DOM AV DEN 25.5.2005 — MAL T-352/02

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (fjirde avdelningen)
den 25 maj 2005 "

I mal T-352/02,

Creative Technology Ltd, Singapore (Singapore), foretritt av. M. Edenborough,
barrister, J. Flintoft, S. Jones och P. Rawlinson, solicitors,

stkande,

mot

Byréan for harmonisering inom den inre marknaden (varumirken, monster och
modeller) (harmoniseringsbyran), foretridd av B. Holst Filtenborg och S. Laitinen,
bada i egenskap av ombud,

svarande,
* Rittegingssprak: engelska.
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i vilket den andra parten i forfarandet infor dverklagandénamnden vid harmoni-
seringsbyrén var

José Vila Ortiz, Valencia (Spanien),

angéende en talan om ogiltigforklaring av det beslut som meddelats av fjarde
overklagandenimnden vid harmoniseringsbyrin den 4 september 2002
(drende R 265/2001-4), som avsig en invindning som framstillts i ett forfarande
mellan Creative Technology Ltd och José Vila Ortiz,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN
(fidrde avdelningen)

sammansatt av ordféranden H. Legal samt domarna P. Mengozzi och
I. Wiszniewska-Bialecka,

justitiesekreterare: H. Jung,

med beaktande av den ansékan som inkom till forstainstansrittens kansli den
25 november 2002,

med beaktande av den svarsinlaga som inkom till forstainstansuittens kansli den
8 april 2003,

och efter férhandlingen den 24 november 2004,
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foljande

Dom

Bakgrunden till tvisten

Sékanden ansokte den 4 november 1997 om att Byran for harmonisering inom den
inre marknaden (varumirken, ménster och modeller) (harmoniseringsbyrén) skulle
registrera ett gemenskapsvarumdrke, i enlighet med rédets férordning (EG) nr 40/94
av den 20 december 1993 om gemenskapsvarumirken (EGT L 11, 1994, s. 1; svensk
specialutgiva, omrade 17, volym 2, s. 3) i dess dndrade lydelse.

Ordmirket PC WORKS var det varumirke som avsigs med registreringsansokan.
De varor som avsigs med registreringsansokan ingar i klass 9 i Nicedverens-
kommelsen om internationell klassificering av varor och tjinster vid varumérkesre-
gistrering av den 15 juni 1957, med &ndringar och tilligg, och motsvarar f6ljande
beskrivning: ”Apparater for inspelning, upptagning, sindning och atergivning av ljud
och bilder, hégtalare, forstirkare, skivspelare, bandspelare, cd-spelare, tuners, samt
delar och komponenter till alla ndmnda varor.”

Ansokan offentliggjordes den 26 oktober 1998 i Bulletinen for gemenskapsvaru-
mdrken nr 81/98.
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Den 22 januari 1999 framstillde J. Vila Ortiz en invéindning mot registrering av
sokandens ansdkan med stod av artikel 42 i forordning nr 40/94. J. Vila Ortiz gjorde
gillande att det forelag en risk for forvixling i den mening som avses i artikel 8.1 b i
samma foérordning. Invindningen omfattade alla de varor som avsigs med
sékandens varumirkesansokan och grundades pa det nationella figurmérke som
aterges nedan:

Detta varumirke hade registrerats i Spanien den 10 oktober 1994 for "elektronisk
ljudutrustning; hogtalare, apparater for dtergivning av ljud; radioapparater; TV- och
videoapparater”, som ingar i klass 9.

Invindningsenheten bedémde i beslut av den 26 januari 2001 att det forelag en risk
for forvixling mellan de omtvistade kénnetecknen. Den avslog foljaktligen
sokandens ans6kan for samtliga varor.

Sékanden Overklagade invdndningsenhetens beslut den 19 mars 2001
(drende R 265/2001). I 6verklagandet éndrade sokanden sin beskrivning av de varor
som avsdgs i ansbkan genom att lagga till féljande precisering: "alla nimnda varor
avseende datorer och datorutrustning”.

Fjirde dverklagandendmnden vid harmoniseringsbyran faststillde invindningsen-
hetens beslut och avslog 6verklagandet genom beslut av den 4 september 2002
(nedan kallat det ifrdgasatta beslutet). Overklagandenimnden ansag att varumérkes-
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ansékan och det dldre varumirket i huvudsak avsig samma kategori av varor, det vill
siga elektriska apparater for atergivning av Jjud eller bilder, och att de omtvistade
kinnetecknen i visuellt hinseende samt i ljud- och begreppshénseende liknade
varandra.

Parternas yrkanden

Vid férhandlingen aterkallade sokanden sitt yrkande att harmoniseringsbyrén skall
aliggas att bifalla dess varumirkesansokan.

Sokanden har yrkat att forstainstansrétten skall

— ogiltigforklara det ifrigasatta beslutet och invéindningsenhetens beslut, och

— forplikta harmoniseringsbyran att ersitta rittegngskostnaderna och de kost-
nader som har uppkommit vid éverklagandenimnden och invéindningsenheten.

Harmoniseringsbyran har yrkat att forstainstansritten skall

— ogilla talan, och

— forplikta sékanden att ersétta réittegingskostnaderna.
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Riittslig bedomning

Till stéd for sin anstkan har sékanden &beropat en enda grund, enligt vilken
férordning nr 40/94 har asidosatts genom att overklagandenimnden felaktigt
bedémde att det foreldg en risk for forvixling mellan de omtvistade kinnetecknen.

Parternas argument

Stkanden har anfort att det, nir tva varumérken jimfors i syfte att beddma huruvida
det foreligger en risk for forvixling, skall tas hansyn till det helhetsintryck som varje
kénnetecken ger. Vid en sadan bedémning &r det diremot inte tilltet att dela upp
de omtvistade kinnetecknen i syfte att jimféra varumirkets olika bestindsdelar.
Detta géller sirskilt nir, sdsom i detta fall, det for det forsta inte finns nagot tecken
Pd att ett sddant tillvigagangssitt tillimpas av de personer som utgor malgruppen,
och for det andra de omtvistade kiinnetecknens bestandsdelar i sig har en svag
sdrskiljningsformaga, Sirskiljningsférmagan foljer namligen, for vart och ett av
varumérkena i fraga, i huvudsak av det helhetsintryck som samspelet mellan de olika
delarna ger. Det ar enligt sékanden dessutom olimpligt att ge ett varumirke ett
omfattande skydd om skyddet grundas pa en av varumirkets bestandsdelar som har
en svag sarskiljningsférméga.

I detta fall &r det dldre varumirket sammansatt av tre delar, néimligen bokstaven w,
ordet work och ordet pro, medan det varumérke som avses med registrerings-
ansbkan endast &r sammansatt av tvd delar, nimligen ordet pc och ordet works.
Medan det &ldre varumiirkets sirskiljningsformaga foljer av samspelet mellan
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bestidndsdelarna w och work, eftersom den tredje bestdndsdelen har mindre
betydelse for helhetsintrycket av det kénnetecknet, grundas dessutom sérskiljnings-
formagan for det varumirke som avses med registreringsansokan pd samspelet
mellan orden pc och works.

Att bokstiverna i ordet work &r gemensamma for de tvé omtvistade kiinnetecknen &r
saledes inte i sig tillrickligt for att visa att det foreligger en risk for forvixling mellan
dessa kénnetecken.

Nér det sirskilt giller jamforelsen mellan de omtvistade kinnetecknen i visuellt
hinseende, har sbkanden papekat att det #ldre varumirket ér ett figurmérke, medan
det varumirke som avses med registreringsansékan #r ett ordmérke. Sokanden har
understrukit att det #ldre varumérkets bestdndsdelar dr placerade vertikalt, varvid
helhetsintrycket domineras av den del som utgors av bokstaven w, medan de tvd
bestandsdelarna av det varumérke som avses med registreringsansokan ér placerade
horisontellt.

I ljudhiinseende anges det dldre varumirket muntligen antingen genom att dess tre
bestandsdelar w, work och pro uttalas i foljd eller genom att endast ordet work
uttalas, om bestindsdelarna w och pro anses som rent grafiska. Det varumérke som
avses med registreringsansdkan kan ddremot endast anges genom att orden pc
works uttalas tillsammans. Oavsett hur det #ldre varumirket skall uttalas skiljer sig,
enligt sbkanden, detta varumirke frén det varumirke som avses med registrerings-
ansokan, eftersom bokstaven w inte kan forvixlas med bestdndsdelen pc och
eftersom ordet work inte kan forviixlas med orddelen pc works.

I begreppshinseende anser sokanden att, &ven om orden work och works saknar
innebérd for en spansk genomsnittskonsument, i férhéllande till vilken risken for
forvixling skall bedomas, nimnda konsument inte kommer att associera orden med
varandra, utan han kommer att betrakta dem som tvé olika ord. I synnerhet kommer
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han inte att vara i stind att uppfatta ordet works som pluralformen av ordet work.
Sékanden har anfért att om ddremot den slutsatsen skall dras att de personer som
utgdr mélgruppen har tillrdckliga kunskaper i det engelska spraket for att kunna
forstd innebdrden av dessa ord, skall det medges att dessa personer ocksd ér i stand
att uppfatta skillnaden i betydelse mellan orden.

Stkanden har dven understrukit att de varor som avses med varumirkesansékan till
sin art &r sddana att de #r foremal for noggranna inképsbeslut av de konsumenter
som utgdr maélgruppen. Det &r siledes forst efter det att dessa konsumenter har
forsikrat sig om att varorna verkligen motsvarar deras behov som de bestimmer sig
for att kopa dem.

Harmoniseringsbyrén anser att éverklagandendmnden inte har gjort sig skyldig till
ndgon felaktig réttstillimpning och att den korrekt faststillde att det forelag en risk
for forvixling mellan de omtvistade kéinnetecknen.

Férstainstansréttens bedémning

Det foreskrivs i artikel 8.1 b i férordning nr 40/94 att om innehavaren av ett dldre
varumiérke invéinder skall det varumérke som ansokan galler inte kunna registreras
“om det — pa grund av att det #r identiskt med eller liknar det &ldre varumirket och
de varor eller tjéinster som omfattas av varumérkena 4r identiska eller &r av liknande
slag — foreligger en risk att allménheten forvixlar dem inom det omrade diir det
dldre varumirket ér skyddat, inbegripet risken for att varuméirket associeras med det
dldre varumérket”,
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Enligt fast rittspraxis foreligger det en risk for forviixling om det finns en risk att
allminheten kan tro att varorna eller tjéinsterna i friga kommer fran samma foretag,
eller i forekommande fall fran féretag med ekonomiska band.

Enligt samma rittspraxis skall risken for férvixling hos allmédnheten avgéras genom
att det gors en helhetsbeddmning mot bakgrund av hur de personer som utgor
malgruppen uppfattar kinnetecknen och varorna eller tjinsterna i fraga, och med
hansyn till samtliga relevanta faktorer i det enskilda fallet, sirskilt samspelet mellan
varumirkenas likhet och likheten mellan de varor eller tjinster som avses (se
forstainstansrittens dom av den 9 juli 2003 i mal T-162/01, Laboratorios RTB mot
harmoniseringsbyran — Giorgio Beverly Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS), REG
2003, s. 11-2821, punkterna 31-33, och ndmnda rattspraxis).

Med hinsyn till arten av de varor som ir aktuella i férevarande fall, vars beskrivning
iterges ovan i punkterna 2, 5 och 7, utgdrs malgruppen, i forhallande till vilken det
skall bedémas huruvida det foreligger en risk for forvixling, av genomsnittskon-
sumenter. Det foljer dessutom av artikel 8.1 b i férordning nr 40/94 att malgruppen
utgors av de personer som #r bosatta inom den medlemsstat ddr det &ldre
varumirket dr skyddat, det vill séga i detta fall Spanien.

Det #r visserligen riktigt att de varor som stkanden tillhandahéller, som bestar av
delar av audiovisuell utrustning vilka skall anvéndas i anslutning till en dator, &r
avsedda for en allminhet som har mer eller mindre goda kunskaper om datorer och
4r van vid att anvinda elektronisk materiel. Det &r emellertid sd, att utbudet och
konsumtionen av sadana varor och deras spridning hos en bred allminhet, som i
huvudsak bestar av unga personer, for ndrvarande dr av sadant slag att varorna inte
kan anses vara forbehallna en sluten och specialiserad krets av konsumenter, dven
om varorna inte heller kan anses vara avsedda for masskonsumtion. Aven om det r
riktigt att vissa av varorna i fraga, med hinsyn till deras grad av komplexitet och till
deras pris, kan vara foremal for ett mer noggrant inkopsbeslut, géller detta inte
heller for alla varorna i friga, sisom harmoniseringsbyrn korrekt har understrukit i
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sin svarsinlaga. Det skall siledes anses att malgruppen utgérs av normalt
informerade och skiligen uppmérksamma och medvetna genomsnittskonsumenter.

Med tillimpning av artikel 8.1 b i férordning nr 40/94 och mot bakgrund av det
ovanstdende skall jamforelser féljaktligen goras mellan dels varorna i fraga, dels de
omtvistade kinnetecknen.

Varorna i fraga

Enligt fast réttspraxis skall vid bedémningen av om varorna eller tjansterna liknar
varandra samtliga relevanta faktorer som avser forhallandet mellan varorna eller
tjdnsterna beaktas. Bland dessa faktorer mirks sirskilt deras art, de tilltinkta
koparna, anvindningsomradet samt huruvida de konkurrerar med eller komplette-
rar varandra (forstainstansrittens dom av den 23 oktober 2002 i mal T-388/00,
Institut fiir Lernsysteme mot harmoniseringsbyrdn — Educational Services (ELS),
REG 2002, s. 1I-4301, punkt 51).

I forevarande fall grundas invindningen pa att det finns ett ildre registrerat
varumérke for varor som ingdr i klass 9, och den har framstillts mot registrering av
det varumirke som avses med registreringsansdkan fr varor som ingar i samma
klass.

Det kan konstateras att sokanden inte har bestritt 6verklagandenimndens slutsats
att varumdrkena i friga i huvudsak avser varor av samma art, det vill siga elektriska
apparater for dtergivning av ljud och bilder.
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Aven forstainstansriitten drar denna slutsats.

Denna bedémning #ndras inte av den precisering som sokanden gjorde vid
overklagandenimnden (se ovan punkt 7) i beskrivningen av de varor som avsigs i
dess registreringsansokan, genom vilken beskrivningen begrinsades till att endast
avse apparater och delar av utrustning vilka 4r avsedda att anvéndas i anslutning till
datorer och datorutrustning. Att samma precisering inte forekommer i beskriv-
ningen av den invindande partens varor #r i sig inte tillrickligt for att vederligga
slutsatsen att varorna i friga ir av samma art och kan ha samma tillténkta kopare.
Sasom harmoniseringsbyran med ritta har anfért i punkt 21 i sin svarsinlaga skall
beskrivningen av de varor som avses med det dldre varumirket i detta hénseende
anses vara tillriickligt omfattande for att dven kunna omfatta de varor som avses med
det varumirke som registreringsansokan avser.

Kénnetecknen i fraga

I detta fall utgors det dldre varumirket av ett blandat figur- och ordkénnetecken som
4r sammansatt av tre delar som ar placerade vertikalt. Kénnetecknets forsta del
bestar av en svart skiva inom vilken den vita versalen w finns inskriven. Den andra
delen bestar av ordet work som aterges med svarta versaler. Den tredje delen bestér
av en svart rektangel inom vilken tre vita versaler, som stillts upp med mellanrum,
aterger ordet pro. Det varumirke som avses med registreringsansokan utgors av
ordmirket pc works.

Nir det forst giller den begreppsmissiga jimforelsen mellan de tva varumirkena i
fréga skall det inledningsvis erinras om att forstainstansritten tidigare har klargjort
att det inte finns nagot hinder for att kontrollera huruvida det foreligger en visuell
likhet mellan ett ordmérke och ett figurmirke, eftersom varumérken av denna art
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har en grafisk utformning som gr visuella intryck méjliga (forstainstansrittens dom
av den 12 december 2002 i mal T-110/01, Vedial mot harmoniseringsbyran —
France Distribution (HUBERT), REG 2002, s. 11-5275, punkt 51).

Det skall harefter erinras om att férstainstansritten har slagit fast att ett ssmmansatt
ord- och figurmirke endast kan anses likna ett annat varumirke som i sig ar
identiskt med eller liknar en av bestandsdelarna i det sammansatta varumirket om
denna bestandsdel 4r dominerande i det helhetsintryck som det sammansatta
varumdrket ger. Detta ér fallet nir denna bestandsdel som sddan kan dominera den
bild av varumérket som de personer som utgér malgruppen behaller i minnet, vilket
medfor att de andra bestdndsdelarna av varumérket dr forsumbara i det helhets-
intryck som detta varumérke ger (forstainstansrittens dom av den 23 oktober 2002 i
mal T-6/01, Matratzen Concord mot harmoniseringsbyran — Hukla Germany
(MATRATZEN), REG 2002, s. 11-4335, punkt 33),

Det kan i forevarande fall forst konstateras att en av det ildre varumirkets
bestdndsdelar, det vill siga ordet work, &r mycket likt en av de orddelar som det
varumérke som avses med registreringsansokan bestar av.

Vad hirefter betriffar den visuella jimforelsen mellan kinnetecknen i fraga kan det
noteras att verklagandenéimnden ansig att orden work och works i visuellt
hénseende ar de dominerande bestandsdelarna av det dldre varumirket respektive
av det varumirke som avses med registreringsansokan.

Nér det, for det forsta, giller det dldre varumirket skall det hirvid understrykas att
den del som bestir av ordet work intar en central position i forhallande till
kinnetecknets ovriga grafiska delar och utgér kinnetecknets proportionellt sett
storsta del. Den grafiska del som bestar av en svart rektangel innehallande
bokstdverna pro, som férekommer precis under ordet work, fungerar, genom sina
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matt och sin firg, dessutom som en understrykning. Understrykningen verkar sa att
den dels ger intryck av att denna del endast har en sekundér funktion i forhéllande
till den del som bestar av ordet work, dels bidrar till att forstirka det visuella
intrycket av detta ord. Nér det slutligen giller den del som bestir av den svarta
skivan med bokstaven w, skall dess visuella intryck anses vara visentligt mindre &n
det som foljer av den del genom vilken ordet work éterges, i huvudsak pé grund av
dess mindre storlek. Av detta foljer att éverklagandendmnden inte har gjort sig
skyldig till en oriktig bedémning genom att dra slutsatsen att en sadan bestdndsdel
dominerar det visuella helhetsintryck som det dldre varumérket ger.

Nir det, for det andra, giller det varumérke som avses med registreringsanstkan
skall ordet works anses vara dominerande i férhallande till ordet pc, som, dven om
det utgor kiinnetecknets forsta del, ger ett mycket mindre visuellt intryck pa grund
av att det utrymme som det tar upp motsvarar drygt en tredjedel av utrymmet for
ordet works. Overklagandenimnden hade féljaktligen inte fel nér den konstaterade
att ordet works utgor den dominerande delen i det visuella helhetsintryck som det
varumirke som avses med registreringsansokan ger.

Det skall mot bakgrund av foregaende dverviganden anses att det foreligger en stor
visuell likhet mellan de omtvistade kéinnetecknen pa grund av att deras dominerande
delar till storsta delen bestir av samma grafiska kinnetecken — det vill siga
bokstiverna w, o, r och k, vilka férekommer i samma sekvens och aterger ordet work
— som endast skiljer sig at genom att det till ndmnda sekvens i det varumérke som
avses med registreringsansokan har lagts ytterligare ett kinnetecken, det vill séga
bokstaven s. ‘

I ljudhinseende bedsmde dverklagandenémnden, precis som harmoniseringsbyrén i
sin svarsinlaga, att det knappast #r troligt att de spanska konsumenterna anger den
invindande partens varumirke genom att uttala alla orddelar, det vill siga w, work
och pro. Dessa konsumenter gor nimligen inte en detaljanalys av varumérket, utan
dr snarare bensigna att koncentrera sig pa ordet work, varvid de uppfattar den del
som bestar av bokstaven w som rent dekorativ och bortser frdn delen pro pa grund
av dess mindre storlek.
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Det skall inledningsvis pépekas att éverklagandenimndens slutsats 4r resultatet av
en analys genom vilken béde visuella och ljudmissiga bedémningskriterier har
tillimpats. Det skall fgljaktligen prévas huruvida ett sadant tillvigagangssitt
framstér som forenligt med en korrekt bedémning av graden av likhet mellan tva
omtvistade varumirken, i syfte att faststilla huruvida det eventuellt foreligger en risk
for forvixling.

Det skall i detta hiinseende noteras att ett sammansatt kinneteckens framstéllning i
ljudhiinseende, i strikt mening, motsvarar framstéllningen i ljudhénseende av alla
dess orddelar, oavsett delarnas grafiska sirdrag, Det sistnimnda omfattas snarare ay
bedémningen av kiinnetecknet i visuellt hinseende.

Vid bedémningen av tvd omtvistade varumirkens likheter i visuellt, ljud- och
begreppshiinseende, en beddémning som syftar till att faststilla eller utesluta
forekomsten av en risk for forvixling hos malgruppen, skall det emellertid tas
hénsyn till det helhetsintryck som vart och ett av de tvd kiinnetecknen ger de
personer som utgér malgruppen.

Nér det rér sig om ett sammansatt ord- och figurmirke &r orddelarna samtidigt
figurdelar som, beroende pd deras grafiska sirdrag, kan ge ett mer eller mindre
markerat visuellt intryck. Om ett sidant kinnetecken bestar av flera orddelar kan
det foljaktligen inte uteslutas att vissa av dem formar dra till sig konsumentens
uppmirksamhet i hogre grad, exempelvis pd grund av deras storlek, firg eller
position, sa att konsumenten, nir han skall ange kiinnetecknet muntligen, féranleds
att endast uttala dessa delar och att bortse frén 6vriga delar. Det visuella intryck som
framkallas genom de grafiska sirdragen hos ett sammansatt kiinneteckens orddelar
kan foljaktligen paverka ett kiinneteckens framstillning i ljudhinseende.

I detta fall, sisom har noterats ovan i punkt 37, dominerar ordet work det aldre
varumiirkets visuella hethetsintryck och utgér den orddel som i hgre grad kan dra
uppmérksamheten till sig och som man omedelbart kan uppfatta och litt komma
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ihag. Kérnnetecknets ovriga orddelar har i detta hénseende endast en mindre
betydelse. For det forsta kommer det att vara svart att minnas delen pro pa grund av
dess mindre storlek och den kommer inte omedelbart att uppfattas sdsom ett ord,
eftersom dess tre bokstiver star mycket langt fran varandra. For det andra kommer
kiinnetecknet w, bestdende av en separat bokstav som for nirvarande inte ar sirskilt
vanligt forekommande i det spanska spriket, snarare att uppfattas som en dekorativ
del.

Av det foregiende foljer att dverklagandendmnden inte har gjort sig skyldig till en
oriktig bedémning genom att anse att det ér troligt att de spanska konsumenter som
utgér malgruppen muntligen anger den invindande partens varumérke genom att
endast uttala ordet work. Det &r kinnetecknen work och pc works som skall
jamforas i ljudhinseende. Det kan dérfor faststéllas att det finns en viss likhet mellan
de tva kinnetecknen, for vilka de flesta bokstiver som ingér i en och samma sekvens
dr desamma.

Overklagandenamnden bedomde att det fanns en likhet mellan de tva omtvistade
kiinnetecknen #ven i begreppshinseende, varvid den forklarade att de personer som
utgér malgruppen kinner till innebdrden av de engelska orden work och works.
Haimoniseringsbyran angav i sin svarsinlaga att varumérkena i friga leder till
samma tanke, det vill siga den om ”en fysisk anstringning for att genomféra
nagonting”.

I detta avseende skall det forst erinras om att ordet pc i det varumirke som avses
med registreringsanstkan dr beskrivande i forhallande till varorna i friga. Det ror sig
harvid bade pa engelska och pa spanska om ett kinnetecken for "persondator”. I
begreppshinseende utgérs foljaktligen varumarkets sarskiljande del av ordet works.
Vad betriffar det #ldre varumirket skall, av skil som liknar dem som har anfrts
ovan i punkterna 43-45 och mot bakgrund av att det saknas icke ordmissiga
figurdelar med egen associationsforméga, ordet work anses utgora den dominerande
delen i begreppshinseende.
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Det framstir vidare som sannolikt, sasom s¢kanden sjilv tycks medge, att de
personer som utgér malgruppen, nimligen personer som #r vana att anvinda
datorer, har tillrickliga kunskaper i det engelska spraket for att kunna forsta
innebérden av ordet work och for att kunna kinna igen dess pluralform i ordet
works,

Overklagandenamnden kan under dessa omsténdigheter inte anses ha gjort sig
skyldig till en oriktig bedmning genom att anse att de tva varumirken som tvisten
r0r liknar varandra éven i begreppshinseende.

Av det ovan anforda framgar att det varumirke som avses med registreringsansokan
och det &ldre varumirket i visuellt hinseende samt i ljud- och begreppshinseende
liknar varandra,

Risken for forvixling

Enligt fast réttspraxis skall beddmningen av risken for forvixling, som skall géras
med héinsyn till samtliga relevanta faktorer, vad giller de aktuella varumirkenas
likhet i visuellt hinseende samt i ljud- eller begreppshinseende, grundas pa det
helhetsintryck som varumirkena ger, i synnerhet med hansyn till deras sarskiljande
och dominerande delar (domstolens dom av den 11 november 1997 i mal C-251/95,
SABEL, REG 1997, s, 1-6191, punkt 23, och domen i det ovannimnda malet ELS,
punkt 62). Genomsnittskonsumenten av de aktuella varorna eller tjinsterna, vars
uppfattning av varumirkena &r av avgérande betydelse vid helhetsbedémningen av
huruvida det foreligger en risk for forvixling, uppfattar normalt ett varumérke som
en helhet och undersoker inte de olika detaljerna (domen i det ovannimnda malet
SABEL, punkt 23).
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Med hénsyn till likheterna mellan de omtvistade kéinnetecknen och med hénsyn till
att de avser varor av samma art, konstaterar forstainstansritten att verklagande-
niamnden i detta fall inte har gjort sig skyldig till en oriktig beddmning genom att
anse att det foreligger en verklig risk att malgruppen kan missta sig betréffande
varornas kommersiella ursprung.

Mot bakgrund av det ovan anférda skall s6kandens yrkanden om ogiltigforklaring
ogillas.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.2 i forstainstansriittens rittegingsregler skall tappande part
forpliktas att ersitta rittegingskostnaderna, om detta har yrkats. Harmonisering-
sbyrdn har yrkat att sokanden skall forpliktas att ersitta rattegingskostnaderna.
Eftersom sokanden har tappat malet, skall harmoniseringsbyrans yrkande bifallas.

Enligt artikel 136.2 i rittegngsreglerna skall nédvindiga kostnader som parterna
haft for forfarandet vid 6verklagandenimnden betraktas som ersittningsgilla
kostnader. Detta giller inte de kostnader som har uppkommit for forfarandet vid
invéindningsenheten, och sokandens yrkande om ersittning for dessa kostnader
skall, under alla omstindigheter, ogillas av detta skil. Eftersom yrkandena om
ogiltigforklaring har ogillats, skall dven sokandens yrkande om ersittning for de
kostnader som har uppkommit for forfarandet vid dverklagandendmnden ogillas.
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Pé dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (firde avdelningen)

foljande dom:

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall ersitta rittegangskostnaderna.

Legal Mengozzi Wiszniewska-Biatecka

Avkunnad vid offentligt sammantréide i Luxemburg den 25 maj 2005,

H. Jung H. Legal

Justitiesekreterare Ordférande
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