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Mal C-577/21
Begaran om férhandsavgorande

Datum for ingivande:

20 september 2021
Domstol som begéar forhandsavgorande:

Sofiyski gradski sad (Bulgarien)
Datum for beslutet att begara férhandsavgoérande:

11 augusti 2021
Klagande:

LM

NO
Motpart:

HUK-COBWRG-Allgemeine Versicherung AG

BESLUT [uteldmnas]
Soefiyski gradskinsad (Stadsdomstolen i Sofia, Bulgarien) [utelamnas]
[utelamnas]

[utelamnas] [domande sammanséttning och det nationella malet] har beaktat
foljande i samband med avgorandet:

Genom beslut [utelamnas] har den héanskjutande domstolen avslutat
bevisupptagningen, inlett den muntliga forhandlingen och forklarat malet vara
klart for avgorande. Nar avgorandet forbereddes kom domstolen fram till att den
tyska lagstiftning som ér tillamplig med avseende pa skyldigheten att ersétta den
ideella skada som ett barn har lidit pa grund av att en av foraldrarna har avlidit till
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foljd av en trafikolycka eventuellt strider mot unionsratten. Det ror sig narmare
bestdimt om kravet enligt tysk ratt att barnet, for att ha réatt till denna erséttning,
ska ha fatt en patologisk skada till foljd av den smarta och det lidande som barnet
har erfarit pa grund av att en av foraldrarna har avlidit.

[utelamnas] [redogorelser betraffande det nationella malet] Sofiyski gradski sad
har darfor fattat foljande

BESLUT:

Det beslut genom vilket bevisupptagningen avslutades, <deny. muntliga
forhandlingen inleddes och malet forklarades vara klart for avgorande upphévs.

Ett forhandsavgorande begars fran Europeiska unionen§®domstol, [utelamnas]
[instruktioner till domstolsforvaltningen].

Malet forklaras vilande [utelamnas] i avvaktan pa domstolens avgorande.
[redogdrelser betraffande det nationella malet]

[utelamnas]
I. BAKGRUND

1. OMSTANDIGHETER SOM"RARTERNA HAR ABEROPAT OCH
PARTERNAS YRKANDEN WID DEN HANSKJUTANDE DOMSTOLEN

1.1. Klagandenas argument

I anstkan genomyvilken talan véckts [utelamnas] har klagandena, LM och NO,
genom simlagstadgade foretradare, sin far CD, forklarat att de ar dottrar till AB,
som avlidit till Toljd awen trafikolycka som intréffade den 27 juli 2014. Olyckan
orsakadesiav CD,i Emsdetten (Tyskland).

Genom, modernstdod har deras psykiska hélsa skadats traumatiskt. Detta tar sig
uttrycke rféljande: Sémnléshet och mardrdmmar, humdrsvéngningar, irritation,
rastloshet, introvert beteende, social isolering och avskarmning, bristande intresse
for det som tidigare roat dem, lattskramdhet.

CD hade trafikforsdkring hos motparten, “HUK-COBURG-Allgemeine
Versicherung AG” (nedan kallad HUK). HUK betalade 5 000,00 euro i ersattning
till var och en av LM och NO, vilket dessa ansag vara otillrackligt. LM och NO
gor géllande att ytterligare 300 000,00 lev (BGN) ska betalas i erséttning till var
och en av dem, vilket HUK har nekat. De yrkar saledes att HUK ska alaggas att
betala denna ersattning till dem [uteldmnas] [hanvisning till ansdkan varigenom
talan véckts samt LM:s och NO:s andra inlagor].
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1.2. LM:s och NO:s argument
Motparten, HUK, har gatt i svaromal, bestritt talan och forklarat foljande:

a) Tysk réatt &ar tillamplig. Den 27 juli 2014 foreskrevs emellertid ingen
ersattning for ideell skada som tredje parter lidit, savida inte denna skada pa ett
traumatiskt sétt skadar deras hélsa. Sedan den 22 juli 2017 foreskrivs numera i
tysk ratt en skyldighet att ersatta ideell skada som tredje parter lidit, om dessa
personer statt i ett sarskilt nara forhallande till den skadelidande.

b)  AB bidrog till sin dod, eftersom hon
— var passagerare i ett fordon som framfordes av en alkoholpéverkadhforarepoch
— inte hade spént fast sékerhetsbéltet.

c) Den begarda ersattningen ar for hog. HUK har, darfor yrkat att talan
ska ogillas [utelamnas].

2. OMSTANDIGHETER SOM DEN HANSKJUTANDE DOMSTOLEN
HAR FASTSTALLT EFTER ATT, HA TAGIT\DEL AV DET SOM
PARTERNA ANFORT OCH AVIDENBEVISNING SOM TAGITS UPP

AB var fodd den 28 september 1987 [utelamnas]. Den 12 maj 2006 foddes hennes
aldre dotter NO, och den 27 juli 2010shennes yngre dotter LM. CD ér far till dessa
dottrar [utelamnas]. Demvar ‘normala, barn_som togs om hand av sina foréldrar
[utelamnas].

Ar 2013 bosatte sighCD och AB i Tyskland for att arbeta dar. Kvillen den
26 juli 2014 deltog CD oeh AB_iett fodelsedagsfirande for sonen till en kusin till
AB. CD dragk 0l 0ch AB sag detta [utelamnas].

CD_ach, AB\brotupp eftef>midnatt for att aka hem, varvid CD omkring kl. 03:00
framforde)en “personbil“av mérket Opel langs NeubrickenstraBe i Emsdetten i
forvaltningsemradet ' Minster, Tyskland. AB akte med honom pa
passagerarplatsen, utan att ha spant fast sakerhetsbéltet.

Opelns hastighet var ungefar 113 km/h. Den korde 6ver en jarnvagsovergang och
kolliderade darefter med ett annat fordon som stod parkerat i nérheten. Efter
kollisionen forlorade Opeln jamvikten och kérde mot en staketstolpe. Dérefter
blev den liggande med hjulen i luften.

AB avled till foljd av olyckan. Om AB hade haft sakerhetsbaltet fastspant skulle
hon inte ha fatt nagra livshotande skador. Direkt efter olyckan hade CD en
promillehalt i blodet pd 1,17 [uteldmnas]. Det &r utrett att CD hade
trafikforsékring hos HUK vid den tidpunkten [uteldmnas].
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NO och LM befann sig i Bulgarien nér de fick kdnnedom om sin mors dod.
[utelamnas] Efter moderns dod sorjde och led de bada barnen pa grund av
forlusten. De grét och sorjde henne. De blev spanda nér moderns dod namndes.
De kande en emotionell tomhet och langtade efter att krama [sin mor]. De har inte
lidit ndgon patologisk skada genom moderns dod [utelamnas].

Den 27 juli 2017 betalade HUK ut 5 000,00 euro i ersattning till var och en av LM
och NO [utelamnas]. Ersattningen avsag inte ideell skada [utelamnas].

1. TILLAMPLIG NATIONELL RATT

Genom Dbeslut [utelamnas] har Sofiyski gradski sad faststélit attytysk “rétt &r
tillamplig pa tvisten enligt artikel 7.2 andra stycket i Rém I-forerdningen “ach
artikel 4.1 i Rom II-férordningen.

De relevanta bestdimmelserna i tillamplig tysk ratt.ar foljande:

— 844 § Burgerliches Gesetzbuch (BGB) (den tyskaeivillagen),ore andringen av
den 22 juli 2017 genom lagen om inforande av ratt till,efterlevandepension,

— 823 och 253 §8 BGB,
— 115 § Gesetz uber den Versicherungsvertrag (lagen om forsakringsavtal),

— dom fran Bundesgerichtshof iy, Férbundsrepubliken Tyskland (BGH) av den
10 maj 2015, BGH ¥IhZR8/14, oech"dem/av den 16 januari 2001, BGH VI ZR
381/99 [utelamnas].

IV. UNIONSBESTAMMELSER VARS TOLKNING AR FOREMAL FOR
BEGARAN. OM, FORHANDSAVGORANDE

[uteldamnas]

— Artikel' 1.1 \adets andra direktiv 84/5/EEG av den 30 december 1983 om
tillnarmningy, av medlemsstaternas lagstiftning om ansvarsforsakring for
motorfordon.

V. SKALEN TILL ATT DEN HANSKJUTANDE DOMSTOLEN ANSER
ATT DET BEGARDA FORHANDSAVGORANDET HAR BETYDELSE
FOR UTGANGEN | MALET

Enligt Bundesgerichtshofs fasta praxis ska ersattning for smarta och lidande nér
en av fordldrarna har avlidit endast betalas ut om smartan och lidandet har lett till
en patologisk skada — det vill sdga en sjukdom (Bundesgerichtshofs dom av den
10 maj 2015, BGH VI ZR 8/14, och dom av den 16 januari 2001, BGH VI ZR
381/99). | det nu aktuella fallet skulle LM:s och NO:s talan ogillas, om Sofiyski
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gradski sad anslot sig till denna tolkning, eftersom den smérta och det lidande som
de orsakats genom moderns dod inte har lett till en patologisk skada.

Begreppet “personskada” i den mening som avses i artikel 1.1 1 radets andra
direktiv 84/5/EEG och artikel 1.1 i radets tredje direktiv 90/232/EEG av den
14 maj 1990 om tillndrmning av medlemsstaternas lagar och andra forfattningar
om ansvarsforsakring for motorfordon omfattar &ven psykiskt lidande
(EU-domstolens dom av den 24 oktober 2013, Drozdovs, C-277/12,
EU:C:2013:685, punkt 38). Detta begrepp ska dessutom ges en vid tolkning
(domen Drozdovs, punkt 40).

Den provning vid vilken Bundesgerichtshof utgick fran att ‘sjukdomar och
lidanden maste ha lett till en patologisk skada, begransar tolkninhgen av begreppet
personskada avsevart. Denna begrénsning av tolkningen av begreppetipersonskada
reducerar dessutom i praktiken den grupp personer som har, ratt, tillhersattning for
ideell skada pa grund av att en anhdrig har avlidit till foljehav en trafikolycka.

Det ar mojligt att Bundesgerichthofs tolkningsstridersmotiuniensratten, eftersom
den avsevarda begransningen av den grupp. personer-somekan beviljas ersattning
for ideell skada pa grund av att en anhorig har avlidit tilhfoljdbav en trafikolycka
innebér att motorfordonsdirektivens praktiska werkantminskar. Sofiyski gradski
sad har darfor beslutat att hanskjutasden forsta tolkningsfragan.

Nar det ar fraga om en tvist mellan enskilda,ar den nationella domstolen inte
skyldig att underlata att till@mpasnationell rétt som strider mot ett unionsdirektiv
(EU-domstolens dom aw, den, 7 augustinz018, Smith, C-122/17, EU:C:2018:631,
punkt 49). Den nationella domstolen, & emellertid skyldig att forst tolka den
nationella ratten pa‘ett sattisom,ar férenligt med unionsréatten (ibidem).

| det nu aktuella fallet"&r Bundesgerichtshofs tolkning eventuellt bara en av de
mojliga tolkningarnaav tysk lagstiftning. For att kunna avgéra forevarande mal pa
ett korrékt satt har.det saledes betydelse huruvida den hanskjutande bulgariska
domstelen kan tolka tillamplig tysk ratt (en annan medlemsstats lagstiftning) med
tilldmpning aveprincipenom en unionsrattskonform lagstiftning.

OmwBundesgerichtshofs tolkning av den tyska lagstiftningen — det vill séga att
ersattning for, ideell skada som har uppkommit genom att en nara anhérig avlidit
till féljd av'en trafikolycka endast ska betalas ut om en patologisk skada foreligger
— strider mot unionsratten och den bulgariska domstolen far gora en
unionsrattskonform tolkning, kan Sofiyski gradski sad tolka den tyska
lagstiftningen pa annat satt an Bundesgerichtshof samt déarigenom tillerkdnna LM
och NO ratt till ersattning. Sofiyski gradski sad har darfor beslutat att hanskjuta
den forsta och den andra tolkningsfragan.
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VI. BEGARAN OM FORHANDSAVGORANDE

Mot bakgrund av det ovan anférda hanskjuter Sofyiski gradski sad foljande fragor
till Europeiska unionens domstol for ett forhandsavgorande.

1. Strider en tolkning av begreppet “personskada” enligt vilken en sddan skada i
samband med ett barns psykiska smarta och lidande pa grund av att den ena
foraldern har avlidit i en trafikolycka endast foreligger nar denna smérta och detta
lidande har lett till en patologisk skada hos barnet, mot artikel 1.1 i direktiv
84/5/EEG?

2. Gdller principen att den nationella domstolen 'ska géra en
unionsrattskonform tolkning av nationell lagstiftning nar den hationella domstolen
inte tillampar sin egen nationella lagstiftning, utan lagstifthingen franien anhan
medlemsstat i Europeiska unionen?

[utel&amnas]



