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Pdhikohtuasja ese liikmesriigikohtus

Rajoonikohtu kohtuniku Kkaitsja taotlusuldkohtu kohtuniku distsiplinaarasja
arutavasse Sad Najwyzszyy(Poela korgeim kohus) koosseisu médratud kohtuniku
sOltumatuse ja erapoeletuse nduetertéitmise kontrollimiseks

Péhikohtuasja ese ja Giguslik alus

Kisimus, kasikohtuniku soltumatuse ja erapooletuse test sellisena, nagu see on
ette nahtud litkmesriigi Oiguses, vastab liidu digusele, eelkdige ELL artikli 19
[Bike 1 esimesele 18igule koostoimes pohidiguste harta artikli 47 esimese ja teise
I6iguga — ELTIC artikli 267 alusel esitatud kiisimused

Eelotsuse kisimused

I Kas ELL artikli 19 I6ike 1 teist 16iku koostoimes Euroopa Liidu pdhidiguste
harta artikli 47 [esimese ja teise I6iguga] tuleb télgendada nii, et:

1)  liikmesriigi kdrgeim kohus peab erimenetluses, mille pool on algatanud
taotlusega tildkohtu kohtuniku distsiplinaarasja arutavasse Sad Najwyzszy (Poola
kdrgeim kohus) koosseisu méaaratud kohtuniku sdltumatuse ja erapooletuse nduete
taitmise kontrollimiseks, omal algatusel kontrollima, kas kohtukoosseis, mis on
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valitud loosi teel kdigi Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtunike hulgast,
on samuti ,,seaduse alusel moodustatud* kohus;

2)  kui taotlus Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) koosseisu méaératud
kohtuniku s6ltumatuse ja erapooletuse nduete téitmise kontrollimiseks pGhineb
vaitel, et kdnealuses ametisse nimetamise menetluses esines (olulisi) puudusi, siis
koosseisus, mis koosneb viiest kdigi Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus)
kohtunike hulgast loosi teel valitud kohtunikust, ei saa osaleda Sad Najwyzszy
(Poola kdrgeim kohus) kohtunikud, kes on ametisse nimetatud samas puudustega
menetluses, sest sellist Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) koosseisu ei saa
pidada sdltumatuks, erapooletuks ja seaduse alusel moodustatud kohtuks[?]

- Kui vastus punkti | alapunktis 2 esitatud kiisimusele on jaatav:

Il.  Kas puudusi kohtukoosseisu moodustamises mdjutab'=, Sad, Najwyzszy
(Poola kdrgeim kohus) kohtuniku séltumatuse ja erapooletuse nduete taitmise
kontrollimise kohtuasjas — ELL artikli 19 16ike 1¢teise 16igu ja Euroopa Liidu
pdhidiguste harta artikli 47 teisse 18igu kontekstis, asjaoluy, et wviieliikmelisest
kohtukoosseisust ainult iiks kohtunik nimetati,Sad Najwyzszy{Poola korgeim
kohus) kohtuniku ametisse (oluliste) puudustega ‘menetluses, see tdhendab, kas
sellisel juhul on siiski véimalik kohtuasja edasine, mengtlemine ja kohtulahendi
tegemine, kuivdrd enamiku kohtukoosseisu madaratud kohtunike puhul puudub
probleem, et Sad Najwyzszy (Poola “korgeim) kohus) kohtuniku ametisse
nimetamine oleks olnud puudustega?

- Kui vastus punktis Il esitatudykusimusele, on, et kui liikmesriigi digusega
ndutavasse viielitkmelisse kohtukoosseisthkuulub kaks voi kasvoi ks puudustega
menetluses Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtuniku ametisse nimetatud
kohtunik, siis ei ole selline, kohus_kohus ELL artikli 19 I6ike 1 teise 18igu ja
Euroopa “Liidumpdhibiguste “harta artikli 47 t&henduses, eeldusel, et ametisse
nimetamise menetluse puudused on olulised[?]

IIT 4Kasuselleks, et tagada pooltele digus asja labivaatamisele mdistliku aja
jooksul ELL%artikli 19/16ike 1 teise 16igu ja Euroopa Liidu pGhiBiguste harta
artiklir47 tihenduses, on lubatav, et Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus)
(Gldkohtuy kohtuniku distsiplinaarasja arutavasse) koosseisu méaaratud kohtuniku
sOltumatuse jjarerapooletuse nduete tditmise kontrollimise taotlust vaatab labi
uheisikuline kohtukoosseis ettekandja-kohtuniku isikus, kelle puhul ei ole kahtlusi
Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) kohtuniku ametisse nimetamise menetluse
nouetekohasuses, kusjuures kohus kasitleb seda taotlusena Sad Najwyzszy (Poola
kdrgeim kohus) kohtuniku taandamiseks uldistel alustel?

Viidatud liidu 6igusnormid
ELL artikli 4 16ige 3, artikli 6 1Gige 1, artikli 19 I6ike 1 teine 16ik;

ELTL artikli 2 I6iked 1 ja 2, artikkel 267;
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pdhidiguste harta artikli 47 esimene ja teine 18ik.

Euroopa Kohtu praktika

19. novembri 2019. aasta kohtuotsus AK. jt (kbrgeima kohtu
distsiplinaarkolleegiumi  sdltumatus), C-585/18, C-624/18 ja C-625/18,
EU:C:2019:982 (edaspidi ,,kohtuotsus A.K.*);

29. martsi 2022. aasta kohtuotsus Getin Noble Bank, C-132/20, EU:C:2022:235;

21. detsembri 2023. aasta kohtuotsus Krajowa Rada Sadownictwa y(kohtuniku
ametililesannete taitmise jatkamine), C-718/21, EU:C:2023:1015;

1. juuli 2008. aasta kohtuotsus Chronopost ja La Poste vss UFEXyt, C-341/06'R, ja
C-342/06 P, EU:C:2008:375;

24. juuni 2019. aasta kohtuotsus Poptawski, C-573/17,EU:C:2019:530;

29. juuli 2019. aasta kohtuotsus Torubarov, C-556/17, EU:C:2019:626;

22. mai 2003. aasta kohtuotsus Connect Austria, C-462/99,EU:C:2003:297;
2. juuni 2005. aasta kohtuotsus Koppensteiner, C-15/04°EU:C:2005:345;

6. oktoobri 2021. aasta kohtuetsus W.Z. (korgeima kohtu erakorralise kontrolli ja
avalike asjade kolleegium/=ametisse nimetamine), C-487/19, EU:C:2021:798;

21. detsembri 2023qaasta kehtuotsus) Krajowa Rada Sadownictwa (kohtuniku
ametililesannete tditmise jatkamine), C-718/21, EU:C:2023:1015.

Eureopa Inimdiguste Kohtu praktika

22. juuli 2021. aasta kohtuotsus Reczkowicz vs. Poola;

3. veebruari 2022. aasta kohtuotsus nr 1469/20, Advance Pharma sp. z 0.0. Vs.
Poola

1. detsembri 2020. aasta kohtuotsus nr 26374/18, G. Astradsson vs. Island;

21. juuni 2011. aasta kohtuotsus Fruni vs. Slovakkia;

6. novembri 2018. aasta kohtuotsus Ramos Nunes de Carvalho e Sa vs. Portugal;
7. mai 2021. aasta kohtuotsus nr 4907/18, Xero Flor sp. z 0.0. vs. Poola;

8. novembri 2021. aasta kohtuotsus nr 49868/19 ja 57511/19, Dolinska-Ficek ja
Ozimek vs. Poola.
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Viidatud liikmesriigi digusnormid

Poola Vabariigi pdhiseaduse (Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej) artikli 45
I6ige 1;

8. detsembri 2017. aasta kdrgeima kohtu seaduse (Ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r.
o Sadzie Najwyzszym) artikli 10 10ige 1, artikli 29 16iked 4, 5, 6, 8, 9, 10, 15, 17,
18, 21, 24, artikli 22a 16ige 1, artikli 26 16iked 2, 3, 4, artikli 73 10ige 1;

27. juuli 2001. aasta Uldkohtute korralduse seaduse (Ustawa z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sagdéw powszechnych) artikkel 128;

6. juuni 1997. aasta kriminaalmenetluse seadustiku (Ustawa z4dnia 6'ezerwca
1997 r. — Kodeks postgpowania karnego) artikli 30 18iked 1§a2, artikli 41 [8ige 1,
artikli 42 16ige 1, artikli 534 16iked 1 ja 2.

Asjaolude ja pdhikohtuasja luhitlevaade

9. juuni 2022. aasta seadusega, mis jOustusW15. juuli’2022, muudeti taas
8. detsembri 2017. aasta korgeima kohtuyseadust®(edaspidiy ,.kdrgeima kohtu
seadus®). Sellega néhti ette vdoimalusget huvitatud isik voi Sad Najwyzszy (Poola
kdrgeim kohus) menetluse osaline wdib esitada taotluse kohtukoosseisu maératud
konkreetse kohtuniku s6ltumatuse ja erapooletuse nouete taitmise kontrollimiseks,
seejuures on kdrgeima kohtu seaduse artikhi,29 |6ikes 4 ette ndhtud, et Sad
Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) kohtuniku ametisse nimetamise asjaolud ei tohi
olla ainus alus selle kohtuniku osaluselytehtud otsuse vaidlustamiseks ega tema
sbltumatuse ja erapoeletuseskahtlusehalla®seadmiseks. Kdrgeima kohtu seaduse
artikli 29 13ike 5 Kohaselt'on Gigustatud isiku (st Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim
kohus) menetluse peole voru,osalise) taotlusel lubatav kontrollimine, kas Sad
Najwyzszy (Poolaykorgeim kohus) kohtunik vastab sdltumatuse ja erapooletuse
nduetele, vOttes arvesse tema ametisse nimetamisega kaasnevaid asjaolusid ja
tema kaitumist, parast ametisse nimetamist, kui konealuse kohtuasja puhul vdib
see kaasa tuua ‘séltumatuse voi erapooletuse standardi rikkumise, mis mojutab
kohtuasja tulemust,“arvestades Oigustatud poolt puudutavaid asjaolusid ja
kohtuasja olemust. Sad Najwyzszy (Poola korgeim kohus) vaatab taotluse labi
kinmisel istungil koosseisus, mis koosneb viiest kodigi Sad Najwyzszy (Poola
kdrgetim kohus) kohtunike hulgast loosi teel valitud kohtunikust, olles kuulanud
ara kohtuniku, keda asi puudutab, vélja arvatud juhul, kui &rakuulamine on
vOimatu vOi vaga raske. Taotluse rahuldamise korral taandab Sad Najwyzszy
(Poola kérgeim kohus) kohtuniku kohtuasja lahendamisest. Kohtuniku taandamine
kdnealuse kohtuasja lahendamisest ei saa olla aluseks selle kohtuniku
taandamisele teistes tema osalusel lahendatavates kohtuasjades. Taotluse
labivaatamise tulemusel tehtud méédruse saab edasi kaevata Sad Najwyzszyle
(Poola korgeim kohus) koosseisus, mis koosneb seitsmest koigi Sad Najwyzszy
(Poola kdrgeim kohus) kohtunike hulgast loosi teel valitud kohtunikust.
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Sad Rejonowy w P. (P rajoonikohus) kohtuniku kaitsja X.Y. esitas seoses
distsiplinaarmenetlusega, mis algatati Zast¢gpca Rzecznika Dyscyplinarnego przy
Sadzie Okregowym w P. (P piirkondliku kohtu distsiplinaarametniku asetéitja)
12. augusti 2020. aasta mé&arusega ja mida viib 1dbi Sad Najwyzszy (Poola
kdrgeim kohus) Izba Odpowiedzialnosci Zawodowej (Kutsealase vastutuse
kolleegium), taotluse kdrgeima kohtu seaduse artikli 29 I6ikes5 ette néhtud
eelduste esinemise tuvastamiseks, ndudes kontrollimist, kas muu hulgas Sad
Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) kohtunik K.B. vastab sOltumatuse ja
erapooletuse nduetele, ja tema taandamist kohtuniku X.Y. distsiplinaarasja
lahendamisest.

Taotluse pdhjenduses on margitud, et Sad Najwyzszy (Poolaykorgemm kohus)
kohtunik K.B. nimetati Sagd Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) kohtuniku ametisse
Poola Vabariigi presidendi 23. mai 2022.aasta ma&drusegay,— 8. detsembri
2017. aasta riikliku kohtute ndukoja seaduse ja teatavate ymuude sseaduste
muutmise seaduses (ustawa z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sadownictwa oraz niektorych innych ustaw, edaspidi ,,8, detsembri
2017. aasta seadusemuudatus®) ette ndhtud korras ‘moedustatud Krajowa Rada
Sadownictwa (riiklik kohtute ndukoda) resolutsieonis sisalduva eelneva taotluse
alusel, Poola Vabariigi presidendi 17.Septembri®2022. aasta maarusega aga
madrati ta Sad Najwyzszy (Poola korgeim “kohus) ) kutsealase vastutuse
kolleegiumisse. Krajowa Rada Sadownietwa (riitklik kehtute ndukoda) koosseisu
moodustamise puudused, mis, mojutavad kohtunike ametisse nimetamise
menetluse nduetekohasust, on leidnud kinnitust paljudes Euroopa Kohtu ja Sad
Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) lahendites.

Nn sOltumatuse ja erapooletuse testi kohtuasja labi vaatavasse viieliikmelisse
kohtukoosseisu kuulusidteiste hulgas kohtunikud C.W. ja B.Z., kes samuti
nimetati Sad Najwyzszy (Poola kdrgeim kohus) kohtunike ametisse 8. detsembri
2017. aasta seadusemuudatuses ette nahtud korras moodustatud Krajowa Rada
Sadewnictwa (riiklik'kohtute ndukoda) taotluse alusel.

Eelotsusetaotluse pdhjenduste kokkuvote

Kéesolevy kohtuasi erineb kohtuasjadest 1 ZB 73/22 (C-96/24) ja |1ZB 81/23
(C-112/24) “selle poolest, et selles ei esitatud taotlust kohtunike C.W. ja B.Z.
taandamiseks, sest viidatud kohtuasjades lukati sellised taotluses tagasi, seejuures
kohtunikepoolt, keda ennast puudutasid kahtlused ametisse nimetamise menetluse
puuduste osas seoses sellega, et neile andis soovitused Krajowa Rada
Sadownictwa (riiklik kohtute ndukoda), mis oli moodustatud 8. detsembri
2017. aasta seadusemuudatuse alusel. Seetbttu tundub mottetu algatada
kdrvalmenetlust, et taandada kohtunikud, kes on ametisse nimetatud puudustega
menetluses.

Ulejdanud ulatuses on taotluse pdhjendus suuresti identne kohtuasjas C-96/24
esitatud eelotsusetaotluse pohjendusega, muus osas aga sellega analoogne.



