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OBERLANDESGERICHT MUNCHEN (Vyssi krajinsky sid Mnichov,
Nemecko)

[omissis]
UZNESENIE
v konani
MPLC Deutschland GmbH, [omissis] Wachenheim

— zalobkyna a odporkyna v odvolacom konani —

[omissis]

proti

Citadines Betriebs GmbH, [omissis] Eschbern

— zalovana a odvolatel'ka.—

[omissis]

pre poruSenie prav z ‘dusevného Vlastnictva ,,Wickie und die starken Manner, séria
1 treti diel (Der Donnergott)*

29. obCianskopravny ‘sendt' Oberlandesgericht Munchen (Vyssi krajinsky sud
Mniehov), Temissis] pna zaklade pojednavania z24.novembra 2022 dna
24 novembra 2022

rozhodol:
I.  “Konanie [omissis] sa prerusuje.

II.  Stdnemu dvoru Eur6pskej tnie sa podl'a &lanku 267 ods. 2 ZFEU na uéely
vykladu

—  Clanku 3 ods. 1 smernice Europskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES
z 22. maja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych prav
asnimi savisiacich pradv vinformacénej spolo¢nosti (dalej len
»smernica 2001/29%)
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predklada nasledujuca prejudicidlna otazka:

—  Ma sa ¢lanok 3 ods. 1 smernice 2001/29 vykladat’ v tom zmysle, ze
brani vnutrostatnej Uprave alebo zvyklosti, ktord za verejny prenos
povazuje poskytnutie fyzickych zariadeni umoznujiacich alebo
uskutoc¢niujucich prenos, ako s napriklad televizne prijimace v izbach
pre hosti alebo v fitness priestoroch hotela, vtedy, ak sa prenasa
vysielany signdl do tychto fyzickych zariadeni prostrednictvom
hotelovych kéblovych rozvodov, k tomuto kablovému prenosu vsak
dochadza zékonne na zaklade licencie, ktord hotel nadobudol?

Oddbvodnenie:

Utastnici konania sa na vnutroitatnom sude sporia 0 tom, &i “zalovana ako
prevadzkovatel’ka hotela porusila prdvo na verejny prenes wdiely ‘televizneho
seridlu ,,Wickie und die starken Manner®, ktoré Udajne patrivzalebkynitym, ze
tato ¢ast’ bolo mozné vidiet’ vo vysielani na verejngpravng] televiznegj stanici na
televiznych prijimacoch, ktoré poskytla Zalowana v hetelovej \izbe a fitnes
priestoroch ado ktorych zalovana zakonpe “prenasala, vysielany signal
prostrednictvom hotelovych kablovychg,rozvodov “na zaklade nadobudnutej
licencie.

1. Pravny ramec

a.

Pravo Unie
Oddvodnenia smernice 2002429 zneju v relevantnej casti takto:

(23) Tato smerniea d’alej harmonizuje prava autorov na verejny prenos. Pod
tymto pravom sa w§irokem zmysle slova chape kazdy verejny prenos pre
verejnost’, ktora,nie Je pritomna na mieste, kde tento prenos vznika. Toto
pravonzahina vsetky transmisie a retransmisie diel smerom k verejnosti
drotovymi,alebe’bezdrétovymi prostriedkami vratane vysielania. Toto pravo
nezahria ziadne iné ¢innosti.

(27)N.Samotné zabezpecenie fyzickych zariadeni umoznujucich alebo
uskuto€nujucich prenos rozhlasovych ateleviznych programov sa samo
0 Sebe nerovna prenosu v zmysle tejto smernice.

(32) Tato smernica poskytuje kompletné vymenovanie vynimiek
a obmedzeni prava rozmnoZovania aprava verejného prenosu. Niektoré
vynimky alebo obmedzenia platia iba pre pravo rozmnozovania, ak je to
potrebné. V tomto zozname sa primeranym spOsobom zohladiiuju rbézne
pravne tradicie clenskych Statov, priCom sa sGfasne zameriavaju na
zabezpetenie fungovania vnutorného trhu. Clenské $taty musia dospiet’ ku
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koherentnej aplikacii tychto vynimiek aobmedzeni, ¢o bude mozné
zhodnotit’ pri reviziach uplatiovania legislativy v buddcnosti.

Smernica 2001/29 okrem iného stanovuje:

Clénok 1

Rozsah p6sobnosti

(1) Tato smernica sa tyka pravnej ochrany autorskych prav as nimi
suvisiacich prav vramci vnuatorného trhu s osobitnym dérazom na
informacnu spolo¢nost’.

Clénok 3

Pravo verejného prenosu diel a pravo spristupioyania\predmetov ochrany

verejnosti

(1) Clenské $taty poskytn( autorom ¥ylugné prave. udelit®suhlas alebo
zakazat’ akykol'vek verejny prenos Ich diel, & po drote alebo
bezdrétovymi prostriedkamivratanesspristupiiovania ich diel verejnosti
takym spbsobom, aby verejnost’ K nimymala pristup z miesta a v Case,
ktoré si sama zvoli.

b. Vnutros§tatne prave

8§ 15 nemeckeho“Urheberrechtsgesetz (zdkon o autorskych pravach) (UrhG)
v relevantnej<«asti znie\takte:

(2) Auter maekrem teho wyhradné pravo spristupnit’ svoje dielo verejnosti
v nehmotnej \podobe (pravo na verejny prenos). Prdvo na verejny
prenos zahiia predovsetkym

1

2.

pravo'na prezentaciu, predvadzanie a prenos (§ 19),
pravo na spristupfiovanie verejnosti (§ 19a),
pravo na vysielanie (§ 20),

pravo na prenos prostrednictvom vizualnych alebo zvukovych
nosicov (8 21),

pravo na prenos rozhlasového vysielania a jeho spristupfiovanie
verejnosti (8 22).

8§ 20 UrhG znie takto:
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Pravo na vysielanie je pravo spristupnit’ dielo verejnosti prostrednictvom
vysielania, ako je napriklad zvukové atelevizne vysielanie, satelitné
vysielanie, kablove vysielanie alebo podobné technické prostriedky.

§ 20b UrhG okrem ineho upravuje:

(1) Prévo dalej vysielat' (retransmisia) vysielané dielo v rdmci stcasného,
nezmeneného a plne d’alej prenasaného programu sa méze uplatnit’ len
prostrednictvom organizécie kolektivnej spravy. To neplati pre

1. pravanadielo, ktore sa vysiela vylu¢ne na internete;

2. préva, ktoré uplatiuje vysielatel Vv sOvislosti, S0 sSwojimi
vysielaniami.

§ 22 UrhG upravuje:

Pravo na prenos rozhlasovych vysielani a na Spristupiioyvanic Verejnosti je
pravo verejne uviest’ rozhlasové vysielania aprenosy dielavychadzajlce zo
spristupniovania verejnosti prostrednictvom obrazovky, ‘reproduktora alebo
podobného technického zariadenia. 819 0ds:3 plati,primerane.

Okolnosti konania Vo veci Same]j

Zalobkyna, organizaeia‘kolektivnejspravy, ktora je podla nemeckého prava
nezavisla a ziskova, sawvocizalovangjs prevadzkovatel’ky hotela, doméha,
aby sa zdrzala verejného ‘wysielania dielu televizneho serialu ,,Wickie und
die starken Ménner*, prostrednictvom vysielania na televiznych prijimacoch,
ktoré umiestnila zalovana'v izbach pre hosti, ako aj vo fitnes priestoroch jej
hotelagv Mnichove, “pokial e vysielany signél k televizorom prenasany
pomocou koaxialneho alebo datového kabla.

Zakladomyzaloby jemudalost’ zo 17. novembra 2019 o 6:20, ked’ si pan X a tri
dalsie osobyspozreli diel seridlu vysielanej vo verejnoprévnej televiznej
stanici‘ako hestia vo svojej izbe na televiznom prijimaci, ktory k dispozicii
poskytol hotel. Okrem toho si pan X pozrel diel serialu vo fitnes priestoroch
hotela.

Prijimacie zariadenia neboli zapnuté Zalovanou, privod televizneho signalu
do zariadeni prebiehal prostrednictvom hotelovych kablovych rozvodov
sucasne a v nezmenenej podobe. Pre d’alsiu kablovd retransmisiu zalovana
uzatvorila komplexné licenéné zmluvy s nemeckymi organizaciami
kolektivnej spravy.

Zalovana sa domnieva, 7e je opravnend na to, aby svojim hostom na
televiznych prijima¢och Vv izbach avo fitnes priestoroch na zéaklade
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licencovanej kablovej retransmisie poskytla vysielanie, ktoré je vysielané vo
verejnopravnej televizii, ktoré sa da vol'ne prijimat.

Zalobkyha naopak zastava nazor, ze zalovana sa dopustila porusenia prav
z duSevného vlastnictva tak v suvislosti s televiznymi prijima¢mi na izbach,
ako aj vo fitnes priestoroch, ktoré poskytla, ked’ze z dévodu retransmisie
vysielaného signalu prostrednictvom hotelovych kéblovych rozvodov
zasahuje to prava verejného prenosu. To, Ze zalovana S organizaciami
kolektivnej spravy vyjasnila pravo na kablovu retransmisiu, nie je podstatné.

VnutroStatny sud sa priklana k tomu, ze vnutrostatna Uprava v §22 UrhG
a 8 20b ods. 1 UrhG v spojeni s § 15 ods. 2 bodmi 3 a 5 UkhG, Ktorawprebera
Clanok 3 ods. 1 smernice 2001/29, sa ma chapat™»v tom, zmysle;, ze
s prihliadnutim na odévodnenie 27 pri vyklade v sulade so smeraicou len
v poskytnuti prijimacich zariadeni sice nie je mozn€\widiet verejny prenos
(pozri Sudny dvor Eurdpskej unie [C-753/18] ECLI:EUC:2020:268 bod 35
— Stirn a SAMI/Fleetmanager, [C-467/08] ECLI'EU:C:2006:764 bod 46 —
SGAE), do tohto préva vsak z dévodu vysSic uvedenej retransmisie signalu
do prijimajucich zariadeni prostrednictvom hotelovyeh kablovych rozvodov
je zasiahnuté (Sudny dvor Eurdpskejrtiniey, JC-467/08] ECLI:EU:C:2006:764
bod 42 — SGAE — [C-117/15] ECLI:EU:C:2016:379"body 47 a 54 — Reha
Training).

Pojem ,verejny prenos‘“\zahfna, dvaykumulativne prvky, ato ,,samotny
prenos® diela a,,vereiny: prenos tehto diela (Sudny dvor Europskej Unie
[C-138/16] ECLI'EU:C:2017:218 - AKM,; [C-161/17]
ECLI:EU:C:2018:634 % % Renekhoff ECLI:EU:C:2019:1111 bod 61 -
Nederlands Witgeversverboend). Nezastupitelnt Ulohu zohrava pouzivatel
a vedomé/povahasjeho kopania; ak s vedomim désledkov svojho konania
sprostredkGva svejimyzakaznikom pristup k chrdnenému dielu, ato najma
vtedy, ak by, bez tehto zasahu nemohli mat’, alebo mohli mat’ len tazko
pristup Wk zverejnenému dielu (Sudny dvor Eurdpskej Unie [C-135/10]
ECLREUIC:2012:140 bod 82 — SCF, [C-162/10] ECLI:EU:C:2012:141
Ped 31 % —“wPhonographic  Performance Ireland, [C-610/15]
ECLI:EU:C:2017:456 bod 26 — Stichting Brein).

Len®, poskytovanie prijima¢ov Sa odliSuje od prenosu, pri ktorom
poskytovatelia sluzieb zamerne sprostredkovavaju svojim zakaznikom
chkanené diela prostrednictvom spristupnenia signalu pomocou prijimacov
nain$talovanych vo svojom zariadeni (Sudny dvor Eurdpskej Unie
[C-753/18] ECLI:EU:C:2020:268 bod 35 — Stirn und SAMI/Fleetmanager,
[C-117/15] ECLI:EU:C:2016: 379 — body 47 a 54 — Reha Training).

VnutroStatny sid v pripade, o ktorom sa ma rozhodnut, vSak predpoklad
,,samotného prenosu“ podla vysSie uvedenych zdsad spochybiuje tym, Ze
konanie zalovanej, ktoré presahuje len spristupnenie prijimacov, pozostavalo
len vretransmisii televizneho signalu prostrednictvom hotelovych
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rozvodovych kablov, na ktord bola zalovana na zaklade nespornej licencie
prostrednictvom organizacii kolektivnej spravy opravnend. Rozstiepenim
verejného prenosu podla ¢lanku3 ods.1 smernice 2001/29 vo
vnuatro§tatnom prave na pravo podla 8 20b UrhG (,,retransmisia®) a pravo
podl'a § 22 UrhG (,,prenos rozhlasového a televizneho vysielania“) sa zda
byt’ sporné, ¢i zaver o konani uzivatel’a, ku ktorému je opravneny na zéklade
licencie podl'a § 20b UrhG, a sice na kablovu retransmisiu v ramci hotela, je
celkovo od6vodneny s ohl'adom na jeho Umysel na ,,samotny prenos®, ak
jeho konanie okrem toho spociva len v — nie faktickom — spristupneni
prijimacov.

V rdmci ¢lanku 3 ods. 1 smernice 2001/29 sa sice zastavamnazon, ze Wwzasade
nezalezi na zakonnosti alebo protipravnosti zdrgja vardmciy, prenosu
[omissis]. Problematické sa to vsak zda byt preto,eze wpredmetom, pripade
by doslo k oddelenému vyuzivaniu dvoch aspektov verejného prenosu podl'a
¢lanku 3 ods. 1 smernice 2001/29 na zé&klade Uplnej harmonizacie prava na
vyuzivanie v smernici, ktord urcuje aj zavazni, maximalnushranicu drovne
ochrany (Sudny dvor Eurdpskej unié, [€-466/12\ ECLI:EU:C:2014:76
body 37 a 40 [omissis]).

Verejnl povahu prenosu povazuje vnutrestatiy, sud™ pripade, o ktorom sa
ma rozhodnut, za existujucuj ked'ze, v pripade, hosti hotela ide o skuto¢ne
vela 0s6b, ako aj o'vzdy nové publikum, kedZe hotelovi hostia sa ako
v izbach, tak aj vo fitnes priestoroch ryehlo menia (pozri Sudny dvor
Eurdpskej unie [C-467/08] ECLI:EWY:C:2006:764 body 38, 39 a 42 — SGAE;
[C-162/10] ECLEEU:C:2012:141 Dbedy 41, 42 a5l - Phonographic
Performance Ireland).

Nasledujdcotmprejudicialnou otdazkou vnutrostatny sud ziada Sudny dvor
o vyklad ¢lanku'3, ods.'l smernice 2001/29. To preto, ze ma pochybnosti
o0 predpoklade ,,sametncho prenosu®, ak pouzivatel’ chraneného diela podla
vautrostatnehoprava ma licenciu na retransmisiu prostrednictvom
kablowvehoy, vysielania ajeho konanie sa okrem toho obmedzuje na
peskytnutie prijimacov:

Ma sa,¢lanok 3 ods. 1 smernice 2001/29 vykladat® v tom zmysle, Ze brani
vnutroStatnej Uprave alebo zvyklosti, ktord za verejny prenos povazuje
poskytnutie fyzickych zariadeni umoziujucich alebo uskuto¢iiujucich
prenos, ako su napriklad televizne prijimace v izbach pre hosti alebo vo
fitness priestoroch hotela, vtedy, ak sa prenasa vysielany signal do
tychto fyzickych zariadeni prostrednictvom hotelovych kéblovych
rozvodov, av§ak k tomuto kablovému prenosu dochadza zakonne na
zaklade licencie, ktoru hotel nadobudol?

[omissis]



