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Predmet konania vo veci samej

Zaplatenie 20532 eur plus uroky anéklady za vratenie vozidla z dovodu
existencie zakazaného rusiaceho zariadenia, respektive nahradu skody

Predmet a pravny zaklad navrhu na za¢atie prejudicidlneho konania:

Vyklad prava Unie a UNECE normy ¢&. 83; ¢lanok 267 ZFEU

Prejudiciélne otazky

1.  Ma sa ¢lanok 2 bod 6 a priloha Il bod 3.13.4xvykonavacieho nariadenia
¢. 692/2008/ES (v spojeni s ¢lankom 3 bodom 10y narfadenia“¢. 745/2007/ES)
vykladat” vtom zmysle, ze zariadenie na regulaciu emisii zmnecistujtcich latok
(riadiaci program na regeneraciu katalyzétora vepripravnom cykle), ktoré sa
povazuje za Systém nepretrzitej regeneracie, \kedze K'regeneracii (Cisteniu)
dochédza aspon raz pocas skusky typu'l, potom. e,k néjudoslo aspon raz pocas
cyklu na pripravu vozidla (Precommrespektive, kendiecionovanie), je rusiacim
zariadenim v zmysle ¢lanku,3 bodu*10 nariadenia ¢,715/2007/ES?

2. a) Ma sa c¢lanok 5 0ds, 24pism.¢) nariadenia ¢. 715/2007/ES (v spojeni
s ¢lankom 3 bodom 10 gnartadenia)¢. 715/2007/ES, ako aj ¢lankom 2 bodom 6
a prilohou 111 bodom 3:13.4wvykonavacieho nariadenia ¢. 692/2008/ES) vykladat
vtom zmysle, Zentakéto (pripadné) “rusiace zariadenie je dovolené, kedze
podmienky v reléevantnem konani na'skasku emisii boli v zasade dodrzané?

b) M& salclanok 5 ods. 1 “nariadenia ¢. 715/2007/ES (v spojeni s ¢lankom 3
bodom. 10 nariadenia, ¢. 715/2007/ES, ako aj s ¢lankom 2 bodom 6 a prilohou Il
bodom 3.13.4."vykonavageieho nariadenia ¢. 692/2008/ES) vykladat’ v tom zmysle,
zetakéto (pripadné) rusiace zariadenie je dovolené, ak spdsob ucinku relevantny
z hPadiska emisiipkiory vykazuje pocas skusky (testu pre registraciu), existuje
v 80,%pripadoch aj za beznych prevadzkovych podmienok?

3. “.Ma sa, bod 2.20 apriloha 13 bod3 UNECE (v spojeni s prilohou IlI
bodomi3.13.1 a ¢lankom 2 bodom 6 vykonavacieho nariadenia ¢. 692/2008/ES)
vykladat” vtom zmysle, ze prikaz upraveny v prilohe 13 bode 3 druhej vete
UNECE, podrla ktorého sa spina¢ (na zabranenie alebo umoznenie regeneracie)
pocas predkondicionovacich cyklov smie aktivovat len na to, aby zabranil
regeneracii, je smerodajny len pre osobitnd skusku podla prilohy 13 UNECE
a tym pre skusku emisii v pripade vozidla s periodicky regenerativnym systémom,
nie vsak pre vozidlo so systtmom nepretrzitej regeneracie?
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Uvedené predpisy Spolo¢enstva

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.692/2008 z 18. jula 2008,
ktorym sa vykonava, meni a dopliia nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady
(ES) ¢. 715/2007 o typovom schvalovani motorovych vozidiel so zretefom na
emisie Pahkych osobnych a tzitkovych vozidiel (Euro 5 a Euro 6) a o pristupe
k informaciam o opravidch audrzbe vozidiel, ¢lanok2 bod 6 a priloha lll
body 3.13.1.2 3.13.4

Nariadenie Eurdpskeho parlamentu a Rady (ES) ¢.715/2007 z 20.juna 2007
0 typovom schvalovani motorovych vozidiel so zretefom na emisie l'ahkych
osobnych a tzitkovych vozidiel (Euro 5 a Euro 6) ao pristupe Kinformaciam
0 opravach a udrzbe vozidiel, ¢lanok 3 bod 10 a ¢lanok 5 odsid a2 'pism, c)

Uvedené vnutrostatne predpisy

Allgemeines Birgerliches Gesetzbuch (ABGB) (Obciansky ‘zakennik), § 874,
§ 1295 ods. 2

Uvedené medzinarodné predpisy

Norma Eurdpskej hospodarskej “komisies, Organizécie Spojenych narodov
(UNECE) ¢. 83 — Jednotné ustanovenia,pre typové schvalenia vozidiel z hradiska
emisii znecCistujucich latok “podla poziadavieck motora na palivo; bod 2.20
a priloha 13 bod 3

Zhrnutie skutkového'stavu a konania

Zalobcovial 3."aprila 2045 Upredajcu motorovych vozidiel nadobudli osobné
motorové vozidlo VW Golf Sportsvan Lounge BMT TDI DSG, ktoré vyrobila
zalovana,“akownové vozidlo za kapnu cenu 26.100 eur. Vozidlo je vybavené
motorem typthEA288 (EU-6 NSK); pre motorové vozidla je smerodajna emisna
norma Euroy6. Tento motor nebol z dévodu jeho stavebneho a programového
vybaveniasdotknuty problematikou tykajdcou sa hodnét oxidu dusika v pripade
rady motorov'EA 189 (Euro 5). Typové schvalenie EU je pre vozidlo aj nad’alej
platne.

Vo vozidle je na ucely regulacie znecistovania zabudovana nizkotlakova
recirkulécia vyfukovych plynov. Recirkulacia vyfukovych plynov sa pouziva na
vnutromotorové znizenie emisii oxidu dusika. Vozidlo ma teplotné okno pre
vonkajsie teploty medzi - 24 stupniov Celzia a + 70 stupniov Celzia. Pre Zivotnost’
ventilu, chladi¢a a chladicov klapky recirkulacie vyfukovych plynov, ako aj pre
filter dieselovych castic aturboduchadla je zavedenie tohto teplotného okna
technicky nevyhnutne.
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Pritom je nesporné, ze vtomto pripade nejde o ruSiace zariadenie, Ktoré je
vzmysle ¢lanku5 ods. 2 pism.a) nariadenia ¢. 715/2007/ES zakazané (bez
ohl'adu na otazku ochrany motora v konkrétnom jednotlivom pripade), kedze
z dévodu prevléadajacich vonkajsich teplt funguje pocas prevaznej Casti roku.

Prostrednictvom nepretrzitého znizovania emisii vyfukovych plynov v ramci
teplotného okna nutne stupaju hodnoty oxidov dusika vznikajuce vo vnutri
vozidle zabudovany katalyzator vyfukovych plynov. Tento katalyzator dokaze
pocas beznej jazdy chemicky odbtrat’ od 50 do 70 % oxidu dusika. Spalovanim sa
musi pravidelne regenerovat, aby si zachoval svoju funk¢nost. Regeneracia trva
priblizne od 3 do 10 sekind av zavislosti od vyrobcu k nej,dochadza, rézne
v rozostupoch od 5 do 10 km pocas prevadzky. V pripade vezidlay ktore je
predmetom Zaloby, k regeneracii dochadza priblizne kazdychvd km, respektive pri
zaplneni katalyzatora. Pocas regeneracie dochédza ku kratkodobému, zvyseniu
emisii oxidov dusika (v trvani od 3 do 10 sekdnd).

Vo vozidle, ktoré je predmetom Zaloby, ‘je “zavedeny ,Precon®
(predkondicionovanie) s rozpoznavanim jazdnyeh cyklovTento riadiaci program
rozoznd, ak sa vozidlo pripravuje na imeranie, emisifyna skasobnom zariadeni.
V tomto pripade sa bez ohl'adu na jazdu, ktord ubehla od“poslednej regeneracie
a bez ohl'adu na stupen zaplnenia Katalyzatora, Spusti, regeneracia. To sposobi, ze
samotny skuasobny cyklus vzdy zacina SO zregenerovanym katalyzatorom.

Pri emisnej skuaske na sku§obnom, zariadeni sa podla europskych poziadaviek na
skusky prostrednictvomgupravenéhe skasobneho cyklu (NEDC) simuluje urcity
spdsob jazdy, ktory casom™l.180 sekind atrasou priblizne 11 km zodpoveda
fazam zrychlenia, Stélej rychlostivaspomaleniu v meste a mimo mesta. Z dévodu
Precon doché&dza pri. simulovanej jazde 11 km k regenerdcii katalyzatora a s tym
spojenemu kratkodobému zyyseniu skodlivych latok vzdy dvakrat a nikdy trikrat.
To nie vzdy zodpoveda priebehu v skutocnej prevadzke, ked’ze jazda dlha 11 km
moze @acat'\aj stakmer zaplnenym Kkatalyzatorom. Z ¢isto matematického
hladiska'w'skutec¢nej prevadzke pri intervaloch regeneracie kazdych 5 km na trase
11 kmndojde Kiregeneracii 2,2 krat. Bez rozpoznavania jazdnych cyklov v Precon
by, pecas skuSkywmohlo z ¢isto matematického hladiska v jednom z piatich
pripadov. do6jst’ Kk regeneracii aj trikrat.

Zalobcovia $a (primarne) domahaju zaplatenia 20 532 eur plus droky a naklady za
vrateniewozidla. Zabudovany motor je vybaveny zakazanym rusiacim zariadenim.

Sud prvého stupnia Zalobnému navrhu ¢iastocne vyhovel. V pripade predmetného
motora EA 288 nejde o zakazané rusiace zariadenie. Zabudované rozpoznanie
jazdného cyklu (Precon) na sktisobnom zariadeni sa v§ak ma posudit’ inak, ked’ze
rozliSovanie zavislé od spdsobu jazdy v pripade regenerécie v skiSobnom rezime
na jednej strane a v skuto¢nej prevadzke na strane druhej neslazi na odvratenie
nebezpedenstva, aj ked’ z Cisto technického hl'adiska nie je ni¢ ,,vypnuté®.
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Odvolaci sud Zzalobny nédvrh ako celok zamietol. Nejde o zakazané rusiace
zariadenie:

Program Precon by sa v pripade samostatného posudenia mohol posudit’ ako
(zakazané) rusiace zariadenie, ked’ze regeneraciou katalyzatora pred sktskou sa
parameter systému kontroly emisii zmeni tak, ze tym ,,by sa mohla“ znizit' jeho
u¢innost’. Znizenie v tomto zmysle vSak nie je v ziadnom pripade automaticke,
ked’ze Kk regeneracii katalyzatora moze dojst’ v skutocnosti na konci poslednej
jazdy uskutocnenej pred skuskou, takze nasledna skuto¢na jazda tiez zacala
s Cistym katalyzatorom, ¢o zodpoveda skusobnej jazde podla® Precon na
skuSobnom zariadeni. V tomto pripade by pomery boli rovnaké “sitymi pri
skusobnom cykle, ked’ze sa vzdy zacalo s Cistym katalyzatorom

Z pravneho hladiska je vsSak rozhodujice, ze pedla c¢lanku 2, \bodw6
vykonavacieho nariadenia, ktoré sa v predmetnom pripade aplikujes(v spojeni
s prilohou I11 bodom 3.13 tohto vykonavacieho nariadenia apriloheu 13 bodom 3
UNECE) je stanoveny periodicky regenerativny systémtak aj\systéménepretrzitej
regenerécie; pre posledny uvedeny sa nevyZzaduje 0sohitn¥, pestup skusky. Tieto
ustanovenia ukazujd, ze implementovanie takychto systémeov je dovolené, ¢o plati
konkrétne pre regeneréciu v ramci priprawy, vozidla na skusobny cyklus, pokial
asponl raz pocas skusky dbjde k d’alsej. regeneracii,, Regeneraciou sa v Precon
zabezpecuje, ze V sktsobnom cyKleéwy emisiach, ktore®sd vyluované, nie su
zahrnuté d’alsie hodnoty oxidu dusika, ktore'su z predchadzajlcej jazdy uchované
v katalyzatore, ked’Ze to by znamenalo'skreslenieszozbieranych hodnot.

Proti tomuto rozhodnutiu_smeruje opravnysgrostriedok ,,Revision*, ktory podali
zalobcovia a ktorého ciel’'omvje vyhoviet’ zalobe.

Svojou odpoved’ownarepravnysprostriedok ,,Revision* Zalovana navrhuje, aby sa
opravny prostriedok protistriany zamietol, subsidiarne, aby sa mu nevyhovelo.

Zakladngé,argumentyWiéastnikov konania vo veci samej

Zalebcoyia \namietajl, ze st naprogramované dve rusiace zariadenia, asice
zariadenie, ktoré jer zavislé od teploty a zaroven jedno zavislé od skuasobného
zariadenia, respektive skutoénej prevadzky. Umyselnou manipuléciou zéstupcu
zalovanej beli uvedeni do omylu, a preto maju narok na néhradu skody v podobe
nepenaznej nahrady. Zalovana zodpoveda aj z deliktudlneho hladiska za
porusenié dobrych mravov.

Zalovand namieta, e Vv predmetnom type motora EA 288 sa nenachadza
(zakézané) rusiace zariadenie. Rozsah tepl6t teplotného okna je preto tak Siroky,
ze recirkulacia vyfukovych plynov v Rakusku funguje na 100 %. Na to, aby sa
dosiahli porovnatelné namerané hodnoty, rozpoznavanie jazdnych cyklov
v Precon spdsobuje, Ze regeneracia katalyzatora sa uskuto¢ni pocas
predkondicionovania, ku ktorej inak dochadza pravidelne kazdych 5 km, ¢im je
samotny skusobny cyklus reprezentativny.
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Zhrnutie odévodnenia navrhu na za¢atie prejudicialneho konania

V konani o opravhom prostriedku ,Revision je sporné, ¢&i v pripade
implementovaného Precon s rozpoznavanim jazdnych cyklov (riadiaci program na
regeneréciu katalyzatora v pripravnom cykle) ide o rusiace zariadenie v zmysle
¢lanku 3 bodu 10 v spojeni s ¢lankom 5 nariadenia ¢. 715/2007/ES.

1.1 Prva otézka sa tyka toho, ¢i systém nepretrzitej regeneracie (na rozdiel od
systému periodickej regeneracie) vébec moze byt rusiacim zariadenim. Oberster
Gerichtshof (Najvyssi sid, Rakusko) totiz vychadza z toho, Ze v pripade tu
sporného Precon ide o systém nepretrzitej regeneracie. Podla tychtoszisteni su
podmienky podla ¢lanku 2 bodu 6 vykonavacieho nariadeniay, takhgj tie, podla
prilohy Il bodu 3.13.4. vykonavacieho nariadenia pre nepretrziti, regeneraciu
splnené.

1.2 Clanok 2 bod 6 vykonavacieho nariadenia (obsatievo revmaky. s bodem 2.10.
prvou vetou UNECE) definuje periodicky regenerativny, Systém. Na toto
ustanovenie nadvézuje priloha I11 bod 3.13.4. vykonavacieho nariadenia; prva veta
pritom zodpoveda bodu 2.10. druhej vete UNECE. Rruhaweta, (obsahovo rovnaka
s bodom 2.10. tretou vetou UNECE) definuje systém nepretrzitej regenerécie ako
osobitni formu periodicky regenerativiieho ‘systému_a upravuje, ze pre systém
nepretrzitej regeneracie sa nevyzadujeosobitny pestup skasky.

Je teda potrebné rozliSovafy, medzi periodicky regenerativnym systémom
a systtmom nepretrzitej regemneracie. Osebitost’ Systému nepretrzitej regeneracie
pozostava v tom, ze k regeneraciirddjde aspoii raz pocas skusky typu 1 po tom, ¢o
k nej doslo uz aspon raz pe¢as Cyklu pripravy vozidla.

Urcenie, ze preSystemynepretrite] regeneracie sa nevyzaduje Specialny skusobny
postup, znamena, Ze prileha "13 bod 3 UNECE (v spojeni s prilohou IlI
bodom 3.13.1." vykonavacieho nariadenia) sa neuplatni. Skasobny postup podla
prilohy,13 bodu 3 UNECEplati preto len pre vozidla s periodicky regenerativnym
systéemomy,alenie pre vezidla so systémom nepretrzitej regeneracie. Suvislosti su
bez ‘pochyb petvrdené bodom 2.20. UNECE (s Upravou s rovnakym obsahom).
Tam, je\ explicitne upravené, ze priloha 13 UNECE neplati pre systémy
s neprefrzitou \regeneraciou. Pre systém nepretrzitej regenerdcie teda plati
skusobny postup podra prilohy 4A UNECE. V tomto pripade dochadza k meraniu
emisii len Wwskuto¢nom skuSobnom cykle. Naproti tomu v pripade periodicky
regenerativneho systému existuju dalsie skusobné cykly (pripravny cyklus;
regeneracny cykIlus).

1.3 Zdo6vodu pravnej fikcie podla prilohy Il bodu 3.13.4. druhej vety
vykonavacieho nariadenia, podl'a ktorej sa opisana osobitnd forma periodicky
regenerativneho systému povazuje za Systém nepretrzitej regenerécie, je pre
skusobnt prevadzku (na sktisobnom zariadeni) potrebné predpokladat’, Ze systém
regeneracie priebezne (nepretrzite) funguje. Riadenie procesu regenerécie je pre
meranie emisii preto potrebné nechat bez zohladnenia, takze podla nézoru
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Oberster Gerichtshof (Najvyssi sud) je potrebné vychadzat' z rovnakého
(jednotného) spdsobu fungovania (a sposobu t¢inku) motora, ktory je relevantny
pre merania.

Ak plati jednotny sposob fungovania motora z dévodu opisanej pravnej funkcie
pre skusobnu prevadzku, musi to platit aj pre redlnu prevadzku, kedze
presved¢ivé porovnanie Kk skuto¢nej prevadzke (s nevyhodnymi pravnymi
nasledkami so zmenami relevantnymi pre emisie) je mozné len pri existencii
rovnakych vychodiskovych podmienok v sdvislosti so spésobom fungovania
systému kontroly emisii. Z tohto dévodu je pravdepodobné, ze v pripade systému
nepretrzitej regenerdcie je aj pre skuto¢nu prevadzku potrebné, vychadzat zo
systemu regenerécie, ktory nepretrzite funguje.

To by znamenalo, Ze systém nepretrzitej regeneracie ziadau ast’ systému,.kontroly
emisii vo svojom fungovani neaktivuje, nemeni, odd’al'ujetalebo deaktivujey ¢im
sa ucinnost’ systému kontroly emisii v skuto¢nej prevadzke znizuje, Ak sledujeme
tento nazor, v pripade takéhoto systému nepretrzitejyprevadzky. by, neslo o rusiace
zariadenie v zmysle ¢lanku 3 bodu 10 nariadenia €. 715/200¢/ES:

2.1 Otazky 2. a) a b) sa tykaju existenciesedovodnenia, ak by sa malo vychadzat’
z existencie rusiaceho zariadenia.

2.2 Clanok 5 ods.2 pism.c) nariadeniasg. 715/2007/ES upravuje vyslovné
odbvodnenie, kedy napriek rusiacemu'zariadeniu,su v zasade dodrzané podmienky
pre jednotlivé skasobné postupy. Prilohaslll bod 3.13.4. vykonavacieho nariadenia
vyslovne upravuje peuzivanic Precon “(rladiaci program na regeneraciu
katalyzatora v pripravhom, eykle) a stanovuje, ze za urcitych podmienok, ktore su
vo vychodiskovomypripade“splngné, sassystém regenerécie povazuje za Systém
nepretrzitej regeneracie, co, vedie ktomu, ze sa ma vykonat’ skaska typu 1. Tu
sporné skusobné podmienky teda pre aplikovanie ur¢itého testu na prihlasenie (typ
1) upravuju, ze ‘pocas pripravného cyklu musi dojst asponn raz k regeneracii
zariadenia na,znizovanie emisii (katalyzatora). Ak tato podmienka je predpisana
v normachspresrelevantny sktsobny postup, tak musi byt naplnend skutkova
podstata pre vinimku podl'a ¢lanku 5 ods. 2 pism. c) nariadenia ¢. 715/2007/ES.

2.3% PodPa, clanku5 ods. 1 nariadenia ¢. 715/2007/ES musia komponenty
ovplyviujuce “emisie zabezpeCit, ze vozidlo aj za beznych prevadzkovych
podmienok “zodpoveda nariadeniu ¢. 715/2007/ES, najma sU dodrzané limitné
hodnotys, V tejto suvislosti Sudny dvor Europskej unie v rozhodnuti C-693/18,
CLCV, bod 99, uviedol, Ze ¢lanok 3 bod 10 nariadenia ¢. 715/2007/ES sa ma
vykladat’ v tom zmysle, Ze (rusiace zariadenie je taky) softvér, ktory meni aroven
emisii vozidiel v zavislosti od jazdnych podmienok, ktoré zisti, azarucuje
dodrzanie emisnych limitov len vtedy, ak tieto podmienky zodpovedaju
podmienkam uplathovanym pocas postupov typoveho schvalovania. Takéto
zariadenie tak predstavuje ruSiace zariadenie, aj ked’ zlepSenie vykonnosti
systétmu regulacie emisii mozno tiez Vv konkrétnych okamihoch zistit’
v podmienkach bezného pouzivania vozidla. To e contrario znamena, Ze rusiace
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zariadenie musi byt dovolené, ak emisie, ktoré vznikni v skuSobnom cykle,
z prevaznej Casti, respektive vo vicsine pripadov vzniknl aj Vv skutoénej
prevadzke.

Tak je to v pripade Precon, ktory sa mé posudit’. Podl'a zisteni poc¢as samotného
skusobného cyklu dochéadza k regeneracii dvakrét, zatial’ ¢o v skutoénej prevadzke
z ¢isto matematického hl'adiska — v pripade danych intervaloch regeneracie 5 km
na trase 11 km (ktor4 je porovnatelna so skuSobnym cyklom) — dbjde
k regeneracii 2,2 krat. V skuto¢nej prevadzke méze teda Kk regeneracii dojst’ aj
trikrat, asice z ¢isto matematického hladiska v jednom z piatich™ pripadov.
Vychadzajuc ztoho nie je mozné vV skutocnej prevadzke (W porevnani so
skaSobnou prevadzkou) predpokladat’ pravidelnu trojndsobnu regeneréciu. NI akéto
si — v zavislosti od nabitia katalyzatora — sice mozné, aysak lenndvejnasebna
regeneracia je cCastejsia, asice v 80 % pripadov. Vo vacsine pripadov. teda ‘aj
v skutoc¢nej prevadzke dochéadza k regeneracii tak, ze pomery:su rownakeé ako
v skisobnom cykle.

Podla ndzoru Oberster Gerichtshof (Najvyssi sud), v pripade pésebenia zariadenia
na znizenie emisii (katalyzator), ktoré je vi80'% rovnaké,Vv skutoc¢nej prevadzke
ako v sktsobnej prevadzke, nie je mozméyhovorit 0'tom, Ze znizenie emisii je
mozné pozorovat’ len v konkrétnych okamihoch aj\'skutoénej prevadzke.

3. Tretia otazka sa tyka namietky zalobcevize v'pripade Precon nejde o systém
nepretrzitej regeneracie, ked’zepritomny spinaéspa zamedzenie alebo umoznenie
regeneracie sa spustil pocas pripravnéhoncyklu, aby sa regeneracia spustila a nie
na to, aby sa jej zabranilo.%\Jo je\podla pfilohy 13 bodu 3 UNECE (pozri aj
bod 3.2.3.) zakézané.

Priloha 13 bod3, UNECE Ssice plati pre periodicky regenerativny systém
(s osobitnym_ skusobnym “postupom podl'a prilohy 13 UNECE), nie vSak pre
systém nepretrzitej regeneracie, (skaska typu | podla prilohy 4A UNECE). Pre
systémenepretrzitej regenerdcie je podra prilohy Il bodu 3.13.4. vykonavacieho
nariadenias(z ohsahoveharhl’adiska rovnaké s bodom 2.20. tretou vetou UNECE)
totiz “wyslovne, upravené, ze aj v pripravhom cykle asponn raz musi dojst
kiregeneracifykatalyzatora. Skutoénost’, Ze tato regeneracia je spustend vedome
a skutoénywskusobny cyklus preto zacina s prazdnym katalyzatorom, je teda
stanavenawa nesposobuje ujmu.



