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Pamatlietas priekSmets

Prastjumi saistiba uz ES preéu zZimes pieskirto izn€muma tiesibu parkapumu

Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu priekSmets un juridiskais pamats

Regulas 2017/2001 15. panta 1. punkta, lasot to kopsakara ar LES 19. panta
1.punkta otro teikumu [dalu] un LESD 36. panta otro teikumu, interpretacija
saistiba, ar/valsts tiesu prakses atbilstibu §Tm tiesibu normam lietas par tiesibu uz
ES precu zimém parkapumiem. LESD 34.-36. panta, lasot tos kopsakara ar
Regulas 207/2009 9. un 102. pantu (tagad Regulas 2017/1001 9. un 130. pants),
interpretacija saistiba ar pre€u zimes pieskirto izn€muma tiesibu izmantoSanu ar
mérki ierobezot saimniecisko darbibu, kas saistita ar paralélo importu. Juridiskais
pamats: LESD 267. pants.
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Prejudicialie jautajumi

I.  Vai LESD 36. panta otrais teikums, lasot to kopsakara ar Eiropas Parlamenta
un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 (2017.gada 14.junijs) par Eiropas
Savienibas precu zimi 15. panta 1. punktu, ka arT Liguma par Eiropas Savienibu
19. panta 1. punkta otro teikumu [dalu], ir jainterpreté tadgjadi, ka tie nepielauj
dalibvalstu tiesu praksi, saskana ar kuru tiesas:

— apmierinot ES pre¢u zimes ipaSnieka prasijumu aizliegt ar ES pre¢u zimi
apzimé&to precu ieveSanu/importu, izveSanu/eksportu, reklamu vai,uzdot iznemt
§Ts preces no tirgus;

— lemjot nodroSinajuma procedira par tadu precu arestu, kas apzimétasar
ES precu zimi,

nolémumos atsaucas uz “priekSmetiem, ko precu zimes 1paSnieksynav laidis tirgt
vai nav piekritis laist tirgli Eiropas Ekonomikas zona” —ka rezultata konstatejums
pat to, uz kuriem ar ESpreCu zimi apZimétajiem prickSmetiem attiecas
ieprickSminétie rikojumi vai aizliegumu® (t.i., hkenstat€jums’ par to, kurus
priekSmetus precu zimes 1pasnieks nav ‘laidis tirgti wvai navypiekritis laist tlrgu
Eiropas Ekonomikas zona), nemot veta sprieduma visparigo formul&umu, ir
javeic izpildes institiicijai, kura, veicot iepriekSiminétos konstatéjumus, balstas uz
precu zimes Ipasnieka pazinojumicmyyvai taisniegtajiem rikiem (tostarp IT rikiem
un datubazém), savukart iepriekSmin&to “izpildes institicijas konstat€jumu
apstridésana tiesa parastaja tiesvediba ir 1zslégta vai ierobezota, nemot véra to
tiesiskas aizsardzibas Ilidzeklw, raksturu, kas ir pieejami atbildétajam
nodro$inajuma procediita un izpildes procediira?

Il.  Vai Liguma par [Eiropas  Savienibas darbibu 34., 35.un 36. pants ir
jainterpreté tadejadi, ka tie izsl@dz Kopienas (paslaik — ES) precu zimes Ipasnieka
iespgju atsaukties uz aizsardzibu, kas paredzéta Padomes Regulas (EK)
Nr. 207/2009 (2009. gada,26. februaris) par Kopienas precu zimi 9. un 102. panta
(tagad Eiropas, Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/1001 (2017. gada
l4ggtinijs) par Eiropas Savienibas precu zimi 9. un 130. pants), ja:

=, Kopienas (ES) precu zimes 1pasnieks Eiropas Ekonomikas zonas teritorija un
arpus tas\velC ar $o preCu zimi apziméto precu izplatiSanu tadgjadi, ka ta tiek
velkta ar pilnvaroto izplatitaju starpniecibu, Kuri var talak pardot ar So prec¢u
zimi apzimétas preces subjektiem, kas nav So preCu galapatérétaji, tikai tad, ja
Sie subjekti pieder oficialajam izplatiSanas tiklam, savukart pilnvarotajiem
izplatitajiem ir jaiegadajas preces tikai no citiem pilnvarotajiem izplatitajiem
vai no precu zimes Ipasnieka;

— ar preCu zimi apzimétajam precém nav nekada mark&uma vai citu pasu

iezimju, kas lautu noteikt vietu, kura pre¢u zimes Tpasnieks ir laidis tas tirga vai
ar1 tas ticis darits ar vina piekrisanu,
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— atbildetajs iegadajas ar precu zimi apzimétas preces Eiropas Ekonomikas zonas
teritorija;

— atbildetajs sanéma no ar precu zimi apziméto precu pardevejiem pazinojumus,
ka saskana ar tiesibu normam S§is preces var tikt laistas tirgii Eiropas
Ekonomikas zonas teritorija;

— ES precu zimes ipaSnieks nenodros$ina nekadu IT riku (vai citu riku) un
neizmanto mark&uma sisteému, kas lautu potencialam ar precu zimi apzimétas
preces pircgjam pirms preces iegades patstavigi parbaudit So gprecu laiSanas
tirg Eiropas Ekonomikas zonas teritorija likumigumu, un atteicastveikt sadu
parbaudi péc pirc€ja liguma?

Atbilstos$as Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) 2017/100&#(2047. gada“14. jinijs)
par Eiropas Savienibas pre¢u zimi (OV 2017, L£154, 1. 1pp.) 15. panta'1. punkts

Padomes Regulas (EK) 207/2009 (20094gada 26. februaris), par Kopienas precu
zimi (OV 2009, L 78, 1.Ipp.) 9.un @02 pants» (tagad Eiropas Parlamenta un
Padomes Regulas (ES) 2017/1001 (2017;gada 14. junijs)y’par Eiropas Savienibas
precu zimi 9. un 130. pants)

Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 34., 35. un 36. pants
Liguma par Eiropas Savienibu,(LES) 19. panta 1. punkta otrais teikums [otra dala]

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2004/48/EK (2004. gada 29. aprilis)
par intelektual@ipasumadtiesibupieméerosanu (OV 2004, L 157, 45. Ipp.) 8. pants

Atbilsto$as valsts tiesibuynormas

1964. gada\17. novembra ustawa — Kodeks postepowania cywilnego [Civilprocesa
kodeksa likums] (konsolidéts teksts: 2019. gada Likumu Véstnesis, 1640. pozicija,
ar, grozijumiem; turpmak teksta — “Civilprocesa kodekss”)— 325., 758. pants,
759 panta’ 1. punkts, 767.panta 1., 2., 4.un 5. punkts, 777.panta 1.punkta
1. apakspunkts, 803. pants, 840. panta 1. punkta 1. un 2. apakSpunkts, 843. panta
2. un 3. punkts, 1050. panta 1. un 3. punkts, ka art 1051. panta 1. punkts

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Hewlett-Packard Development Company LP ar juridisko adresi Hjistona
(Amerikas Savienotas Valstis), kas ir prasitaja sabiedriba pamatlieta, ir izneémuma
tiesibas uz ES preCu zimém, kas registrétas ar numuriem 008579021 un
000052449.
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Prasitaja izmanto savu precu izplatiSanas sist€ému, kuras ietvaros: 1) ar vinas precu
zimi apzimé&tas preces pardod pilnvarotie parstavji; 2) pilnvarotie parstavji
Uznemas attieciba pret prasitaju saistibas nepardot ar vinas preCu Zzimém apzimétas
preces subjektiem, kas nav So preCu galapaterétaji un nav subjekti, kuri pieder
prasitajas izplatiSanas tiklam, 3) pilnvarotajiem izplatitajiem ir jaiegadajas preces
tikai no citiem pilnvarotajiem izplatitajiem vai no preCu zimes TIpaSnicka
(prasitajas).

Prasitaja neizmanto savu preCu apziméSanas sist€tmu, kas lautu identificét, vai
prasitaja konkr&tu preci ir paredzgjusi Eiropas Ekonomikas zonass(EEZ) tirgum
vai ne. Lai identificétu tirgu, kuram bija paredzetas ar preCu zim@mapziméetas
preces, ir jaizmanto prasitdjas riciba esosais IT riks, kas ietver datubazi, par
precém, tostarp noradi uz tirgu, kuram bija paredz&ta konkgéta preges vieniba.

Senetic SA ar juridisko adresi Katovicé [Katowice]f (Polija), kas irjatbildétaja
sabiedriba pamatlieta, veic saimniecisko darbibu, kas, saistita am, datortehnikas
izplatisanu. Atbildétaja laida Polijas tirgl prasitajasyrazotas preces,iko prasitaja
bija apzim&jusi ar savam ES precu zimém. Atbildétajajiegadajas minétas preces no
pardevejiem (ar juridisko adresi EEZ teritorija), kas nay, prasitajas pilnvarotie
izplatitaji, un pirms precu iegades pieprasija saviem ligumpartneriem sniegt
apliecinajumus, ka precu laiSana tirgti EEZ teritorija neparkapj prasitajas
izn€muma tiesibas, un sanéma Sadus apliecinajumus.

Pirms preCu iegades no saviem ligumpartneriem atbildétaja bija versusies pie
prasitajas pilnvarotajiem parstavjiem ar lagumu apstiprinat, ka atseviskas preces
var tikt laistas tirgii EEZ teritorij@yneparkapjot prasitajas iznémuma tiesibas, tacu
nesanéma atbildi. Nedzyprasitaja,sedz, prasitajas pilnvarotie parstavji nesniedza
atbildeétajai piekluvixikiem (tostarp IT rikiem), kas lautu parbaudit vietu, kurai ir
paredzeéta konki@ta preees viemniba, — atskiriba no citu uznéméju (datortehnikas
razotaju) pilavarotajiem parstavjiem, kas lauj atbildétajai veikt $adu parbaudi.

Atbildétaja.no saviem pardevejiem sanéma apliecinajumu, ka mingto precu laiSana
Polijas tirgi neparkap] prasitajas iznémuma tiesibas uz ES precu zimeém, jo §is
tiesibas tika,izlietotas tadejadi, ka preces, kas apzimétas ar ES precu zimém, EEZ
teritoryjatirgll 1eprieks ir laidusi vai piekritusi laist prasitaja.

Prasitaja ludz iesniedzgjtiesu aizliegt atbildetajai parkapt prasitajas tiesibas, ko tai
pieSkirlES(precu zimes, aizliedzot ievest, izvest, reklamét un uzglabat preces, kas
ir datortehnika un ir apzimétas ar kaut vienu no prasitajas ES precu zimém, ja §is
preces EEZ tirgi iepriekS nav laidusi vai piekritusi laist prasitaja. Papildus tam
prasitaja ludz tiesu uzdot atbildétajai iznemt $adas preces no tirgus.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolémumu motivu izklasts

Atbildétajai ir loti gruti tiesvediba pieradit, ka attiecigu precu vienibu EEZ tirgt ir
laidusi vai piekritusi laist prasitaja. Lai gan atbild€taja var versties pie sava
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pardev€ja, ta nesanems informaciju par to, no ka preces tika iegadatas, jo
piegadataji nevélas atklat piegades avotus, lai nezaudétu pirc&jus.

Attieciba uz pirmo prejudicialo jautajumu iesniedzgjtiesa norada, ka Polijas tiesu
prakseé tadu nolémumu rezolutivajas dalas, ar ko tiek apmierinata tada prasiba ka
iesniedzgjtiesa celta, izmanto jédzienu “preces, kas apzimétas ar prasitaja (ES
precu zimes Tpasnieks) precu zim&€m un ko prasitajs iepriek§s nav laidis vai
piekritis tirgt [EEZ] teritorija vai”. Lidziga veida tiek formul&ti tiesu nolémumi,
ar ko-— atbilstigi valsts tiesibu normam, ar kuram ir transponéts
Direktivas 2004/48 8. pants — tiek pieprasits atklat informaciju par @ttiecigu precu
izcelsmi un izplatiSanas tikliem, ka ari lémumi par pagaidu “pasakumiem,
pieméram, par $adu precu arestu.

Visi iepriek§ mingtie nolémumi ka izpildu dokumenti ir pamats izpildes pasakumu
veikSanai. Min&tais nolémumu formul&Sanas veids pfaksé radaynopictnas Saubas
Sada nolémuma izpildes posma.

Saja tiesvediba tika pienemts nolemums, ar ko, iesniedzgjtiesa) lika atbild&tajai
sniegt informaciju par to atbildetajas riciba esoso iericunizplatiSanas tikliem, kas
apzimétas ar prasitdjas ES precu zim@m un kuras ptasitajatmav laidusi vai nav
piekritusi laist tirgdt EEZ teritorija., Arjdémumu par minéta nolémuma
interpretaciju $1 tiesa uzdeva atbildétajai nodotitiesu dzpilditajam visus noradito
iericu s€rijas numurus, ka arl uzdeéva prasitajaiyfiodrosinat tiesu izpilditajam
piekluvi datubazei, ar kuras palidzibu tiesw, izpilditajam bija japarbauda, vai
prasitaja ir laidusi vai piekritusi laist tirgi EEZ teritorija konkrétu precu vienibu.
Sis nolemums tika grozits an\Sgdwdpelacyjny w Warszawie [Vardavas apelacijas
tiesas] 1lémumu, kurd tiesa uzskatija, ka nolémuma formul&jums, kura ir ietverta
fraze “preces, ko prasitaja nav laidusi vai piekritusi laist tirgt [EEZ] teritorija”,
biitiba lauj atbildetajaiizvertety kuras atbildetajas riciba esosas ierices prasitaja ir
laidusi vai piekritusi laisttirgt EEZ teritorija. Ta rezultata atbildétajai bija tiesibas
atbildet prasitajai, kamvinas 1i€1ba nav nekadu precu, kas biitu aptvertas ar minéto
formuléjumu.

Citagtiesvediba l@mums par prasibas nodroSinasanu, kas tika piepemts pirms
pamatlietas ‘i€rosinasanas iesniedzgjtiesa, tika izpildits tadgjadi, ka prasitaja
panaca visu atbildétajas riciba esoSo precu, kas apzimé@tas ar prasitajas preCu
zim@m, arestu. Beigu beigas prasitaja izpildes institlicijai noradija tas preCu
vienibas,kuras prasitaja ir laidusi tirgi EEZ teritorija, t.i., attieciba uz kuram
iznémuma tiesibas, ko pieSkir precu zimes, tika izlietotas. Tadgjadi tiesas
nolémuma saturs izpildes stadija tika papildinats ar prasitajas pazinojumu. Tiesas
nolémuma saturs pats par sevi nelava noteikt arest€jamas precu vienibas, tadg]
izpildes institiicija balstijas uz kreditora pazinojumu.

Tadgjadi sada nolémumu formuléSanas metode noved pie diametrali pretgjas
prakses to izpilde, sakot no izpildes darbibu veikSanas pret visiem priekSmetiem,
kas apziméti ar prasitajas precu zim&€m un ir atbildétajas riciba (neatkarigi no ta,
vai attieciba uz Siem priekSmetiem prasitajas tiesibas uz precu zimi ir izlietotas),
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lidz pat atteikumam pieskirt prasitajai tiesisko aizsardzibu, laujot atbildétajai
izvertet, kuras ar prasitajas preCu zZimém apziméetas un atbildétajas riciba esosas
precu vienibas prasitaja ir laidusi vai piekritusi laist tirgii EEZ teritorija. Turklat
aprakstitais nolemumu formuléSanas veids rada Saubas no valsts tiesibu aktu
skatpunkta, jo tiesas noléemums par lietas dalibnieku prasijumiem ir jaformulé
tadgjadi, lai ta izpilde butu iesp&jama, pamatojoties uz rezolutivaja dala noradito,
neatsaucoties uz motivu dalu un neveicot citas darbibas. lesniedzg&jtiesa uzskata,
ka, ja noléemumu redakcija tiek ietverti aizliegumi vai rikojumi, kas satur minéto
formulgjumu, tas biittba nozimé, ka tiesas nolémuma tiek atkartots to tiesibu
normu saturs, uz kuriem tas pamatojas, savukart tas nekonkretiz€ li€tas dalibnieka
pienakumu, kas izriet no §Im tiesibu normam.

Iesniedzgjtiesas ieskata, min€tas prakses pienemsSana pielauj situacijas; kuras;
pamatojoties uz dalibvalsts tiesas nol€émumu, preces,, kurn, brivayaprite EEZ
teritorija ir likumiga, tiek arest€tas un — V&l jo vairdk — Sads arests tiek weikts,
neraugoties uz to, ka ar precu zimi pieskirtas iznémuma_tiesibas mav¢parkaptas.
Tadgjadi minéta prakse biittba nozime iespgju piemerot atbildetajai sankciju
(arestgjot atbildetajas riciba esosas preces) tikai tadel, ka atbildétaja bez prasitajas
piekriSanas tirgo preces, kas apzimétasdar prasitdjas ptecu zimi, pat ja Sada
piekriSana nav vajadziga saistiba ar tiesibu izlieteSanu.

LES 19. panta 1. punkta otraja teikuma % ir noteiktsgpka dalibvalstis nodrosina
tiesibu aizsardzibas Iidzeklus, kas 1eypietiekami efektivi tiesiskas aizsardzibas
nodro$inasanai jomas, uz kuram attiecasiSavienibas tiesibas. Par $adu jomu ir
uzskatama precu briva aprite, ka arT tai pakartota ES precu zimes pieskirto tiesibu
izlietosana. Tiesibu izlietoSanai iriregionals raksturs, un tas mérkis ir nodro$inat
brivu apriti EEZ teritorij@ tam prec@m, kas apziméetas ar precu zimi un kuras precu
zimes Tpasnieks ir laidis tirga, vai piekritis laist tirgli minétaja teritorija.

Iesniedzgjtiesa uzskata, ‘ka pastav Saubas par to, vai, nemot véra aprakstitos
Eiropas_Savienibas precu zimju aizsardzibas lietas pasludinato tiesu spriedumu
formuldjumus, tick, nodreginata preu brivas aprites aizsardziba tiesa. Saubu
pamata ir valsts, tiestbas iedibinata sisteéma, kas nodroSina tiesiskas aizsardzibas
lidzeklus paradnickam piespiedu izpildes procedira pret izpildu dokumentiem
(tiesu nolémumiem), kas tiek izdoti lietas par ES precu zimju pieskirto iznémuma
tiesibu parkapumu. Minétie tiesiskas aizsardzibas Iidzekli, to bitiskas pazimes un
piem@roSanas prakse ir aprakstita turpmak teksta.

Pagaidu nolémums (par prasibas nodroSinajumu, arest€jot precu vienibas) ir
jaizpilda tiesu izpilditajam. Gadijuma, ja tiesu izpilditajs veic precu arestu,
paradnickam (atbildétajai) ir tiesibas celt sidzibu par tiesu izpilditaja darbibu,
iesniedzot to rajona tiesa (tadgjadi Sis suidzibas netiek izskatitas apgabaltiesu
intelektuala TpaSuma nodalas). Stidziba par tiesu izpilditdja darbibu ir tiesiskas
aizsardzibas lidzeklis, kura meérkis ir noverst tiesu izpilditaja kliidas, kas saistitas

! Tulkotaja piezime: acimredzami runa ir par Liguma par Eiropas Savienibu 19. panta 1. punkta

otro dalu.
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ar to, ka tas veic izpildes procediiru neatbilstosi civilprocesa noteikumiem. Tas
nozimé, ka tas nav lidzeklis, kas ir paredzets, lai parbauditu kreditora prasibas
materialtiesisko pamatojumu. Tadgjadi, iesniedzot stidzibu par tiesu izpilditaja
darbibu, tiek izslégta iesp&ja noteikt, vai precu zimes IpaSnicks ir laidis vai
piekritis laist EEZ tirgli apziméto precu vienibu.

Par minéta lidzekla neefektivitati situacija, kad precu zimes 1pasnieks aresté visas
preces, kas apzimétas ar ES precu zimi (nevis tikai tas, kuras ieprieks precu zimes
ipasnieks nav laidis vai piekritis laist tirgi EEZ teritorija), liecina ar prakse.
Pieméram, $ada situacija, pec atbildétaja stidzibas par tiesu izpilditaja darbibu
izskatiSanas, kada no tiesam ir uzdevusi tiesu izpilditajam sanemt atzinumu no
patentu agenta, kur§ sava atzinuma ir noradijis, ka tikai prasitajs (precu zimes
ipasnieks) var noradit, kuras vienibas ir jaareste. Tad€jadi prakse tiesi preéu zimes
ipasnieks (kopdarbiba ar tiesu izpilditaju) peéc saviemy, ieskatiem'\norada
arestejamus priekSmetus, bet tiesa nevar parbaudit vina pazinojumus, jo stidziba
par tiesu izpilditaja darbibam nelauj veikt $adu parbaudi:

Lidzigas Saubas rodas tada sprieduma izpildes stadija, ar ko aizliedz atbildétajai
tostarp importet, eksportet, reklamét ufi- uzglabat aryprasitdjas precu zimi
apzimétas preces, kuras prasitaja iepriekS nav laidusi vai piekfitusi laist tirgdt EEZ
teritorija. Sadu spriedumu izpilda tiesayka izpildes institiicija, pamatojoties uz
Civilprocesa kodeksa 1051. pantwy, kura ‘ir pareédz&étssgpka tiesa, pamatojoties uz
kreditora ligumu, péc lietas dalibnieku “uzklausiSanas un konstatéSanas, ka
paradnieks ir rikojies pret€ji savam piendkumam, tam uzliek naudas sodu.
Minétaja tiesibu norma expressis verbis ir‘paredzéta tikai lietas dalibnieku
uzklausiSana, nevis pieradijumu noverteésana tiesa, ka rezultata izpildes procediira
tiesa ka izpildes dinstitiicija “noteiks,pvai uz konkrétam precu vienibam ir
attiecinams konkréts, aizliegums, pamatojoties tikai uz uzklausiSanas laika
sniegtajiem dalibnicku pazinojumiem.

Pat ja tiesa kajizpildes institticija butu tiesiga veikt pieradijjumu izvérteéSanas
procedirunsaja zipa, taigpbutu japamatojas tikali uz Kreditora iesniegtajiem
pieradijumiemi(proti, kreditora lietotajiem IT rikiem) un uz ta pamata sniegtajiem
pazinejumiemy’ jo ‘atbildétajas norade uz preCu vienibas talakpardevejiem un
pircgjiem izpildes procediiras ietvaros sastaptos ar tadam pasam griittbam ka
parastaja tiesvediba (skat. 8. punktu ieprieks).

Lidzigaysituacija attiecas uz tada sprieduma izpildi, ar kuru likts iznemt no tirgus
attiecigas pre¢u vienibas. Saja gadfjuma izpildes procediiru veic tiesa,
pamatojoties uz Civilprocesa kodeksa 1050. pantu, kura— atSkiriba no
Civilprocesa kodeksa 1051. panta — netiek prasits, lai izpildes tiesa konstatétu, ka
paradnieks nav izpildijis tiesas nolémumu. Ta rezultata paradnieka izvirzitie
iebildumi par izpildu dokumenta paredz€ta pienakuma izpildi netiks izskatiti,
tadgjadi paradnieks nevares aizstaveties ar argumentu, ka attieciba uz apzimétajam
precu vienibam izn€muma tiesibas, ko pieskir ES precu zime, tika izlietotas.
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Iesniedzgjtiesa uzskata, ka apliikojamaja situacija tiek art izslégta paradnieka
iesp&ja izmantot iebildumu pret izpildi. Prick$nosacijumi $ada iebilduma celSanai,
cita starpa, ir tdda notikuma iestaSanas, kura rezultata sprieduma konstatetas
saistibas ir beigusas vai tas nevar piedzit, saistibu izpilde atseviSkos gadijumos un
tiesibu uz ieskaitu izmantoSana. Savukart iebildums pret izpildi nav paredzets tam,
lai precizétu tada sprieduma saturu, kas ir izpildu dokuments. Pret&ja gadijuma,
celot iebildumu pret izpildi, atkartoti tiktu uzsakta jauna parasta tiesvediba.

Turklat svarigas ir paradniekam izvirzitas prasibas saistiba ar iebildumu pret
izpildi. Proti, celot prasibu saistiba ar izpildi, paradniekam ir janorada visi pamati,
ko tas var izvirzit, pretgja gadijuma vinam tiktu liegtas tiesibas uz tiemiatsaukties
turpmak tiesvedibas laika. Gadijuma, ja visus konstat§jumius par konkretam
precém ir iesp&jams veikt tikai, pamatojoties uz pieradijumiem un rikiem, kas“ir
vienigi 1pasnieka (kreditora) riciba, minéta prasiba rada butisku' ) Skersli
paradniekam, jo prasibas attieciba uz izpildi iesniegSanas bridiiparadniekam nav
iesp&jas noradit tas preCu vienibas, uz kuram attiecas iebildums par precu zimes
pieskirtu tiesibu izlietosanu.

Lidz ar to, nemot veéra Sadu tiesiskas @izsardzibas lidzeklu sistemas formu,
izpildes vai nodroSinajuma procediiragattieciba uz aplikotajiem rikojumiem un
aizliegumiem nenodroSina instrumentus,, kasifioverstu risku, ka Sie rikojumi un
aizliegumi var€tu tikt pieméroti pteCu vienibam;jattieeiba uz kuram tika izlietotas
precu zimju pieskirtas izn€muma tiesibas. Tas nezimé, ka precu brivas aprites
aizsardziba tiesa var tikt ierobeZota aprakstita nolemumu formul&uma del.

Sos draudus varétu novérst, pre€izi formulgjot nolemumus tadgjadi, ka izpildes
procediiras laika mebiitu janesaka, “kuras no precu vienibam, kas atrodas
paradnieka riciba unyir apzimeétas ar kreditora pre€u zimi, precu zimes ipaSnieks
nav laidis vaipiekritis-laist tirgi EEZ teritorija. To biitu iesp&jams panakt, precizi
noradot nolémuma,, pieméram, atsauces uz to ar pre€u zimi apziméto precu
vienibu_apzim&umiem vai $€rijas numuriem, uz kuram attiecas rikojumi vai
aizliegumipun uz precém,mo kuriem tika nonemti apzim&jumi vai s€rijas numuri.
Attiecibatuz precém,pkas bridi, kad tika pienemts nolémums, bija atbildetajas
ficibay, Sadamgprasibas (un lidz ar to ari tiesas sprieduma) formul&umam
nevajadzetu radit gritibas. Savukart attieciba uz tam precém, kas apzimétas ar
prasitajas preCuyzimi un ir atbildétajas riciba péc nolémuma pienemsanas dienas,
precu, brivas aprites aizsardziba ari neparprotami liktu nodroSinat iesp&ju tas
neparprotami identificét ka tadas preces, kuras precu zimes ipaSnieks ir (nav)
laidis vai piekritis laist tirgi EEZ teritorija.

Attieciba uz otro prejudicialo jautajumu iesniedzgjtiesa norada, ka LESD nosaka
preCu brivas aprites principu, kas ir nepiecieSsamais kopgja tirgus izveides un
darbibas nosacijums. Saskana ar LESD 34.-36.pantu un Tiesas judikatiiru
dalibvalstu tiesibu sist€émas ir aizliegti visi pasakumi, kas var tieSi vai netiesi,
faktiski vai potenciali apgriitinat Savienibas iekS$€jo tirdzniecibu. Saskana ar
Tiesas judikattiru tikai tas apstaklis vien, ka importétajs tiek atturéts ieviest vai
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pardot attiecigas preces attiecigaja dalibvalsti, attieciba uz vinu rada skeérsli precu
brivai apritei.

Vienlaikus Tiesa norada sava judikatiira, ka izn@muma tiesibu intelektuala
IpaSuma joma (tostarp precu zimju) aizsardziba nav absoliita. No vienas puses, ta
aprobezojas ar situaciju, kura fakts, ka precu zZimi izmanto cits subjekts, nevis tas
ipasnieks, apdraud §is precu zimes funkcijas. No otras puses, iznémuma tiesibu
stenoSana Ir jatiecas panakt lidzsvaru starp $STm tiesibam un ieksgja tirgus brivibu
(tostarp brivas precu aprites) aizsardzibu.

Tada situacija ka saja lieta apliikojama, ko raksturo otraja prejudicialajayautajuma
minétie apstakli, pastav Saubas, vai iznémuma tiesibas, ko pieskir precuhzime,
netiek izmantotas, lai ierobezotu saimniecisko darbibu, kas saistita arparal€le
importu.

Nemot véra iepriek§ min€to, iesniedz&jtiesai ir radusas Saubas;jvai_izklastitaja
faktiskaja situacija var piemérot apgriezto piefddiSanas pienakuma, sadali, kas
noradita 2003.gada 8. aprila sprieduma lieta Van Doren+ Q, C-244/00,
EU:C:2003:204, kas expressis verbis attiee@s uz ckskluzivas izplatisanas sistemu,
vai arl ir jaapsver iesp&jamiba, ka ES_precu zimes TpaSnicksSimevar atsaukties uz
aizsardzibu, kas paredzéta Regulas 2072009 9-un 102.panta (tagad
Regulas 2017/1001 9. un 130. pants).



