
Zadeva T-385/03 

Miles Handelsgesellschaft International mbH 
proti 

Uradu za usklajevanje na notranjem trgu 
(znamke in modeli) (UUNT) 

„Znamka Skupnosti - Postopek z ugovorom - Zahteva za registracijo figurativne 
znamke Skupnosti, ki vsebuje besedni element ,Biker Miles' - Prejšnja besedna 

znamka Skupnosti MILES - Verjetnost zmede - Člen 8(1)(b) Uredbe (ES) š t 40/94" 

Sodba Sodišča prve stopnje (četrti senat) z dne 7. julija 2005 II - 2667 

Povzetek sodbe 

Znamka Skupnosti - Opredelitev in pridobitev znamke Skupnosti - Relativni razlogi 
za zavrnitev - Ugovor imetnika prejšnje enake ali podobne znamke, registrirane za enake ali 
podobne proizvode ali storitve - Verjetnost zmede s prejšnjo znamko - Figurativna znamka, ki 
zajema besedni element „Biker Miles", in besedna znamka MILES 
(Uredba Sveta št. 40/94, člen 8(1)(b)) 

II - 2665 



POVZETEK - ZADEVA T-385/03 

Za povprečnega potrošnika v Evropski uniji 
je podana verjetnosti zmede med figurativ
nim znakom, ki je sestavljen iz dveh besed, ki 
sta napisani poudarjeno, in sicer „biker" in 
„miles", ter iz figurativnih elementov, zlasti 
slike ceste, okrog katere je krog, katerega 
registracija kot znamke Skupnosti se zahteva 
za „opremo in oblačila za motoriste, in sicer 
škornje, čevlje, šale, oblačila za dež, oblačila 
za zaščito pred vetrom, puloverje, čelade, 
ščitnike za ledvica, usnjena oblačila, oblačila 
iz imitacij usnja" iz razreda 25 v smislu 
Nicejskega aranžmaja, in besedno znamko 
MILES, ki je bila kot znamka Skupnosti prej 
registrirana za „oblačila, vključno s športnimi 
oblačili", iz istega razreda, ker so zadevni 
proizvodi enaki, pri čemer so tisti, ki se 

zahtevajo v prijavi, zajeti v skupini proiz
vodov, ki jih zajema prejšnja znamka, in ker 
sta si nasprotujoča si znaka podobna, saj 
figurativni elementi z optičnega vidika nima
jo enakega položaja kot besedna elementa, 
pri čemer je besedni element „miles", ki je 
enak prejšnji znamki, treba presojati kot 
prevladujoč element prijavljene znamke in 
besednemu elementu „biker", tudi če dodaja 
določen pojmovni vidik, ne gre pripisati 
posebnega vsebinskega pomena. 

(Glej točke 26, 37, 42, 45, 48 in 53.) 
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