Kohtuasjas T-383/03
(avaldatud viljavotetena)

Hynix Semiconductor Inc.
versus
Euroopa Liidu Néukogu

Konfidentsiaalsus — Vaidlustamine

Esimese Astme Kohtu neljanda koja esimehe médrus, 22. veebruar 2005 . . ., 1I-627

Maiiruse kokkuvote

1. Menetlus — Menetlusse astumine — Menetlusdokumentide edastamine menetlusse
astujatele — Erand — Andmete konfidentsiaalsena kisitlemine — Andmete konfident-
staalsena kéisitlemise taotlus — Tingimused — Tépsus — Pohjendused

(Esimese Astime Kohtu kodukord, artikli 116 loige 2)
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2. Menetlus — Menetlusse astumine — Menetlusdokumentide edastamine menetlusse
astujatele — Erand — Andmete konfidentsiaalsena késitlemine — Andmete konfident-
siaalsena kiisitlemise taotlus — Vaidluse korral kiisimuse lahendamine koja esimehe poolt
— Andmete salajasuse véi konfidentsiaalsuse kontrollimine — Huvide kaalumine

(Esimese Astme Kohtu kodukord, artikli 116 ldige 2; niukogu mddrus nr 2026/97,
artikkel 29)

3. Menetlus — Menetlusse astumine — Menetlusdokumentide edastamine menetlusse
astujatele — Erand — Andmete konfidentsiaalsena, kisitlemine — Andmed, mida
menetlusdokumentides on esitatud korduvalt — Kohustus tuua andmete konfidentsiaal-
sena kéisitlemise taotluses véilja koik asjassepuutuvad loigud

4, Menetlus — Menetlusse astumine — Menetlusdokumentide edastamine menetlusse
astujatele — Erand — Andmete konfidenisiaalsena kisitlemine — Andmed, mida ei saa
kiisitleda salajaste voi konfidentsiaalsetena

5. Menetlus — Menetlusse astumine — Menetlusdokumentide edastamine menetlusse
astujatele — Erand — Andmete konfidentsiaalsena kisitlemine — Andmed, mida saab
salajaste véi konfidentsiaalsetena kisitleda

6. Menetlus — Menetlusse astumine — Menetlusdokumentide edastamine menetlusse
astujatele — Erand — Andmete konfidentsiaalsena kiisitlemine — Selliste andmete
konfidentsiaalsena Kisitlemise taotlus, mis on kiill salajased vii konfidentsiaalsed, kuid
mis on vajalikud menetlusse astuja menetlusoiguste teostamiseks — Rahuldamata jdtmine

Esimese Astme Kohtu kodukorra artik-
li 116 16ikes 2 nihakse ette, et menet-
lusse astujale edastatakse &rakirjad koi-
gist pooltele kitte toimetatud dokumen-
tidest, ja et salajased voi konfidentsiaal-
sed dokumendid v6i andmed voib jitta
edastamata vaid erandjuhtudel.

Poolel, kes esitab andmete konfident-
siaalsena kisitlemise taotluse, tuleb tip-
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sustada sellega holmatavaid dokumente
ja andmeid ning néuetekohaselt pShjen-
dada, miks need on konfidentsjaalsed.

Andmete konfidentsiaalsena kisitlemise
taotlus ei ole piisavalt tipne, kui taotluse
{theski punktis ei tipsustata andmeid,
mida menetlusse astujatele palutakse
mitte edastada, kuna viimastel peab
olema véimalik neid andmeid kindlaks
teha, et esitada andmete konfidentsiaal-
suse ja edastamise vajaduse kohta mdr-
kusi.
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Pohjendamisnduet tuleb hinnata kaiki
puudutatud dokumente ja andmeid
arvestades. Voimalik on eristada iihelt
poolt andmeid, mis on oma laadilt
salajased, nagu kaubandust, konkurentsi,
finantseerimist véi raamatupidamist
puudutavad #risaladused, v6i konfident-
siaalseid andmeid, nagu selgelt eristatav
siseteave, ja teiselt poolt muid doku-
mente v6i andmeid, mis voéivad olla
salajased voi konfidentsiaalsed pohjusel,
mille peab esitama taotleja.

Andmete osas, mis koosnevad tipsetest
arvudest vdi indikaatoritest, mis puudu-
tavad kaubandust, konkurentsi ja finant-
seerimist, piisab pohjendamisnoude
tditmiseks lithikirjeldusest, milles miirgi-
takse, kas andmed on séltuvalt olukor-
rast salajased voi konfidentsiaalsed.

(vt punktid 17-18, 31, 32 ja 34, 35)

Kui pool esitab taotluse Esimese Astme
Kohtu kodukorra artikli 116 loike 2 teise
lause alusel, tuleb koja esimehel teha
otsus iiksnes selliste dokumentide ja
andmete kolita, mille konfidentsiaalsuse

teine pool v6i menetlusse astuja vaidlus-
tab. Kui taotlusele vastu ei vaielda, ei pea
ka selle pohjendatuse iile otsustama.

Kui taotlus on vaidlustatud, tuleb koja
esimehel koigepealt uurida, kas doku-
mendid ja andmed, mille konfidentsiaal-
sus on vaidlustatud, on salajased voi
konfidentsiaalsed. Selles analiiiisis ei saa
koja esimehe jaoks pidada siduvaks
konfidentsiaalsuse lepingut, mille taot-
leja vdis solmida kolmanda isikuga
dokumentide ja andmete kohta, mis
puudutavad seda kolmandat isikut, kuid
mis sisalduvad menetlusdokumentides.
Koja esimehe suhtes ei saa pidada
siduvaks ka asjaolu, et komisjon néustus
teatavate dokumentide ja andmete kon-
fidentsiaalsena kisitlemisega haldusme-
netluse kiigus, mis viis vaidlustatud
otsuse vastuvotmiseni. Tal tuleb uurida,
kas konealune dokument voi andmed on
tegelikult salajased vbi konfidentsiaalsed.

Vaidlustes, mille esemeks on otsus, mis
on vastu voetud vastavalt midrusele
nr 2026/97 kaitse kohta subsideeritud
impordi eest riikidest, mis ei ole Euroopa
Uhenduse liikmed, v5ib olla asjakohane
arvestada asjaoluga, et selle otsuse vastu-
votmiseni viinud haldusmenetiuses on
institutsioonid, kellele on esitatud asja-
kohaselt pdhjendatud taotlus, néustu-

II - 623



KOKKUVOTE — KOHTUASI T-383/03

nud kisitlema poole edastatud doku-
mente véi andmeid konfidentsiaalsetena
voi konfidentsiaalsel alusel esitatutena
konealuse midruse artikli 29 alusel.

Kui wurimine viib jireldusele, et teatavad
dokumendid ja andmed, mille konfident-
siaalsus on vaidlustatud, on salajased voi
konfidentsiaalsed, tuleb koja esimehel
hinnata ja kaaluda asjaomaseid huve iga
dokumendi ja teabe osas. Tingimuste
hindamine, milles kodukorra artikli 116
loike 2 teises lauses sitestatud erandit
saab kohaldada, erineb sdltuvalt sellest,
kas andmete konfidentsiaalsena kisitle-
mist on taotletud taotleja vdi kolmanda
isiku huvides.

Kui andmete konfidentsiaalsena kisitle-
mist on palutud taotleja huvides, tuleb
koja esimehel hindamisel kaaluda iga
teabe ja dokumendi osas taotleja digus-
tatud muret selle iile, et tema huvisid
tosiselt ei kahjustataks, ja menetlusse
astuja Gigustatud muret saada vajalikke
andmeid oma menetluséiguste teostami-
seks.
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Kui andmete konfidentsiaalsena késitle-
mist on palutud kolmanda isiku huvides,
tuleb koja esimehel hindamisel kaaluda
iga teabe ja dokumendi osas konealuse
kolmanda isiku huvi kaitsta teda puudu-
tavat salajast voi konfidentsiaalset doku-
menti vdi andmeid ning menetlusse
astuja huvi saada need enda valdusesse
oma menetlusdiguste teostamiseks.

Igal juhul tuleb taotlejal kohtumenetluse
voistlevusest ja avalikkusest lihtudes
arvestada véimalusega, et teatavad sala-
jased voi konfidentsiaalsed dokumendid
voi andmed, mille ta kavatseb kohtutoi-
mikusse esitada, vdivad osutuda vajali-
kuks menetlusse astuja menetlusdiguste
teostamiseks, mistdttu tuleb need talle
edastada.

Puudub tihtsus sellel, et menetlusse
astuja teeb ettepaneku votta endale
kohustus mitte avalikustada dokumente
voi andmeid, mida on palutud talle mitte
edastada, ja sellel, et ta kasutab neid
iiksnes menetlusse astumisega seotud
eesmirkidel. Vaidluse pooled ja menet-
lusse astujad voivad igal juhul kasutada
neile edastatud menetlusdokumente
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iiksnes oma menetlusdiguste teostami-
seks.

(vt punktid 36, 38-47 ja 83)

Kui samad andmed on esitatud menet-
lusdokumentides korduvalt ja kui pool ei
taotle andmete konfidentsiaalsena kiisit-
lemist iga 16igu osas, kus andmeid
mainitakse, nii et need tehakse igal juhul
menetlusse astujatele teatavaks, tuleb
seda puudutav taotlus puudulikkuse
tottu jatta rahuldamata.

Kui menetlusdokumendid ja nendele
lisatud dokumendid on viga suurema-
hulised ja andmete konfidentsiaalsena
kisitlemise taotlus puudutab nendest
viga suwrt osa, ei ole voimalik siiste-
maatiliselt uurida, kas taotlusega hdlma-
tud igat teavet on nimetatud
menetlusdokumentide muudes laikudes,
mis erinevad nendest, mida taotleja on
loetlenud. Seetdttu on selge, et teatud
andmete konfidentsiaalne kisitlemine ei
vasta oma eesmirgile, kui hiljem ilmneb,

et samu andmeid korratakse ka menet-
lusse astujatele juba edastatud menet-
lusdokumentide I6ikudes.

(vt punktid 49-53)

Salajased ega konfidentsiaalsed ei ole
andmed, mis puudutavad menetlusse
astujaid, kes on neist kindlasti teadlikud,
voi mis on laiale iildsusele voi spetsia-
listide ringkonnale kittesaadavad, véi
mis nidhtuvad suurel mi#ral voéi on
tuletatavad sellisest teabest, mis on
menetlusse astujatele Siguspirasel teel
juba teada antud v6i mis neile edasta-
takse, voi mis ei ole piisavalt konkreetsed
voi tipsed, voi on vihemalt viis aastat
vanad ja mida voib seetdttu pidada
vananenuks — vilja arvatud juhul, kui
taotleja tdendab, et vaatamata andmete
vanusele on need endiselt olulised tema
vbi puudutatud kolmandate isikute kau-
banduslikule seisundile —, voi veel
andmed, millest menetlusse astujatele
ei selgu strateegilised otsused, mida
taotleja on teinud voi teeb, ja neist ei
nihtu nende sisu. Seevastu ei saa and-
meid lugeda menetlusse astujale digus-
piraselt teatavaks tehtuks, kui taotluse
esitaja, kes on nende konfidentsiaalsena
kisitlemist algusest peale taotlenud, on
odigel ajal viitnud, et andmete edasta-
mine menetlusse astujale oli tema olulise
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vea tulemus ja palunud, et menetiusse
astujat kohustataks tagastama neid and-
meid sisaldav dokument Esimese Astme
Kohtule.

(vt punktid 54-60, 75, 88 ja 90)

Salajasteks voib pidada teatava kauban-
duspoliitika ja taotleja vdi kolmanda
isiku konkurentsiseisundiga seonduvaid
arvandmeid voi tehnilist teavet, nagu
niiteks andmed, mis on seotud faotleja
majandusliku olukorraga voi tema
kohustustega, milles ta on kokku leppi-
nud kolmandate isikutega, kui need on
konkreetsed, tipsed ja ajakohased.

Konfidentsiaalseteks voib pidada muid
dokumente v6i andmeid, mille kohta
taotleja on esitanud nduetekohaselt poh-
jendused, miks need on selles asjas
konfidentsiaalsed. P&hjenduseks voib
olla eelkdige asjaolu, et dokument on
jagamatu tervik, mis moodustub konk-
reetsest, tipsest ja ajakohasest kauban-
dusteabest, mis oma laadilt on taotleja
drisaladus, ja konfidentsiaalsetest hin-
nangutest selle érisaladuste kohta.
Samuti on erandjuhtudel &igustatud
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teatud dokumendi tervikuna konfident-
siaalsena kisitlemine siis, kui dokument
puudutab viiga konfidentsiaalset tulevi-
kustrateegiat ja finantseerimise korral-
dust.

(vt punktid 6267 ja 86)

Taotlus selliste andmete salajaste voi
konfidentsiaalsetena kisitlemise kohta,
mis on vajalikud menetlusse astujate
menetlusdiguste teostamiseks, tuleb
jatta rahuldamata. Neid andmeid tead-
mata oleks viimati nimetatutel véimatu
arutada viiteid, mis pohinevad nendel
andmetel.

Samas ei saa salajasi voi konfidentsjaal-
seid andmeid pidada vajalikuks menet-
lusse astuja menetlusdiguste teos-
tamiseks, kui poolte avaldustes on nende
kohta tehtud kolkkuvéte ja muud kohtu-
toimikus sisalduvad andmed annavad
piisava tilevaate.

(vt punktid 70-73)



