ROZSUDOK Z 31. 5. 2005 — VEC C-53/03

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (velka komora)
z 31. méja 2005 "

Vo veci C-53/03,

ktorej predmetom je névrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lénku 234 ES,
podany rozhodnutim Epitropi Antagonismou (Grécko) z 22. janudra 2003
a doru¢eny Stidnemu dvoru 5. februdra 2003, ktory stvisi s konanim:

Synetairismos Farmakopoion Aitolias & Akarnanias (Syfait) a i,

Panellinios syllogos farmakapothikarion,

Interfarm — A. Agelakos & Sia OE a i,,

K. P. Marinopoulos Anonymos Etairia emporias kai dianomis farmakeftikon
proionton a i,

proti

GlaxoSmithKline plc,

GlaxoSmithKline AEVE, pévodne Glaxowellcome AEVE,
* TJazyk konania: gréctina
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SUDNY DVOR (velké komora),

v zloZeni: predseda V. Skouris, predsedovia komor P. Jann, C. W. A, Timmermans,
A. Rosas a R. Silva de Lapuerta, sudcovia C. Gulmann (spravodajca), R. Schintgen,
N. Colneric a S. von Bahy,

generdlny advokdt: F. G. Jacobs,
tajomnik: L. Hewlett, hlavna referentka,

so zretefom na pisomnu ¢ast konania a po pojednédvani z 18, maja 2004,

so zretefom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Synetairismos Farmakopoion Aitolias & Akarnanias (Syfait) a i., v zastdpent:
P. Kaponis a S. Orfanoudakis, dikigoroi,

— Panellinios syllogos farmakapothikarion a K. P. Marinopoulos Anonymos
Etairia emporias kai dianomis farmakeftikon proionton a i, v zastdpent:
L. Roumanias a G. Papaioannou, dikigoroi, a W. Rehmann, Rechtsanwalt,

— Farmakeftikos Syndesmos Anonymi Emporiki Etairia, v zastipeni:
D. Chatzinikolis, dikigoros,
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— Interfarm A. Agelakos & Sia OE a i, v zastdpeni: G. Mastorakos, dikigoros,

— GlaxoSmithKline plc a GlaxoSmithKline AEVE, v zastipeni: D. Kyriakis,
dikigoros, L Forrester, QC, a A. Schulz, Rechtsanwalt,

- — %védska vlada, v zastdpeni: A. Kruse, splnomocneny zastupca,

— Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: T. Christoforou a F. Castillo
de la Torre, splnomocneni zastupcovia,

po vypoduti ndvrhov generalneho advokata na pojednavani 28. oktébra 2004,

vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu ¢lanku 82 ES.

Tento névrh bol predloZeny v ramci konania pred Epitropi Antagonismou (grécka
komisia pre hospodérsku sutaz) Zalobcami, a to spolo¢nostami Synetairismos
Farmakopoion Aitolias & Akarnanias (Syfait) a i. (dalej len ,Syfait a i.“) a Panellinios
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syllogos farmakapothikarion (dalej len ,PSF“), ako aj spolo¢nostami Interfarm —
A. Agelakos & Sia OE a i. (dalej len ,Interfarm a i.") a K. P. Marinopoulos Anonymos
Etairia emporias kai dianomis farmakeftikon proionton a i. (dalej len ,Marinopoulos
a 1.“), proti spolo¢nosti zaloZenej podla prava Spojeného kralovstva GlaxoSmithKline
plc (dalej len ,GSK plc“) a jej pobocky zalozenej podla gréckeho priva
GlaxoSmithKline AEVE, pévodne Glaxowellcome AEVE (dalej len ,GSK AEVE"),
ktorej predmetom je odmietnutie dvoch posledne menovanych spoloénosti
uspokojit objedndvky urditych farmaceutickych vyrobkov na gréckom trhu.

Pravny ramec

Prdva tiprava Spolodenstva

Clanok 82 ES znie:

»Alkékolvek zneuzivanie dominantného postavenia na spoloénom trhu ¢&i jeho
podstatnej casti jednym alebo viacerymi podnikatelmi sa zakazuje ako nezluéitelné
so spolo¢nym trhom, ak sa tym ovplyvni obchod medzi ¢lenskymi $tatmi.

Takéto zneuZivanie méoze zahiiiat najmé:

a) priame alebo nepriame vynucovanie neprimeranych ndkupnych alebo pre-
dajnych cien alebo inych obchodnych podmienok;
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b) obmedzovanie vyroby, odbytu alebo technického rozvoja na tikor spotrebitelov;

c) uplathovanie nerovnakych podmienok vo¢i obchodnym partnerom pri rovna-
kych plneniach, ¢im ich v hospodarskej sttazi znevyhodiiuju;

d) podmietovanie uzatvarania zmlav prijatim dodatoénych zavizkov, ktoré svojou
povahou alebo podla obchodnych zvyklosti nestvisia s predmetom tychto
zmliv.”

Vuitrodtdtna pravna vprava

Clanok 2 zékona ¢. 703/1977 o kontrole monopolov a oligopolov, ako aj o ochrane
volnej hospodarskej sutaze (FEK A’ 278), zmeneného a doplneného zdkonom
¢, 2941/2001 (FEK A’ 201, dalej len ,zakon ¢&. 703/1977“), sa v podstate zhoduje
s ustanoveniami ¢lanku 82 ES.

Spor vo veci samej a prejudicidlne otazky

Syfait a i. si zdruZenia lekdrnikov so sidlom na gréckom tzemi. Ich zdkladnou
¢innosfou je vedenie a udrzba spolo¢ného skladu farmaceutickych vyrobkov
zakdpenych od réznych farmaceutickych spolo¢nosti na zabezpecenie zésobovania
pre jej ¢lenov.
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PSF je zdruZenie zoskupujtce velkoobchodnikov s farmaceutickymi vyrobkami so
sidlom na gréckom tzemf a ochrafiujice zdujmy svojich ¢lenov.

Spolo¢nosti Interfarm a i. si velkoobchodnici s farmaceutickymi vyrobkami so
sidlom na gréckom tzemi. Marinopoulos a i. st distribu¢né spoloénosti
farmaceutickych vyrobkov pésobiace v Grécku.

GSK AEVE m4 svoje sidlo v Grécku a je plne kontrolované GSK plc, spolo¢nostou
vyrabajticou farmaceutické vyrobky so sidlom v Spojenom kralovstve, ktord vznikla
zli¢enim spolo¢nost{ Glaxowellcome plc a SmithKline Beecham roku 2000.

GSK AEVE dovéza a distribuuje pocetné farmaceutické $peciality, medzi ktorymi st
lieky Imigran, Lamictal a Serevent. Ide o origindlne lieky, ktoré si vysledkom
vyskumu a technolégie, ktoré patria do kategérie vyrobkov podliehajacich
lekdrskemu predpisu,

Clenovia Syfait a i. a PSE ako aj spolo¢nosti Interfarm a i. a Marinopoulos a i.
nakupuji v GSK AEVE najmi uvedené lieky, vo vietkych ich forméch, pre ich dalsiu
distribticiu na vnitro$titnom trhu, ako aj v zahranici.

Az do novembra 2000 GSK AEVE uspokojila vietky objednavky, ktoré jej boli
predlozené. Velka cast doddvok zodpovedajiica tymto objednavkam bola opitovne
vyvezend do inych clenskych $titov, najmi do Spojeného krélovstva, z dévodu
zretelne nizdej ceny lickov Imigran, Lamictal a Serevent v Grécku.
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Zadiatkom novembra 2000 GSK AEVE, odvoldvajic sa na velky nedostatok na
gréckom trhy, podla nej zapri¢ineny opitovnym vyvozom tretimi osobami, zmenila
svoj systém distribucie v Grécku a ukondila vykondvanie objednévok Zalobcov
v konani vo veci samej, ako aj tretich 0sob. Oznémila, Ze bude nemocnice a lekarne
zésobovat priamo.

Vo febru4ri 2001, domnievajuc sa, Ze zdsobovanie liekmi sa do urCitej miery
znormalizovalo a 7e zdsoby nemocnic a lekdrni sa obnovili, GSK AEVE nahradila
predchddzajici spdsob predaja inym systémom distribticie.

Zalobcovia v konani vo veci samej sa obrétili na Epitropi Antagonismou v suvislosti
s uvadzanim liekov Imigran, Lamictal a Serevent GSK AEVE na grécky trh v rdmci
systémov distribtcie, ktoré boli zavedené od novembra 2000. Vytykali tejto
spolo¢nosti, %e tplne neuspokojila objednavky, ktoré jej boli predlozené. Takyto
postoj predstavuje zneuZitie dominantného postavenia v zmysle ¢lanku 2 zdkona
¢. 703/1977 a ¢lanku 82 ES.

v

Dna 3. augusta 2001 Epitropi Antagonismou rozhodnutim ¢ 193/111 vydala
predbezne opatrenia, ktorymi do prijatia rozhodnutia v konani vo veci samej uloZil
povmnost GSK AEVE uspokojit objednavky tykajice sa dotknutych troch liekov.
GSK AEVE poziadala Dioikitiko Efeteio Athinon (sprévny odvolaci sid v Aténach)
o odloZenie vykonu tohto rozhodnutia, ktoré véak bolo 10. janudra 2002 potvrdené
a bolo G¢inné aZz do rozhodnutia o podani névrhu na zacatie prejudicidlneho
konania.

Epitropi Antagomsmou tvrdi, Ze GSK AEVE sa predbeznym opatreniam uloZenym
v rozhodnuti ¢. 193/111 podriadila aspoii do tej miery, v akej bola zasobovand od
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GSK plc. Toto zasobovanie prevy$ovalo potreby spotreby na vnitrodtdtnom trhu.
Doékazy poskytnuté Epitropi Antagonismou od GSK AEVE viak potvrdzujg, Ze
objednavky znacne presahovali tdto mieru, osobitne v septembri 2001, takze
nemohli byt vietky uspokojené.

V rozhodnutf vnitrostitneho siidu Epitropi Antagonismou upresnila, ze GSK AEVE
a GSK plc konali v stlade s obeznikom vydanym 27. novembra 2001 Ethnikos
Organismos Farmakon (vnitro$titnym dradom pre farmaceutické vyrobky), podia
ktorého vietci, ktori sa podielaji na distribucii liekov podliehajtcich lekdrskemu
predpisu, ,musia zdsobovat vnitro$titny trh asponi v takom mnoZstve, v akom st
predpisované... plus urcitym percentom (25 %), vzhladom na pokrytie mimoriadnych
potrieb a potrieb, ktoré vyplyvaja z pripadnej zmeny okolnosti“,

Okrem toho, GSK AEVE 5. decembra 2001 predlozila Epitropi Antagonismou névrh
na vydanie negativneho atestu podla ¢lanku 11 zékona &. 703/1977 tykajticeho sa
jeho odmietnutia pokry€ viac ako 125 % gréckych potrieb.

Pri rozhodovani o tomto ndvrhu na vydanie negativneho atestu GSK AEVE
a o ndvrhoch pochdadzajtcich od Syfait a i, PSF, Interfarm a i. a Marinopoulos a i.
proti GSK AEVE a GSK plc, Epitropi Antagonismou sa pyta, za akych okolnosti
odmietnutie dvoch neskér menovanych spolo¢nosti Gplne uspokojit objednavky
predlozené od uvedenych Zalobcov predstavuje zneuZitie dominantného postavenia
v zmysle ¢lanku 82 ES. V pripade, ak nejde o zneuzitie, pozaduje uréit, za akych
okolnosti sti podmienky udelenia negativneho atestu, o ktory poziadal GSK AEVE,
splnené.
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20 Za tychto okolnosti sa Epitropi Antagonismou rozhodla prerusit konanie a polozit
Stidnemu dvoru tieto prejudicidlne otazky:

»1. Tvori odmietnutiec podniku s dominantnym postavenim tGplne uspokojit
objednévky velkoobchodnikov s farmaceutickymi vyrobkami vyvolané jeho
timyslom obmedzit ich vyvoznu ¢innost, a tym aj obmedzit $kodu sposobovant
stibeznym obchodovanim ipso facto, zneuzitie v zmysle ¢lanku 82 ES? Je
odpoved na tito otdzku ovplyvnend skuto¢nostou, Ze sibezné obchodovanie je
vynosné obzvlast pre velkoobchodnikov z dévodu rozli¢nych cien, ktoré
vyplyvaju zo $titneho zdsahu v ¢lenskych $titoch Eurdpskej tinie, alebo inak
povedané, skuto¢nostou, Ze na trhu s farmaceutickymi vyrobkami neprevazuji
neobmedzené podmienky hospoddrskej sutaze, ale prevazuje rezim, ktory je vo
velkom rozsahu regulovany zdsahom §titu? Nakoniec, je povinnostou
vnitrodtitneho tradu uplatnit pravidld hospodérskej sitaze Spolocenstva
rovnako na trhy konajice podla pravidiel hospodérskej stitaze, ako aj na trhy,
na ktorych je takéto konanie ovplyvnené zisahom $tatu?

2. Za okolnosti, Ze Sudny dvor rozhodne, Ze obmedzenie stibeZného obchodovania
z vyssie uvedenych ddévodov neznamend zneuZitie postavenia vidy, ked je
uskutoé¢niované podnikom s dominantnym postavenim, ako je potom mozné
hodnotit pripadné zneuzitie?

Osobitne:

a) Je mozné povazovat za vhodné kritérium percentudlne vyjadrenie, o ktoré je
presiahnut4 beznd vnutro§titna spotreba a/alebo strata utrpend podnikom
s dominantnym postavenim v porovnani s jeho celkovym obratom
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a celkovymi ziskami? V pripade kladnej odpovede, akym spdsobom je mozné
ur¢it vys$ku percentudlneho prekrodenia a vysku straty — pri strate ide

o percentudlne vyjadrenie vo vztahu k obratu a celkovym ziskom — ktoré
mozno povazovat za zneuZitie?

b) Je na mieste zvolit pristup zaloZeny na vyvaZovani zdujmov, a ak 4no, aké
zaujmy by sa mali brat do tvahy pri tomto porovnavani?

Zvlast:

i) Je odpoved ovplyvnend skuto¢nostou, ze chory koneény spotrebitel ma zo
stibezného obchodovania obmedzend finanénd vyhodu?

ii) Treba zobrat do tdvahy zdujmy orgdnov socidlneho zabezpedenia pri
lacnejsich liekoch a ak dno, v akom rozsahu?

c) Aké daldie kritérid a pristupy si povaZzované za vhodné v prejedndvanej
veci?”

O prislu$nosti Stidneho dvora

Na tivod je potrebné overit, ¢i Epitropi Antagonismou je sidom v zmysle élanku 234
ES, a ¢i je teda Stdny dvor prisludny vyjadrit sa k otdzkam, ktoré mu boli poloZené.
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Vniltro$titna prdvna viprava tykajiica sa Epitropi Antagonismou

Clanok 8 ods. 1 zdkona ¢. 703/1977 znie:

»Zriaduje sa Epitropi Antagonismou, ktord kona nezdvisle. Jej ¢lenovia sti osobne
a funkéne nezavisli a pri vykone svojich ¢innosti sa riadia pravnymi predpismi
a svojim svedomim. Epitropi Antagonismou disponuje spréavnou a ekonomickou
nezavislostou. Podlieha pod z&$titu ministra... [rozvoja].”

Epitropi Antagonismou sa sklada z deviatich ¢lenov, ktorych zloZenie je stanovené
v ¢lanku 8 ods. 3 zékona ¢&. 703/1977. Styria ¢lenovia, ako aj ich néhradnici, st uréeni
ministrom zo zoznamov troch kandiddtov predloZenych Styrmi profesijnymi
organiziciami. Dal$imi ¢lenmi su zdstupca legislativnej rady $tatu alebo iny vy3si
stdny tGradnik, dvaja vysokoskolski profesori, z toho jeden pravnik a jeden ekon6m,
ako aj dve uzndvané osobnosti, ktoré disponuju Ziadanymi skdsenostami
z ekonomiky a oblasti politiky hospodérskej sttfaze. Na zéklade ¢lanku 8 ods. 5
zdkona & 703/1977 ¢&lenovia Epitropi Antagonismou, ako aj ich ndhradnici, s
menovani ministrom rozvoja na obdobie troch rokov.

Podla ustanovenia ¢ldnku 8 ods. 6 rovnakého zikona:

+Predseda Epitropi Antagonismou a jeho ndhradnik st uréeni ministrom [rozvoja]
spomedzi ¢lenov [Epitropi Antagonismou]. ... Predseda Epitropi Antagonismou je
$tatny dradnik, ktory vykondva svoju funkciu vyhradne pocas vykonu svojho
mandétu...”
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Podla élanku 8 ods. 7 zdkona ¢&. 703/1977:

»Pocas vykonu svojho mandatu predseda a ¢lenovia nezastdvajii Ziadnu ind verejnt
funkciu, ¢ uz platent alebo nie, alebo Ziadnu ind profesijnti stikromnd éinnost,
ktora by bola podnikanim alebo nie, ktora je nezluditelna s povahou a povinnostami
¢lena Epitropi Antagonismou.”

Co sa tyka vztahov medzi Epitropi Antagonismou a jej kanceldriou, ¢lénok 8 ¢ ods. 1
pism. b) uvedeného zikona znie:

»Predseda koordinuje a riadi ¢innost kanceldrie [Epitropi Antagonismou].”

Clénok 8 ¢ ods. 1 pism. d) rovnakého zdkona stanovuje:

»Predseda je vediicim v hierarchii zamestnancov kanceldrie Epitropi Antagonismou
a ma disciplindrnu prdvomoc.”

Podla odseku 3 rovnakého ¢lanku 8 c, predseda Epitropi Antagonismou méZe
poverit generalneho riaditela alebo riaditelov kancelrie Epitropi Antagonismou
vykonom dcasti svojich prévomoci. Generdlny riaditel kanceldrie je menovany na
obdobie troch rokov, ktoré je mozné obnovit rozhodnutim ministra rozvoja na
zdklade sthlasného stanoviska Epitropi Antagonismou tak, ako je stanovené
v ¢lanku 8 d ods. 1 druhej vete zdkona ¢ 703/1977.
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Postidenie Studnym dvorom

Podla ustalenej judikattry, pri hodnoteni, ¢i vnitro$tdtny orgdn ma povahu stidneho
orgidnu v zmysle ¢lanku 234 ES, ¢o je otdzka, ktord vylucne spadd do préava
Spolotenstva, Stidny dvor berie do tvahy véetky skuto¢nosti ako celok, akymi si
pravny zaklad orgénu, jeho poOsobenie, zévdzny charakter jeho pravnych aktov,
kontradiktérna povaha konania, uplatnenie pravnych predpisov organom, ako aj
jeho nezavislost (pozri najmi rozsudky zo 17. novembra 1997, Dorsch Consult,
C-54/96, Zb. s. 1-4961, bod 23; z 21. marca 2000, Gabalfrisa a i, C-110/98 az
C-147/98, Zb. s. 1-1577, bod 33; z 30. novembra 2000, Osterreichischer
Gewerkschaftsbund, C-195/98, Zb. s. [-10497, bod 24, a z 30. méja 2002, Schmid,
C-516/99, Zb. s. 1-4573, bod 34). Navyée, vnutro$titne sidy moZu podat ndvrh na
Sddny dvor, iba ak ide o prebiehajice konanie, ktoré prejedndvaji, a ak maji
rozhodnit v ramci konania, ktoré sa ma ukoncit rozhodnutim, ktoré ma sidny
charakter (pozri najmi rozsudky z 12. novembra 1998, Victoria Film, C-134/97, Zb.
s. 1-7023, bod 14, a Osterreichischer Gewerkschaftsbund, uz citovany, bod 25).

V tomto ohlade je potrebné najskdér poznamenat, Ze Epitropi Antagonismou
podlieha pod z43titu ministra rozvoja. Je zjavné, ze zastita v sebe zahifia oprévnenie
tohto ministra za ur¢itych podmienok kontrolovat zékonnost rozhodnuti Epitropi
Antagonismou.

Potom, ak je pravda, Ze ¢lenovia Epitropi Antagonismou sti podla ustanoveni zadkona
& 703/1977 osobne a funkéne nezavisli a pri vykone svojich ¢innosti sa riadia
pravnymi predpismi a svojim svedomim, nejavi sa, Ze by odvolanie alebo zrudenie ich
vymenovania podliehalo osobitnym zérukdm. Nezdd sa teda, Ze tento systém by
mohol 4é¢inne branit nevhodnym zdsahom alebo nétlakom pri vykone pravomoci
¢lenov Epitropi Antagonismou (pozri v tomto zmysle rozsudok zo 4. februdra 1999,
Kéllensperger a Atzwanger, C-103/97, Zb. s. I-551, bod 21).
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Dalej je potrebné poznamenat, Ze v stlade s ¢lankom 8 ¢ ods. 1 pism. b) a d)
rovnakého zékona, je na strane jednej predseda tohto organu povereny koordiniciou
a celkovym smerovanim kanceldrie; a na strane druhej je vediicim v hierarchii
zamestnancov tej istej kanceldrie a vykondva nad jej zamestnancami disciplinirnu
pravomoc.

V tomto ohlade je dblezité poznamenat ze Tribunales Econédmico-Administrativos
(Spanielsko) boli povazované Stidnym dvorom v bodoch 39 a 40 uZ citovaného
rozsudku Gabalfrisa a i. za tretie osoby vo vztahu k jednotlivym odborom datového
tradu poverenym riadenfm, vyméhanim a zt¢tovanim DPH, najmé na zéklade ich
funkéného rozdelenia existujiceho medzi nimi. Epitropi Antagonismou ako
rozhodovaci organ, teda v miere, v akej predstavuje funkéné spojenie s jeho
kanceldriou, ktord je orgdnom, na névrh ktorého rozhoduje, sa jasne neodliuje ako
tretia osoba vo vztahu k $tdtnemu orgdnu, ktory sa na zaklade svojho postavenia
moze pripojit k tcastnikovi konania v rdmci konania tykajiceho sa hospodérskej
stitaze.

Nakoniec, je ddleZité poznamenat, Ze orgdn hospodarskej sttaze, akym je Epitropi
Antagonismou, je povinny pracovat v Uzkej spolupréici s Komisiou Eurépskych
spolocenstiev a moze, na zdklade ¢lanku 11 ods. 6 nariadenia Rady ¢. 1/2003 zo
16. decembra 2002 o vykondvani pravidiel hospodarskej sttaze stanovenych
v ¢lankoch 81 a 82 Zmluvy (U. v. L 1, 2003, s. 1; Mim. vyd. 08/02, s, 205), stratif
svoju pravomoc rozhodnutim Komisie. V tomto kontexte je potrebné napokon
poukézat na to, Ze tento ¢lanok 11 ods. 6 obsahuje v podstate pravidlo nachédzajice
sa v ¢ldnku 9 ods. 3 nariadenia Rady &. 17 zo 6. februdra 1962, prvého nariadenia
vykondvajticeho ¢lénky [81] a [82] Zmluvy (U. v. ES 13, s. 204), podla ktorého organy
hospoddrskej stitaze ¢lenskych $titov automaticky stratia svoju pravomoc, ak
Komisia za¢ne konanie (pozri v tomto smere oddvodnenie ¢ 17 nariadenia
¢. 1/2003).

Na Stdny dvor teda méze podat navrh mgan, iba ak ide o neukondeny spor, ktory
prejedndva v rdmci konania, ktoré sa md ukonéit rozhodnutim, ktoré mé stdny
charakter (pozri uZ citované rozsudky Victoria Film, bod 14, a Osterreichischer
Gewerkschaftsbund, bod 25).
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Vidy, ked vnutrostatny organ hospodarskej stitaze, akym je Epitropi Antagonismou,
stratf svoju prédvomoc na zéklade rozhodnutia Komisie, konanie zacaté pred takymto
orgdnom sa neskon¢{ vydanim rozhodnutia, ktoré mé stdny charakter.

Z preskimanych skutoénosti, ktoré boli sihrnne postdené, vyplyva, Ze Epitropi
Antagonismou nepredstavuje orgdn, ktory md sidny charakter v zmysle ¢lanku
234 ES.

Nasledkom toho Stidny dvor nie je prislu$ny odpovedat na otézky poloZené Epitropi
Antagonismou.

O trovach

Vzhladom na to, Ze konanie pred Stidnym dvorom mé vo vztahu k tcastnikom
konania vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo za¢até v stvislosti s prekazkou
postupu v konani pred Epitropi Antagonismou, o trovich konania rozhodne tento
vnutrostatny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v savislosti s predloZenfm
pripomienok Sudnemu dvoru a nie s trovami uvedenych ucastnikov konania, .
nemoZu byt nahradené.

Z tychto ddvodov Sadny dvor (velkd komora) rozhodol takto:

Sadny dvor Eurépskych spolocenstiev nie je prislusny odpovedat na otizky
polozené rozhodnutim Epitropi Antagonismou z 22. januira 2003.

Podpisy
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