LT

Vertimas C-298/22—-1

Byla C-298/22
PraSymas priimti prejudicinj sprendimg
Gavimo data:
2022 m. geguzés 4 d.
Prasymgq priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Tribunal da Concorréncia, Regulacéo e Supervisao (Portugalija)
Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendima priémimo data:
2022 m. geguzés 3 d.
PareisSkéjai:
Banco BPN/BIC Portugués; SA
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria SA's, filtalas Portugalijoje
Banco Portugués de Investimento'SA(BPI)
Banco Espifito Santo SA, likvidugjamas
BancotSantanderTotta SA
Barclays Bank Pic

Caixa Econémica Montepio Geral — Caixa Econdémica Bancaria,
SA

Caixa'Geral de Depositos, SA

Union de Creditos Imobiliarios, SA — Estabelecimento Financeiro
de Crédito SOC

Caixa Central de Crédito Agricola Mutuo CRL
Banco Comercial Portugués, SA
Atsakové:

Autoridade da Concorréncia




2022 M. GEGUZES 3 D. PRASYMAS PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA — BYLA C-298/22-1

Tribunal da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo (Konkurencijos,
reguliavimo ir prieziiiros teismas) 1-0ji kolegija — J1

(<...>: nacionalinio teismo ir Teisingumo Teismo adresai)

Nr. 353845 Skundas (administracinis nusizengimas) 225/15.4YUSTR-W

Atsakové: Autoridade da Concorréncia
Pareiskéjai: Banco BIC Portugués, SA ir kt.
Data: 2022 m. geguzés 3 d.

Dalykas: PraSymas priimti prejudicinj sprendimg ir praSymasgtaikyti
pagreitinta procediira (Teisingumo Teismo procediiros “reglamento
105 straipsnis)

Pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo (toliau="SESV)"267straipsnio
a punkta ir Europos Sgjungos Sutarties 19 straipsnio 3dalies bypunkty, teikiamas
taip suformuluotas praSymas priimti prejudicinj sprendima:

Bylos Salys
(<..>: Saliy atstovai).

PRASYMAS PRIIMTLPREJUDICINI SPRENDIMA

I. GINCO DALYKASJR REIKSMINGOS FAKTINES APLINKYBES

Sioje byloje dél, admimistracinio nusizengimo Autoridade da Concorréncia
(Konkurencijos__tarnyba), kiekvieng, 1S nurodyty subjekty apkaltino padarius
administracinj nusizengimay, kurisypats ir atsakomybé uz ji yra numatyti Lei da
Concorréngia® ([2042 m:] “gruodzio 8d. [statymas Nr.19/2012; toliau—
! 9 straipshis

Imenigasociagijy susitarimai, suderinti veiksmai ir sprendimai

1%~ Draudziami, jmoniy susitarimai, suderinti jmoniy veiksmai ir jmoniy asociacijy sprendimai,

kuriy, tikslas ar poveikis yra konkurencijos trukdymas, ribojimas arba iSkraipymas visoje

nacionalingje rinkoje ar jos dalyje ir kuriais

a) tiesiogiai ar netiesiogiai nustatomos pirkimo ar pardavimo kainos arba kokios nors kitos
prekybos salygos;

b) ribojama arba kontroliuojama gamyba, rinkos, technikos raida arba investicijos;
¢) dalijamasi rinkomis arba tiekimo $altiniais;

d) lygiaverciams sandoriams su kitais prekybos partneriais taikomos nevienodos salygos, dél ko
jie patenka j konkurencijos atzvilgiu nepalankia padétj;

e) sutartys sudaromos tik kitoms Salims priimant papildomus jsipareigojimus, kuriy pobudis
arba komerciné paskirtis neturi nicko bendra su tokiu sutar¢iy dalyku;
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Konkurencijos jstatymas) 9 straipsnyje (anksCiau— Jstatymo Nr. 18/2003
4 straipsnis), SESV 101 straipsnyje ir Konkurencijos jstatymo 68 ir
69 straipsniuose, bei skyré kiekvienam i jy bauda, nevirSijancig 10 % finansiniy
mety, €jusiy pries pat galutinj administracinj sprendimg, apyvartos.

Nepatenkinti sprendimu, kuriame jiems buvo skirtos baudos, pareiskéjai pateike
skundg Tribunal da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo (Konkurencijos,
reguliavimo ir priezitiros teismas; toliau — TCRS); jis turi neribotg jurisdikcijg ir
surengé teismo posédj bei priémé sprendimg, remdamasis artumo, rungimosi ir
vieSumo principais?.

Visy proceso Saliy praSymu ir teismo iniciatyva buvo pateikti liudijimai ir
raSytiniai jrodymai, surinkti parodymai, kuriuos pateiké to pageidavenginco Saliy
teisiniai atstovai, o ekonominius tyrimus atlike specialistai pateike, “savo
pareiskimus.

Buvo pateiktos galutinés pastabos zodziu, ir teismas priém¢é galutinjsprendima dél
faktiniy aplinkybiy, kurios laikomos jrodytomis arbawejrodytomis (Regime Geral

das Contra-ordenacgdes (Bendrosios taisyklés dél administraginiyy nusizengimuy,
toliau — RGCO) 75 straipsnio 1 dalis).

Pateikus jrodymus ir iSklausius Salis buyo nuspresta, jog'yra jrodyta, kad:

Informacijos, kuria pasikeista, pobuidis

PareiSkéjai keitési informaeija“apie biisto, vartojimo ir verslo paskolas, apimancia
i) esamas ir busimas kemetcines sglygas (iSsamios paskoly marzy (spread)
lentelés, skolinimo “pajégumai wir rizikos kintamieji rodikliai), kurios, turint
omenyje informacijes, kuriaypasikeista, iSsamumo ir sisteminimo lygj, keitimosi
metu nebuvogvicSai pricinamos; IF,ii) vieSai neskelbtus kiekvieno banko ménesio
paskoly rodikltus, iSskaidytusyduomenys apie praéjusi ménesj suteiktas paskolas
eurais; nei keitimosi metu, mei véliau $iy iSskaidyty duomeny nebuvo jmanoma
rastigokiame kitame Saltinyje.

Minétos) komercinés salygos, kuriomis keitési pareiskéjai, buvo susijusios su
esamais iriblisimais’duomenimis.

Koordinavimo forma

f) numatoma, tiekiant prekes ar teikiant apgyvendinimo paslaugas Kkurortuose ar vietos
apgyvendinimo jstaigose, kad kita susitariancioji Salis ar bet kuris kitas subjektas negali
elektroninéje platformoje ar fizinéje prekybos vietoje sidlyti tos pacios prekés ar paslaugos
kainy ar kity pardavimo salygy, kurios yra palankesnés nei tos, kurias taiko elektroningje
platformoje veikla vykdantis tarpininkas.

2. — Pirmesnéje dalyje draudziami jmoniy susitarimai ir jmoniy asociacijy sprendimai negalioja,
i§skyrus atvejus, kai jie pagal kita straipsnj laikomi pateisinamais.

2 (<...>: procesiniai formalumai)
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Kiek tai susij¢ su forma ir trukme, informacija pagal nusistovéjusj
modus operandi (telefono rySio priemonémis arba elektroniniu pastu) buvo
kei¢iamasi nuo 2002 m. geguzés mén. iki 2013 m. kovo mén., dvisaliu arba
daugiaSaliu  pagrindu, palaikant tarpinstitucinius rySius per nuolatinius
kontaktinius asmenis, Zinant aukStesnio lygio vadovams ir vykdant abipusj
keitimasi informacija.

Tikslas

D¢l keitimosi informacija pareiskéjai gavo iSsamiy, susistemintyy naujausiy ir
tiksliy duomeny apie konkurenty pasitilymus, o tai leido sumazinti netikruma deél
konkurento strateginio elgesio, sumazinti komercinio spaudime‘sizikg ir derinti
savo veiksmus per neformaly koordinavima.

Keitimasis informacija fiktyviai padidino rinkosskaidrumg, @ subjekty
informacijos, kuria jie keitési su konkurentais, suprantamumas, ‘sistemiSkumas ir
paprastumas labai skyrési nuo to, kaip ta pati informacija ‘buvo pateikiama
vartotojams rinkoje, t. y. i§ dalies, sudétingai ir iSsklaidytai.

Teisinés ir ekonominés aplinkybés

Pareiskejai yra kredito jstaigos, 1. Y. jmonesdkurios veikig vykdo priimdamos is
visuomenés indélius ar kitas grgZintinas lésas irsteikdamos paskolas savo
sgskaita; joms taikomos speeialios taisykles, reglamentuojancios banky veiklos
prad¢jimg ir vykdyma (prudencinés taisykles), taip pat jy elgesi rinkoje (elgesio
taisykles).

Banco de Portugal (Portugalijos bankas), bendradarbiaudamas su Europos
centriniu banku, turiyykdytikreditoystaigy prudencing ir jy elgesio prieziiira.

Nors Portugalijoje veiklawykdé trisdesimt kredito jstaigy, 2013 m. apie 78 % viso
nacionalinio “sektoriausybanky turto buvo koncentruota penkiose didziausiose

nacipnalingje teritorijojel veikla vykdziusiose kredito jstaigose, t.y. bankuose
CGD, B€P, BES, BRI ir'Santander.

Rodiklis ‘€44 1Sakurio matyti keturiy didziausiy kredito jstaigy turima dalis pagal
bendrai‘wvaldoma turtg, sudaro 69 %, t. y. daugiau kaip puse¢ visos rinkos. Rodiklis
C5wirsija 75 % riba ir sudaro apie 78 % nacionalinés banky sistemos.

Atsizvelgus ir | SeStg pagal dydj kredito jstaiga, t. y. Caixa Econdmica Montepio
Geral, rodiklis C6 siekty 83 % koncentracijos lygj.

IS kredito jstaigy veiklos rodiklio ir turto matyti, kad SeSios didziausios
nacionalinéje teritorijoje veikla vykdziusios kredito jstaigos kontroliavo daugiau
kaip 80 % visos nacionalinés banky sistemos turto®.

8 Autoridade da Concorréncia, Banco de Portugal, 2009 m. gruodzio mén. atliktame tyrime
»Mobilidade no Setor da Banca a Retalho em Portugal® (,,Mobilumas Portugalijos mazmeninés
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I grafikas: kity Portugalijoje jsteigty pinigy finansy jstaigy* euro zonoje nuolat
gyvenantiems fiziniams asmenims suteikty naujy biisto, vartojimo ir kity paskoly
palikany normy pokyg¢iai nuo 2005 m. sausio mén. iki 2015 m. sausio mén.>
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Tx juro (novas operagdes): empréstimos a particulares da UM, habitag8o - Portugal

Tx juro (novas operagdes): empréstimos a particulares da UM, consumo - Portugal

Tx juro (novas operagdes): empréstimos a particulares da UM, outros fins - Portugal

Kredito jstaiga laisvai nustato kiekvienos sutarties kredito marza, atsizvelgdama,
be kita ko, i paskolos,sumes irijsigyjame/statomo turto vertés santykj (paskolos ir
vertés santykis) bei klientokreditowrizika. Nelygu kredito jstaigos komerciné
strategija, kredito marza, gali \buitth sumazinta, jei jsigyjami kiti neprivalomi
produktai (susietieji,pardavimai)®.

bankininkystésisektoriuje*) padaryta iSvada, kad yra kliti¢iy einamyjy saskaity turin¢iy klienty
mobilumut, ‘bitent, tyrimy islaidos, operacijy iSlaidos ir administracinés islaidos uzdarant ir
atidarant saskaitas.

Tame paciame tyrime padaryta iSvada, kad 2003, 2006 ir 2007 m. Portugalijos bankuose jau
sudaryty nekilnojamojo turto sutaréiy perkélimo procentiné dalis buvo labai maza, t.y. tik du
perkelimai i 100 nekilnojamojo turto paskolos sutar¢iy, nors ES27 vidurkis yra 14 perkélimy i§
100 sutarciy.

Kity pinigy finansy jstaigy subsektorius apima bankus, taupomasias kasas ir zemés tkio kredito
bankus, taip pat nekilnojamojo turto rinkos fondus.

5 Saltinis: Autoridade da Concorréncia, remdamasi Banco de Portugal duomenimis apie
Portugalijoje jsteigty kity pinigy finansy jstaigy euro zonoje gyvenantiems fiziniams asmenims
suteikty naujy nekilnojamojo turto, vartojimo ir kity paskoly paliikany normas.

6 Ten pat.
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Biisto paskolos yra labai svarbus produktas Portugalijos banky sektoriui, nes jos
sudaro labai didele dalj visy privatiems asmenims suteikty paskoly (per pastargji
deSimtmet] jos sudaré¢ apie 89 % privatiems asmenims skirty finansavimo
sprendimy)’.

Kitaip nei keitési EURIBOR, finansy jstaigy naujoms nekilnojamojo turto
paskoloms taikomos kredito marzos nuo 2008 m. vidurio labai padidéjo.

Staigiai mazéjant EURIBOR nuolat auga vidutinés kredito marzos, o tai stabdo
palikany normy maz¢jima, kuris yra neiSvengiamas staigiai maz¢janf BURIBOR.

Privatiems asmenims suteikiamy nekilnojamojo turto paskoly apimtis mazéje, nuo
2010 m. pabaigos iki ne anksciau kaip 2014 m. gruodzio mén.

2010 ir 2011 m. vartojimo paskoly paltikany norma vélpadidéjono kartu gerokai
ir nuolat did¢jo kredito marzos; 2012 m. pradzioje¥jos Wvir§ijo 2008 my, pasiekta
auksciausig lygi.

2012 m. $i norma pradéjo mazéti, atspindédama kredito marzyy stabilizavimasi
(nors ir didesnio lygio nei per laikotarp; iki, 2012 me) ir EURIBOR kritima.

Keitimasis informacija apie kredito “matzasgsuintensyvéjo, kai 2008—-2010 m.
staigiai sumazéjo EURIBOR ir @¢l to“sumazéjo paliikany normos. Sumazéjus
EURIBOR, gerokai padid¢jo, beveikyyvisy aptariamy banky kredito marzos ir
atitinkamai iSaugo paliikany norma, nesWsis, kredito marzy padidéjimas padéjo
suSvelninti EURIBOR sumazejima.

2002-2013 m. atitinkami subjektai keitési strategine informacija, kuri nebuvo
vieSa arba nebuvoylengvaiypricinama ar sisteminama; perduodama informacija
buvo iSskaidyta i, suasmeninta:pagal jmones, ji buvo susijusi su esamais arba
biisimais duomenimis ir ja buvo keic¢iamasi reguliariai.

Informacija, kuria buyvo keiciamasi, buvo susijusi su ketinimais artimiausiu metu
keisti strategin] ‘elgesi arba su taikomomis sglygomis, kuriomis atitinkami
subjektai gal¢jo remtisy nustatydami savo komercing strategija.

Si informacija skyrési nuo informacijos, kuria kredito jstaigos teiké vykdydamos
joms  tenkan¢ius informavimo ir skaidrumo uZtikrinimo jsipareigojimus
reklamuojant jy finansinius produktus ir paslaugas®, taip pat vykdydamos savo
jsipareigojimus dél minimalios teikiamos informacijos apimties derantis dél

7Zr.: , Estatisticas Monetarias e Financeiras“ [,,Pinigy ir finansy statistika*], Banco de Portugal,

2015, lentelé B.4.1.4, galima rasti adresu
https://www.bportugal.pt/publications/banco-de-portugal/2015/123 et
https://www.bportugal.pt/sites/default/files/anexos/pdf-boletim/bedez15.pdf, pasinaudota

2019 m. rugséjo 4 d., p. 88060-88106v

8 Zr. Banco de Portugal nuomone Nr. 10/2008.
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paskoly sutar¢iy, jas sudarant ir jy galiojimo laikotarpiu®, taip pat priimant ir
saugant indélius®®,

Teisés aktuose numatytos ir galiojanCios pareigos, susijusios su biisto paskolos
teikimu, t.y. pareiga pateikti standartinj informacinj lapa (SIL tapo ESIL),
nurodant i§samig informacijg apie kredito sutarties salygas (BKKMN [bendra
kredito kainos metiné norma], pradiné norma ir kitos sgnaudos, kaip antai
komisiniai, draudimo jmokos ir mokesciai), sutarties galiojimo pabaigg, mokamas
sumas pagal dabartinj scenarijy ir pagal scenarijy, grindziamg didziausiu 20
pastaryjy mety EURIBOR, neturi nieko bendro su jvairiy konkurugjanciy banky
pasitilymuy, kuriais keitési atitinkamos jstaigos, lyginamaja analize.

Atitinkamy jstaigy veiklos sritis apima visg nacionaling tewitorijgir gali sudaryti
patekimo ] rinka kliti¢iy kitose valstybése narése jsteigtoms natjomsymonems; be
kita ko, kiek tai susij¢ su mazmeninés bankininkystés rinka.

Komercinio pobiidzio informacija, kuria keitési pareiskejai, ‘buvo keiiamasi
uzdarame rate, tod¢l Siam ratui nepriklausancio naujo,dalyvio informaciné padétis
buvo jam nepalanki.

Buvo keic¢iamasi informacija apie klientus rezidentus igklientus nerezidentus.

Keitimasis informacija prisidéjo “prie nacionalinés rinkos izoliacijos, sustiprino
nacionalines klittis ir uzkirtokelig ekonominei skvarbai.

Dvilypis ir (arba) palankusipoveikis konkurencijai

Nei pasinaudojant neribotasjurisdikcija)vykdomo teismo proceso dokumentuose,
nei per teismo poséd;ir priimantyatitinkama sprendimg nebuvo jrodyta arba
nustatyta, kad: i), dehsusitarimo padidéjo veiksmingumas (priezastinis rysys), ii)
1§ Sio tariame Vveiksmingumo padidéjimo naudos gavo vartotojai, iii)
konkurenicijosyapribojimai buvo butini.

Nebuveynei rodytas, nei nenustatytas veiksmingumo padidéjimas, galintis daryti
bendra “teigiamay poveikj vartotojams, pavyzdziui, sumazinti kainas, pagerinti
kokybe, pajvairinti pasiiila arba jdiegti daugiau naujoviy.

Buvo kei€iamasi komerciniais duomenimis, tai nebuvo lyginamoji analizé, kurios
tikslass nustatyti gamybos sanaudas, kurias paSalinus buty galima sumazinti
klientui siulomas kainas.

Zr. Banco de Portugal nuomong Nr. 10/2010 dél biisto paskolos ir susijusiy paskoly sutaréiy,
Banco de Portugal nuomone Nr. 16/2012 d¢l hipoteka ar bet kokia kita teise j nekilnojamajj
turtg uztikrinamos paskolos sutaré¢iy, Instrukcija Nr. 12/2013 dél vartojimo paskolos sutaréiy.

10 7Zr. Nuomone Nr. 4/2009 d¢l paprasty indéliy ir Nuomong Nr. 5/2009 dél indeksuoty ir indéliy

dviejy rusiy valiuta.
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Informacija, kuria konkreciai buvo keiCiamasi, negaléjo padéti uzkirsti kelig
nepalankaus pasirinkimo problemai arba jg iSspresti, nes ji nebuvo susijusi su
atskiro kliento rizikos profiliu (santykiai su banku, turtiné padétis, paskoly
negrazinimas), o buvo veikiau orientuota j kredito marza ir kredity teikimo
apimtis, neiSskaidant ir nesiejant jos pagal atskirus klientus.

Nenustatyta, kad teigiamas poveikis konkurencijai dél keitimosi informacija biity
daromas vartotojams, kiek tai susije su skaidrumu.

2. Taikomi teisés aktai
SESV 101 straipsnis (iki pakeitimo — EB sutarties 81 straipsnis)

Konkurencijos jstatymo 9 straipsnis (Istatymo Nr. 18/2003 4 straipsnis)

3. Prasymo priimti prejudicinj sprendimg motyvai

Byloje nesutariama dél fakty teisinio kvalifikavimo kaip konkurencijos ribojimo
del tikslo.

Pareiskéjai gincija tokj kvalifikayima. Jie mano, kad keitimasis informacija néra
toks zalingas, kad riboty konkurencijg.

Informacijos, kuria buvo kei€iamasi, poblidis (svarbi ir strategiskai reikSminga
informacija), keitimosi laikotarpisi(2002-2013'm.), santykiné rinkos koncentracija
(Sesiems bankams priklauso daugiau kaip 80 % rinkos) ir komerciniy kintamyjy
rodikliy, kuriais buvoikeiCiamasijsvarba (esamos ir biisimos kainos ir veiklos
apimtys) leidzia, manytizkadekeitimasis informacija padéjo sumazinti komercinj
spaudimg ir netikruma d¢l Kenkurento strateginio elgesio, o tai lémé konkurencija
ribojant] neéfermaly veiksmy koerdinavima.

Vis @¢lto, turint, omenyje tai, kad Teisingumo Teismo jurisprudencijoje dél
konkureneijos “kibojimo“de! tikslo ir dél poveikio savoky néra precedento dél
keitimosl, savaramkiska informacija ir kad $j jurisprudencija nepadeda
nagringjamoje Situacijoje (neformalus banky jstaigy, kurios keisdamosi
infermacija “siekia praktinio tarpusavio bendradarbiavimo, koordinavimas)
tiesiogiai, 8is praSymas yra svarbus™.

Pareiskéjai prasé pateikti praSyma priimti prejudicinj sprendimg nuo pat teisminio
nagrinéjimo pradzios, tac¢iau tam, kad tai biity jmanoma, reikéjo, kad byla bity
iSnagrinéta ir, visy pirma, kad bity nustatyta, kokios faktinés aplinkybés yra
jrodytos, o kokios néra; pastarasis aspektas yra svarbus tiek, kiek tai susij¢ su

1 Zr. 2020 m. balandzio 2 d. Sprendima Budapest Bank ir kt., C-228/18, EU:C:2020:265; 2014 m.
rugséjo 11 d. Sprendimg CB/ Komisija, C-67/13 P, EU:C:2014:2204; 2009 m. birzelio 4 d.
Sprendima T-Mobile Netherlands ir kt., C-8/08, EU:C:2009:343 ir 2022 m. vasario 2 d.
Sprendima Scania ir kt. / Komisija, T-799/17, EU:T:2022:48.
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dvilypiu ar konkurencijai palankiu poveikiu, kuris gal¢jo atsirasti dél pasikeitimo
informacija, bet nebuvo jrodytas.

4. Prasymas taikyti pagreitinta procediira (105 straipsnis): Pavojus, kad
sueis senaties terminas

2022 m. balandzio 8 d. byla dél administracinio nusizengimo, kurioje pateiktas $is
prasymas priimti prejudicinj sprendimg, buvo pripazinta skubia dél gresiancio
senaties termino su¢jimo pavojaus.

Atlikus preliminary senaties termino suéjimo jvertinimg nustatyta, kad Siuesatveju
nagrinéjamy veiky senaties terminas sueis 2023 m. kovo 30 d.,yjeiynebus jokiy
priezasciy jj sustabdyti arba nutraukti, kurios turi biiti vertinames in‘€oncreto.

Be Sio prasSymo priimti prejudicinj sprendima reikiasturéti‘emenyjezbyles etapus:
Tribunal da Concorréncia, Regulacdo e Supervisdo s (pirmojiyinstancija)
sprendimas dél teisés taikymo faktinems aplinkybéms; apeliacinis skundas
Tribunal da Relacdo de Lisboa (Lisabones apeliacinis, teismas) (antroji
instancija); skundas Tribunal Constitucional (Konstitucinis teismas).

Nors laikoma, kad $is kreipimasis, ‘delykurio byla turi biti sustabdyta, yra
pagrindas sustabdyti Siuo metu@skaictuojama senaties terming (pagal RGCO
27A straipsnio 1 dalies a punkta), senaties\terminas’jau Siame proceso etape yra
ginijamas ir panasu, kad Salys Sio kreipimosi nelaikys pagrindu sustabdyti Siuo
metu skaiiuojama senaties, temming, todel kils papildomy gincytiny klausimuy,
kuriuos turés iSspresti byla ‘magrincjantis teismas arba aukStesnés instancijos
teismai.

Kita vertus, faktineshaplinkybes, klostési 2002-2013 m., todél bendrosios ir
specialiosios prevencijos sumetimais reikia greitai priimti sprendimg Sioje
byloje (bylosunedziagos, nagrinéjimo ir sprendimo priémimo procesas pirmojoje
instancijojeptesési nue 2021 m. spalio 6 d. iki 2022 m. balandzio 28 d.). Be to,
prejudiciniy klausimy, paaiskinty per teismo posédzius ir priimant sprendima, be
kita_ko,jatsizvelgiant { jrodytas ir nejrodytas faktines aplinkybes, negausumas,
misynuomone,pateisina biitinybe gauti greita Teisingumo Teismo iSaiskinima.

5. Prejudiciniai klausimai

I.  Ar pagal SESV 101 straipsnj (EB sutarties ex 81 straipsnis) draudziama
konkurencijos ribojimu dél tikslo laikyti reguliary ir abipusj kasménesinj
mazmeninés bankininkystés sektoriuje veikianciy konkurenty keitimgsi
iSsamia informacija apie sandoriams taikomas sqlygas (be kita ko, apie
esamas ir busimas kredito marzas ir rizikos kintamuosius rodiklius) ir
veiklos duomenis (kiekvieno ménesio, suasmenintus ir isskaidytus),
susijusius su siulomomis bisto, verslo ir vartojimo paskolomis, esant
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koncentruotai rinkai ir patekimo j jq kliiiciy, dél ko dirbtinai didinamas
skaidrumas ir mazinamas netikrumas dél konkurenty strateginio elgesio?

Atsakius | pirmgji klausimq teigiamai, ar pagal SESV 101 straipsnj
draudziamas toks kvalifikavimas, jei nebuvo konstatuotas arba negaléjo biiti
nustatytas joks konkurencijos veiksmingumo padidéjimas arba joks dvilypis
arba konkurencijai palankus poveikis dél tokio keitimosi informacija?

[<...>: formalumai]

[<...>: prasymo taikyti pagreitintg procediirg ir jo motyvy pakartojim

[<..>: parasai] ®
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