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Zadost 0 rozhodnuti 0 piedbé&Zné otazce

Datum doruceni:

25. dubna 2024
Piedkladajici soud:

Landgericht Frankfurt
Datum predkladaciho rozhodnuti:

2. ledna 2024

am Main (Né¢mecko)

Zalobce a navrhovatel v edvolacii¥izeni:

AD

Zalovana a odpurkyné Vedvolacim fizeni:

Iberia'kAE SA

Landgerichty, Frankfurt fam Main (Zemsky soud ve Frankfurtu nad

Mohanem)
24.'obcanskepravai senat
[emissis]

[omissis] [spisova znacka]

Ve véci

AD, [omissis] Albersweiler

[omissis]

Usneseni

— zalobce a navrhovatele v odvolacim fizeni —
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proti
Iberia LAE SA [omissis] Madrid [omissis], Spanélsko

— zalované a odpurkyni v odvolacim fizeni —
[omissis]

rozhodl Landgericht Frankfurt am Main (Zemsky soud ve Frankfurtu nad
Mohanem), 24. obcanskopravni senat — [omissis] dne 2. ledna 2024 takto:

Rizeni se pierusuje.

Soudnimu dvoru Evropské unie se na zikladé c¢lankw, 267 SFEU
predkladaji nasledujici otazky tykajici se vykladm,unijniho prava:

Predstavuje ¢l. 31 odst. 2 druha véta Montrealske “umluvy absolutni
prekluzivni lhiitu a je nezbytné ji nutné‘wykladat,vtom{smyslu, Ze
stiznost je tieba vznést do 21 dni po ebdrZeni'zavazadla nebo muZe byt
stiznost podana jizZ pred vracenim zayazadla?

Odavodnéni

Zalobce se ‘domaha nahrady $kod zptisobenychizpozdénim podle Montrealske
umluvy (MU) v ramci cesty letadlerm

Zalobce si U zalované quezetvoval let “pro  sebe, svou partnerku ajeji dité
Z Frankfurtu nad Mohanem “do ‘Ranama City pfes Madrid na den 15. prosince
2021. V dusledku ‘zpozdéni letunzavazadla cestujicich nedorazila do Panamy.
Zalobce oznamil ‘dne 5. prosince 2021, Ze neobdrzel zavazadla a telefonicky
kontaktoval zeklamacnivoddéleni. V»zavazadlech se nachazelo kvalitni outdoorové
oble¢eni, fotoaparaty, nové¢ stany, spaci pytle atd. Zalobce nejprve svou cestu
odlozilga dvay dny ¢&ekal. '/Aby mohl Vv cest¢ pokraovat, pofidil si ndhradni
vybaventy Piedtim Zzalobce nejprve v kontaktnim formulati [omissis] sdélil, ze do
18. prosince, 2021 pezaduje osobni kontakt s Zalovanou, V opa¢ném piipadé vse
zakoupi znovl a bude pokracovat V cesté. Ke kontaktovani nedoslo. Zavazadla
byla, dopravena, do Panama City az 20. prosince 2021, tedy poté, co zalobce
v souladu“se svym ozndmeni nakoupil nahradni vybaveni. Zalobce se nyni na
zaklad¢ vlastniho prava ajemu postoupeného prava druzky a ditéte, kteti s nim
cestovali, od Zalované domaha nahrady nékladii na nahradni nakupy, jizdného
a naklada na nahradni letenku.

Amtsgericht Frankfurt am Main (Okresni soud ve Frankfurtu nad Mohanem)
zamitl zalobu rozsudkem ze dne 30. ledna 2023. V oduvodnéni uvedl, Ze nebyla
dodrzena prekluzivni lhita stanovena v ¢l. 31 odst. 2 druhé véte MU a nejedna se
ani o piipad podle ¢&l. 31 odst. 4 MU.



IBERIA

Proti rozsudku okresniho soudu podal zalobce fadné a v€as odvolani, které fadné
a v€as odivodnil. | naddle se doméaha nahrady nékladid na pofizeni nahradniho
vybaveni, jizdného a nakladi na néhradni letenku podle ¢lanku 19 MU. Ma za to,
Ze oznamenim se stanovenim lhuty do 18. prosince 2021 (pfedem) podal stiZnost,
Vv niz zalovanou dostatecnym zpisobem informoval o0 hrozicim vzniku Skody.
Zalobce ma za to, Ze V takovém piipadéd je Ihiita stanovena v &l. 31 odst. 2 druhé
véte MU dostateéné zachovana podanim stiznosti predem. Zalovana odkazala
7alobce zejména na systém ,World Tracer System“. Zalované muselo byt
dostatecné ziejmé, ze po uplynuti lhuty do 18. prosince 2021 zalobce zakoupi
néhradni vybaveni a vznikne $koda. Vzhledem K tomu, Ze Zalovana védéla, ze
v uvedené 1huté nedoslo k osobnimu kontaktu s Zalobcem ani Kk piedani zavazadla,
védéla jiz pied timto datem soucasné i 0 vzniku Skody ve smiyslu €l 31%dst. 2
druhé véty MU. Za takového skutkového stavu neni nezbytné\aby lhtita ‘byla
znovu stanovena po piedani zavazadla.

Zalovana navrhuje, aby soud odvolani zamitl, a tvrdf;#e ohledng prekluzivni lhity
stanovené v ¢l. 31 odst. 2 druhé vété MU je nezbytné drzet se znénilustanoveni.
Letecka spole¢nost mize vznik Skody skutecné€ pesoudit azpo'piedani zavazadla.

Uspéch odvolani zavisi v projedndvanggvécivna tomy, zdajje 6dchylné od znéni
¢l. 31 odst. 2 druhé véty MU mozné s'@hledem ‘nassmyshkaticel ustanoveni podat
stiznost jiz predem.

Podle nazoru senatu o tétoqproblematice, desud vyssi soudy nerozhodovaly.
Otazkou mozného podéni Stiznesti prédem ‘se nezabyva ani literatura. Ta pouze
pojednava o tom, ze smyslem‘a ufelem povinnosti podat stiznost, kterou stanovi
¢l. 31 odst. 2 druha véta MU, Wpifpadé zpozdéni, je informovat co nejdiive
leteckého dopravce ‘0yzniku harokinvu€i nému, protoze ma moznost zprostit se
odpovédnosti, pokudyprokaze, zewon, jeho zaméstnanci a zprostfedkovatelé ucinili
vSechna opatient, kterailze primeérené pozadovat K tomu, aby se predeslo takové
skod¢€, nebo ze dopravce,jjeho zaméstnanci ¢i zprostredkovatelé nemohli takova
opatierffyudinity(¢l. 19%druhd véta MU). Aby takovy ditkaz mohl poskytnout, bude
usilovat ‘@ te, aby coy nejdiive ziskal potfebné dokumenty atd., coz je tim
sotvaxmuze u€mit, pokud se 0 své odpovédnosti poprvé dozvi az podanim zaloby
(BeckOGKIRorster, 15.7.2023, MU, ¢l. 31, bod 21). Situace Vv projednavané véci
se'ovsem ‘@d téchto tvah lisi v tom smyslu, ze zalované Vv disledku piedchozi
informace o zakoupeni nahradniho vybaveni nehrozilo po uplynuti lhity zadné
riziko zteaty dikazi, protoze jiz byla informovéana.

To, zda je podani stiznosti piedem pripustné podle smyslu a acelu ¢l. 31 odst. 2
druhé véty MU a znamena tedy dodrzeni lhtity, se jako piedbézné otazka tykajici
se vykladu predklada Soudnimu dvoru Evropské unie, ktery je k tomuto vykladu
pfislusny.

[omissis]



[podpisy]
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