COCA-COLA / KOMMISSION

URTEIL DES GERICHTS (Erste erweiterte Kammer)
22. Mirz 2000 *

In den verbundenen Rechtssachen T-125/97 und T-127/97

The Coca-Cola Company mit Sitz in Wilmington, Delaware (Vereinigte Staaten
von Amerika), Prozeffbevollmichtigte: Rechtsanwiltin M. Siragusa, Rom, und
Rechtsanwiltin N. Levy, Bar of England and Wales, Zustellungsanschrift:
Kanzlei der Rechtsanwilte Elvinger und Hoss, 15, Cote d’Eich, Luxemburg,

Coca-Cola Enterprises Inc. mit Sitz in Atlanta, Georgia (Vereinigte Staaten von
Amerika), ProzefSbevollmichtigte: P. Lasock, QC, und M. Reynolds, Solicitor of
the Supreme Court of England and Wales, Zustellungsanschrift: Kanzlei der
Rechtsanwilte Zeyen, Beghin und Feider, 56-58, rue Charles Martel, Luxem-
burg,

Kldgerinnen,

gegen

Kommission der Europidischen Gemeinschaften, vertreten durch W. Wils, Juri-
stischer Dienst, als Bevollmichtigten, Zustellungsbevollmichtigter: C. Gomez de
la Cruz, Juristischer Dienst, Centre Wagner, Luxemburg-Kirchberg

Beklagte,

* Verfahrenssprache: Englisch.
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URTEIL VOM 22. 3. 2000 — VERBUNDENE RECHTSSACHEN T-125/97 UND T-127/97
unterstiitzt durch
The Virgin Trading Company Ltd mit Sitz in London (Vereinigtes Konigreich),

Prozefbevollmichtigter: 1. Forrester, QC, of the Scots Bar, Zustellungsanschrift:
Kanzlei der Rechtsanwiltin A. May, 31, Grand-rue, Luxemburg,

und

Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch Ministerialrat W.-D. Plessing und
Regierungsdirektor C.-D. Quassowski, Bundesministerium der Finanzen, als
Bevollmichtigte, Graurheindorferstrafle 108, Bonn (Deutschland),

Streithelferinnen,

wegen Nichtigerkldrung eines Teils der Griinde der Entscheidung 97/540/EG vom
22. Januar 1997 uber die Vereinbarkeit eines Zusammenschlusses mit dem Ge-
meinsamen Markt und der Funktionsfihigkeit des EWR-Abkommens (Sache IV/
M.794 — Coca-Cola/Amalgamated Beverages GB) (ABI. L 218, S. 15)

erliflt

DAS GERICHT ERSTER INSTANZ
DER EUROPAISCHEN GEMEINSCHAFTEN (Erste erweiterte Kammer)

unter Mitwirkung des Prisidenten B. Versterdorf, der Richterin V. Tiili sowie der
Richter J. Pirrung, A. W. H. Meij und M. Vilaras,

Kanzler: H. Jung,
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aufgrund des schriftlichen Verfahrens und auf die miindliche Verhandlung vom
8. Juli 1999,

folgendes

Urteil

Parteien

Die Kligerin The Coca-Cola Company (im folgenden: TCCC) und die Gesell-
schaft englischen Rechts Cadbury Schweppes plc (im folgenden: CS) sind Inhaber
verschiedener Marken von kohlensiurehaltigen Erfrischungsgetrinken, die in
Grof$britannien und anderen Lindern vertrieben werden. Sie liefern dritten Ab-
fillunternehmen die Konzentrate und Zutaten, die fiir die Herstellung der unter
diesen Marken vertriebenen Getrinke verwendet werden, und riumen ihnen das
Recht ein, ihre Getrinke in einem bestimmten Gebiet zu vertreiben.

Amalgamated Beverages Great Britain (im folgenden: ABGB), ein Tochterunter-
nehmen von TCCC und CS, hatte die Aufgabe, die Getrinke dieser Unternehmen
abzufiillen, zu vertreiben, zu vermarkten und zu verkaufen, und iibertrug diese
Geschifte auf ihre Tochtergesellschaft, die Coca-Cola & Schweppes Beverages
Ltd (im folgenden: CCSB).

Coca-Cola Enterprises Inc. (im folgenden: CCE) ist der weltweit grofite Abfiiller
tirr Erzeugnisse von TCCC. Die Firma wurde 1986 gegriindet, als TCCC mit der
Zusammenlegung seines Abfiillgeschifts in den Vereinigten Staaten begann und
51 % der CCE-Aktien der Offentlichkeit zur Zeichnung angeboten wurden.
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URTEIL VOM 22. 3. 2000 — VERBUNDENE RECHTSSACHEN T-125/97 UND T-127/97

Zusitzlich zu ihrer Geschiftstitigkeit in den Vereinigten Staaten wurde CCE
infolge einer Reihe von Unternehmenskiufen ab 1993 der Abfiiller von TCCC fiir
Belgien, die Niederlande und Frankreich.

Sachverhalt und rechtlicher Rahmen des Rechtsstreits

Die vorliegenden Klagen stehen in dem grofleren Zusammenhang der von der
Kommission nach den Artikeln 85 und 86 EG-Vertrag (jetzt Artikel 81 EG und
82 EG) eingeleiteten Wettbewerbsverfahren, die TCCC und/oder deren Abfiiller
in Europa betreffen. Das erste dieser Verfahren wurde im September 1987 nach
Artikel 86 EG-Vertrag gegen eine italienische Tochtergesellschaft von TCCC, The
Coca-Cola Export Corporation (im folgenden: TCCEC), eingeleitet. In diesem
Verfahren vertrat die Kommission die Auffassung, daf$ dieses Unternehmen eine
beherrschende Stellung auf dem Markt fiir kohlensiaurehaltige Er-
frischungsgetrinke mit Cola-Geschmack (im folgenden: Cola-Getrinke) ein-
nehme. TCCEC duflerte in diesem Verfahren zwar Vorbehalte gegen die
Annahme, daff ein relevanter Markt fiir Cola-Getrinke bestehe und daff sie auf
diesem Markt eine beherrschende Stellung innehabe, verpflichtete sich jedoch,
bestimmite spezifische Verpflichtungen beziiglich der Vereinbarungen einzuhalten,
die mit Einzelhindlern in den Mitgliedstaaten geschlossen worden waren (siche
Pressekommuniqué IP/90/7). Diese Verpflichtung wurde von CCE in der Ent-
scheidung, die Gegenstand der vorliegenden Klagen ist, iibernommen.

Aus der Akte geht hervor, daf§ der Vorwurf einer beherrschenden Stellung von
TCCC auf dem Markt fiir Cola-Getrinke infolge einer Beschwerde wegen Ver-
stofSes gegen Artikel 86 EG-Vertrag, die 1993 (...)! gegen ihre Tochtergesell-
schaft, den franzosischen Abfiiller Coca-Cola Beverages SA (im folgenden:
CCBSA), erhoben wurde, erneut zur Sprache kam. Aus der Akte geht ebenfalls
hervor, daff die Kommission im August 1995 geltend machte, daff CCBSA eine
beherrschende Stellung auf dem franzésischen Markt fiir Cola-Getrianke habe
und diese Stellung im Sinne des Artikels 86 EG-Vertrag mifSbrauche.

1 — Vertrauliche Angaben.
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Am 9. August 1996 ging bei der Kommission eine Anmeldung von CCE gemif§
der Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 des Rates vom 21. Dezember 1989 iiber die
Kontrolle von Unternehmenszusammenschliissen (ABI. L 395, S. 1) ein.

Das angemeldete Vorhaben betraf die Vereinbarung zwischen CS und TCCC,
ABGB dadurch zu liquidieren, daf sie thre jeweiligen Anteile an diesem Unter-
nehmen an CCE verkaufen, die zu jener Zeit in Groflbritannien keiner Ge-
schiftstitigkeit nachging.

Mit ihrer Entscheidung 97/540/EG vom 22. Januar 1997 erklirte die Kommis-
sion das angemeldete Vorhaben nach Artikel 8 Absatz 2 der Verordnung (EWG)
Nr. 4064/89 fiir vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt und der Funktionsfi-
higkeit des EWR-Abkommens (Sache IV/M.794 — Coca-Cola/Amalgamated
Beverages GB) (ABL. L 218, S. 15; im folgenden: Entscheidung oder angefochtene
Entscheidung).

In den Griinden dieser Entscheidung traf die Kommission u. a. folgende Fest-
stellungen: Erstens sei TCCC in der Lage, einen bestimmenden Einfluf§ auf CCE
auszuiiben, und kontrolliere insofern CCE im Sinne von Artikel 3 Absatz 3 der
Verordnung Nr. 4064/89; zweitens bildeten die in Groflbritannien verkauften
Cola-Getrianke den fiir die Untersuchung des angemeldeten Zusammenschlusses
relevanten Markt, und drittens nehme CCSB auf dem britischen Markt fiir Cola-
Getranke eine beherrschende Stellung ein. Sie kam jedoch zu folgendem Schlufl
(Randnr. 214):

»Obwohl das Zusammenschluffvorhaben zu einer strukturellem Verinderung
fihre, die moglicherweise auch ein verindertes Marktverhalten von CCSB zur
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Folge hat, ist die Kommission aufgrund des sehr spezifischen Sachverhalts in
diesem Fall der Auffassung, dafS nicht in ausreichender Weise zwischen den
Moglichkeiten, die sich unmittelbar aus dem Zusammenschluf§vorhaben ergeben
wiirden, und denjenigen unterschieden werden kann, die bereits beim jetzigen
Aufbau von CCSB bestehen, um die Schlufifolgerung zu ziehen, daf§ das Zu-
sammenschluflvorhaben gemif§ Artikel 2 der [Verordnung Nr. 4064/89] zu einer
Verstirkung der beherrschenden Stellung von CCSB im Markt fiir Cola-Getrinke
in Grofbritannien fiihrt.“

In dieser Entscheidung wies die Kommission ferner darauf hin, daf sich CCE fiir
die Dauer ihrer Kontrolle iiber CCSB verpflichte, dafs CCSB die von TCCC 1989
gegeniiber der Kommission eingegangenen Verpflichtungen iibernehme (siche
oben, Randnr. 4), zu denen der Verzicht auf bestimmte Handelspraktiken gehore,
die als rechtswidrig gilten, wenn sie von einem marktbeherrschenden Unter-
nehmen angewandt wiirden. In Randnummer 212 der Entscheidung heiflt es:
»Diese Verpflichtung wiirde einige der von Dritten im Laufe des Verfahrens ge-
duflerten Bedenken abschwichen.

Verfahren

Unter diesen Umstinden haben TCCC und CCE mit Klageschriften, die am
22. April 1997 bei der Kanzlei des Gerichts eingegangen sind, gegen die Ent-
scheidung jeweils Nichtigkeitsklage erhoben (Rechtssachen T-125/97 und
T-127/97).

Die Kommission hat mit Schriftsitzen, die am 2. Juni 1997 bei der Kanzlei des
Gerichts eingegangen sind, in beiden Rechtssachen eine Einrede der Unzulissig-
keit erhoben. Am 5. und 8. September 1997 haben CCE und TCCC zu dieser
Einrede Stellung genommen.
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Mit Schriftsdtzen, die am 29. September 1997 bei der Kanzlei des Gerichts ein-
gegangen sind, hat The Virgin Trading Company Ltd (im folgenden: Virgin) in
beiden Rechtssachen ihre Zulassung als Streithelferin zur Unterstiitzung der
Antrige der Kommission beantragt.

Mit Schreiben vom 16. Oktober 1997 haben TCCC und CCE das rechtliche
Interesse von Virgin an der Zulassung als Streithelferin bestritten und gemif
Artikel 116 § 2 der Verfahrensordnung beantragt, bestimmte Dokumente, die im
Rahmen der vorliegenden Rechtssachen beim Gericht eingereicht worden sind,
als vertraulich zu behandeln.

Mit Schreiben vom 30. Oktober 1997 hat die Bundesrepublik Deutschland in
beiden Rechtssachen ihre Zulassung als Streithelferin zur Unterstiitzung der
Antrige der Kommission beantragt.

Mit Schriftsitzen, die am 3. November 1997 bei der Kanzlei des Gerichts ein-
gegangen sind, haben CCE und TCCC in den Rechtssachen T-125/97 bzw.
T-127/97 jeweils ihre Zulassung als Streithelferin zur gegenseitigen Unterstiitzung
beantragt.

Mit Schreiben vom 10. November 1997 hat die Kommission die Ansicht ver-
treten, dafl in bezug auf die Streithilfeantrige von Virgin die Antrige von TCCC
und CCE auf vertrauliche Behandlung nicht gerechtfertigt seien und daf eine
vertrauliche Behandlung gegeniiber der Bundesrepublik Deutschland nicht ge-
wihrt werden konne.
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Mit Schreiben vom 12. November 1997 ist die Kommission den oben genannten
Antrigen von CCE und TCCC auf Zulassung als Streithelferinnen entgegen-
getreten.

Mit Antrigen, die am 19. und 21. November 1997 bei der Kanzlei des Gerichts
eingegangen sind, haben CCE und TCCC beantragt, jeweils bestimmte eigene
Dokumente gegeniiber dem jeweils anderen vertraulich zu behandeln.

Mit Schreiben vom 7. Juli 1998 hat sich TCCC zur Begriindung der Zulissigkeit
ihrer Klage auf Schriftstiicke von bestimmten Wettbewerbsbehorden bezogen, um
zu beweisen, daff die angefochtene Entscheidung und insbesondere die in ihr
getroffenen Feststellungen beziiglich der Definition des relevanten Marktes von
Gerichten und Wettbewerbsbehérden in Frankreich, Italien und Litauen bereits
zu ihrem Nachteil beriicksichtigt worden seien (...). Mit Schreiben vom 28. Au-
gust 1998 hat die Kommission zum Inhalt dieser Schriftstiicke Stellung ge-
nommen.

Mit Beschliissen vom 18. Mirz 1999 hat der Prisident der Ersten Kammer des
Gerichts den Antrigen von Virgin und der Bundesrepublik Deutschland auf
Zulassung als Streithelferinnen in beiden Rechtssachen stattgegeben und die
Antrige von TCCC und CCE zuriickgewiesen.

Mit demselben Beschluff ist den Antrigen von TCCC und CCE auf vertrauliche
Behandlung im Verhiltnis zueinander vorldufig fiir das Verfahren tiber die Ein-
rede der Unzulidssigkeit stattgegeben worden.
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Mit Beschlufs des Gerichts vom 9. April 1999 sind die beiden Rechtssachen an die
Erste erweiterte Kammer verwiesen worden.

Das Gericht hat auf Bericht des Berichterstatters beschlossen, die miindliche
Verhandlung zur Entscheidung iiber die Einrede der Unzulissigkeit zu erdffnen.
Das Gericht hat im Wege prozefSleitender MafSnahmen nach Artikel 64 seiner
Verfahrensordnung zum einen die Kommission und CCE aufgefordert, einige
schriftliche Fragen zu beantworten, und zum anderen die Kommission, das Pro-
tokoll der Sitzung des Beratenden Ausschusses vom 7. Januar 1997 sowie alle
sonstigen Dokumente vorzulegen, die den Mitgliedern des Ausschusses fiir diese
Sitzung ausgehindigt wurden. Die Parteien haben in der Sitzung vom 8. Juli 1999
miindlich verhandelt und Fragen des Gerichts beantwortet.

Gemifs Artikel 50 der Verfahrensordnung des Gerichts sind die Rechtssachen
T-125/97 und T-127/97 zu gemeinsamer Entscheidung verbunden worden.

Antrige der Parteien

In der Klageschrift beantragt TCCC,

— die Entscheidung fir nichtig zu erkliren, soweit die Kommission in dieser
Entscheidung feststellt, daff das Angebot an Cola-Getrinken in Grof3-
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britannien einem relevanten Markt zuzuordnen ist, daff CCSB eine be-
herrschende Stellung auf diesem Markt einnimmt und daf§ TCCC die Firma
CCE im Sinne von Artikel 3 Absatz 3 der Verordnung Nr. 4064/89 kon-
trolliert;

hilfsweise,

— die Entscheidung insgesamt fiir nichtig zu erklidren, soweit eine solche Er-
klirung fiir die Nichtigerklirung der oben genannten Feststellungen er-
forderlich ist, und den Erwerb von ABGB durch CCE fiir gemifs Artikel 10
Absatz 6 der Verordnung Nr. 4064/89 genehmigt zu erkliren;

sowie in beiden Fillen,

— die am 17. Februar 1997 von CCE der Kommission gegeniiber abgegebene
Verpflichtungserklarung sowie die Feststellung, aufgrund deren die Kom-
mission diese Verpflichtungserklirung verlangt und erhalten hat, nimlich die
Feststellung, dafs CCSB eine beherrschende Stellung auf einem relevanten,
dem Angebot an Cola-Getrinken in Grofibritannien zuzuordnenden Markt
einnimmt, fiir nichtig zu erklidren;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen;

— alle sonstigen Mafinahmen zu erlassen, die das Gericht fiir angemessen halt.
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27 In ihrer Stellungnahme zur Einrede der Unzulissigkeit ersucht TCCC das Gericht,
erstens entweder diese Einrede zuriickzuweisen oder zu erkliren, dafl die Ver-
pflichtung sowie die bestrittenen Feststellungen der Kommission in der ange-
fochtenen Entscheidung ohne Rechtswirkungen sind, und zweitens der
Kommission die Kosten gemifd Artikel 87 § 3 der. Verfahrensordnung aufzuer-
legen.

28 In der Klageschrift beantragt CCE,

— die Entscheidung fiir nichtig zu erkliren, soweit die Kommission in dieser
Entscheidung feststellt, daff TCCC die Firma CCE im Sinne von Artikel 3
Absatz 3 der Verordnung Nr. 4064/89 kontrolliert, daf§ das Angebot an Cola-
Getrdnken in GrofSbritannien einen gesonderten Markt bildet und daff CCSB
eine beherrschende Stellung auf diesem Markt einnimmt;

hilfsweise,

— die in der Entscheidung enthaltenen ,,Entscheidungen®, daff TCCC die Firma
CCE im Sinne von Artikel 3 Absatz 3 der Verordnung Nr. 4064/89 kon-
trolliert, daf das Angebot an Cola-Getrinken in Grofibritannien einen ge-
sonderten Markt bildet und dafl CCSB eine beherrschende Stellung auf
diesem Markt einnimmt, fiir nichtig zu erkliren;

— der Kommission die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.
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In ihrer Stellungnahme zur Einrede der Unzulissigkeit ersucht CCE das Gericht,
ihre Klage fiir zulissig zu erklidren und in jedem Fall der Kommission die Kosten
gemifd Artikel 87 § 3 der Verfahrensordnung aufzuerlegen.

In beiden Rechtssachen beantragt die Kommission,

— die Klagen als unzulissig abzuweisen;

— den Klidgerinnen die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

In ihren Streithilfeschriftsitzen, die am 12. Mai 1999 bei der Kanzlei des Gerichts
eingegangen sind, beantragt Virgin,

— die Klagen als unzulissig abzuweisen;

— den Kligerinnen die Kosten des Verfahrens aufzuerlegen.

In ihren Streithilfeschriftsitzen, die am 12. Mai 1999 bei der Kanzlei des Gerichts
eingegangen sind, beantragt die Bundesrepublik Deutschland, die Klagen als
unzulissig abzuweisen.

IT - 1748



33

34

35

36

COCA-COLA / KOMMISSION

Zur Einrede der Unzulassigkeit

Vorbringen der Parteien in der Rechtssache T-125/97

TCCC trigt vor, daf sie unmittelbar und individuell von der angefochtenen
Entscheidung betroffen sei und daf§ diese eine anfechtbare Handlung im Sinne des
Artikels 173 Absatz 4 EG-Vertrag (nach Anderung jetzt Artikel 230 Absatz 4
EG) darstelle.

Zu seiner Klagebefugnis legt TCCC erstens dar, daf§ sie von der angefochtenen
Entscheidung offenkundig betroffen sei. Die grundsitzliche Feststellung der
Kommission, daf§ CCSB als alleiniger britischer Abfilller der Erzeugnisse von
TCCC eine beherrschende Stellung auf dem Markt fiir Cola-Getrinke in Grof3-
britannien einnehme, beruhe auf der Tatsache, daff CCSB das Erzeugnis von
TCCC, namlich ,,Coca-Cola“, abfiille und vertreibe. Zweitens hitten sowohl die
Feststellung, dafl CCSB eine beherrschende Stellung habe, als auch die Ver-
pflichtungserklirung von CCE zur Folge, daff das Geschiftsgebaren von CCSB
radikal beschrinkt werde, was sich auf den Absatz der Erzeugnisse von TCCC
nachteilig auswirke.

Wenn die bestrittene Feststellung der Kommission, daff TCCC die Firma CCE
kontrolliere, zutreffend wire, wiirde hieraus ferner folgen, daff TCCC individuell
und unmittelbar von der angefochtenen Entscheidung betroffen wire (Urteile des
Gerichtshofes vom 29. Mirz 1979 in der Rechtssache 113/77, NTN Toyo
Bearing u. a./Rat, Slg. 1979, 1185, Randnr. 9, und vom 28. Februar 1984 in den
Rechtssachen 228/82 und 229/82, Ford/Kommission, Slg. 1984, 1129,
Randnr. 13).

Zum Vorliegen einer anfechtbaren Handlung trigt TCCC vor, die Feststellung
einer beherrschenden Stellung in der Entscheidung habe fiir CCSB erhebliche und
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dauerhafte Folgen, die nachteilige Rechtswirkungen im Sinne des Urteils des
Gerichtshofes vom 11. November 1981 in der Rechtssache 60/81 (IBM/Kom-
mission, Slg. 1981, 2639; im folgenden: Urteil IBM) haben kénnten.

Erstens obliege der CCSB nach dieser Feststellung eine ,besondere Verant-
wortung®, so daf$ ein auf dem relevanten Markt im allgemeinen als rechtmifig
angesehenes Verhalten als ein Miffbrauch einer beherrschenden Stellung be-
trachtet werden konne, was im vorliegenden Fall eine Beschrinkung der ge-
schiftlichen Freiheit dieses Unternehmens bewirke.

Zweitens konne diese Feststellung von der Kommission in anhingigen und zu-
kiinftigen Verfahren verwendet werden. Insoweit fithrt TCCC aus, ihr sei kein
Fall bekannt, in dem die Kommission ihre Auffassung beziiglich der Definition
des Marktes oder des Bestehens einer beherrschenden Stellung in spiteren, das-
selbe Unternehmen betreffenden Verfahren gedndert hitte (Entscheidungen der
Kommission 80/182/EWG vom 28. November 1979 [IV/29.672 — Floral], und
82/203/EWG vom 27. November 1981 [IV/30.188 — Moét und Chandon
[London] Ltd] betreffend ein Verfahren nach Artikel 85 des EWG-Vertrags
[ABIL. 1980, L 39, S. 51, bzw. ABIL. 1982, L 94, S. 7]). Die Mbglichkeit, daf3
sowohl gegen TCCC als auch gegen CCSB Klage erhoben werde, bestehe nicht
nur theoretisch. Virgin Cola Company, eine Konkurrentin von TCCC, habe
nidmlich bei der Kommission Beschwerde wegen eines gegen Artikel 86 EG-Ver-
trag verstoffenden Miflbrauchs einer beherrschenden Stellung in Grof3britannien
erhoben. Die Feststellung einer beherrschenden Stellung von CCSB in der ange-
fochtenen Entscheidung habe somit zur Folge, daf TCCC den Vorwurf, den
Virgin Cola Company in ihrer Beschwerde vorgebracht habe, nicht bestreiten
kénne. Auch habe die Kommission 1995 ein Verfahren gegen CCSB mit der
Behauptung eingeleitet, daff CCSB ihre beherrschende Stellung auf dem franzeé-
sischen Markt fir Cola-Getrinke miflbriuchlich ausgenutzt habe. Die ent-
scheidende Frage der Definition des Produktmarktes sei jedoch in Erwartung des
Ausgangs des Verfahrens, das zum Erlaf§ der angefochtenen Entscheidung gefiihrt
habe, unbeantwortet geblieben.

TCCC fugt hinzu, die streitige Feststellung mache es wahrscheinlicher, daf sie in
einer spiteren Sache zu einer Geldbufle verurteilt werde; sie beruft sich hierfiir
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auf das Urteil des Gerichtshofes vom 15. Mirz 1967 in den Rechtssachen 8/66,
9/66, 10/66 und 11/66 (Cimenteries CBR u. a./Kommission, Slg. 1967, 93).

Drittens bestehe die grofSe Gefahr, dafs sich die nationalen Gerichte, insbesondere
die Gerichte des Vereinigten Konigreichs, durch die streitige Feststellung fiir ge-
bunden hielten, wodurch TCCC im Verhiltnis zu den Konkurrenzmarken und
CCSB im Verhiltnis zu kiinftigen Beschwerdefithrern einen Nachteil erleiden
wiirde (Bekanntmachung der Kommission vom 13. Februar 1993 iiber die Zu-
sammenarbeit zwischen der Kommission und den Gerichten der Mitgliedstaaten
bei der Anwendung der Artikel 85 und 86 EG-Vertrag, ABlL. C 39, S. 6, Nr. 20,
und Urteil des Gerichtshofes vom 28. Februar 1991 in der Rechtssache C-234/89,
Delimitis, Slg. 1991, 1-935). TCCC beruft sich insoweit auf das Urteil vom
29. Juni 1978 in der Rechtssache 77/77 (BP/Kommission, Slg. 1978, 1513), in
dem der Gerichtshof eine Klage fiir zulissig erklirt habe, mit der die Klidgerin
geltend gemacht hatte, daff sich ein potentieller Beschwerdefiihrer in einer spi-
teren Klage vor den nationalen Gerichten ihr gegeniiber auf die Feststellung der
mifSbrauchlichen Ausnutzung einer beherrschenden Stellung durch die Kommis-
sion berufen konne (siehe auch Urteile des Gerichtshofes vom 1. Februar 1979 in
der Rechtssache 17/78, Deshormes/Kommission, Slg. 1979, 189, vom 24. No-
vember 1987 in der Rechtssache 223/85, RSV/Kommission, Slg. 1987, 4617, und
vom 31. Mai 1988 in der Rechtssache 167/86, Rousseau/Rechnungshof, Slg.
1988, 2705, Randnr. 7; Urteil des Gerichts vom 18. September 1996 in der
Rechtssache T-353/94, Postbank/Kommission, Slg. 1996, 11-921).

Viertens sihen die Rechtsvorschriften einiger Mitgliedstaaten, wie z. B. die des
Vereinigten Konigreichs, vor, daf§ die Entscheidungen der Kommission fiir die
nationalen Gerichte bindend seien. In diesem Zusammenhang bezieht sich TCCC
auf das Urteil des High Court of Justice (Vereinigtes Konigreich) in der Sache
British Leyland Motor Corp. Ltd/Wyatt Interpart Co. Ltd, wonach erstens ein
Urteil des Gerichtshofes, das sich zu einer Feststellung der Kommission iiber die
mifSbriuchliche Ausnutzung einer beherrschenden Stellung durch ein Unter-
nehmen duflere, Rechtskraftwirkung nach dem European Communities Act 1972
habe und zweitens eine Entscheidung der Kommission, die vor dem Gemein-
schaftsrichter nicht angefochten werde, dieselbe Wirkung haben miisse wie ein
Urteil des Gerichtshofes (1979 CMLR 79). Sie fiihrt auch die Entscheidung in der
Sache Iberian UK Ltd/BPB Industries Ltd an, in der, wie sie vortrigt, der High
Court of Justice zum Ergebnis gekommen sei, daff es der 6ffentlichen Ordnung
widerspreche, wenn Personen, die Parteien eines gemeinschaftlichen Wettbe-
werbsverfahrens gewesen seien, vor einem nationalen Gericht erneut die Be-
griindung einer Entscheidung der Kommission bestreiten konnten (1996 CMLR
601).
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Zur Verpflichtungserklarung von CCE fiihrt TCCC aus, daff diese Rechts-
wirkungen entfalte und somit nach der Rechtsprechung (Urteil des Gerichtshofes
vom 31. Mirz 1993 in den Rechtssachen C-89/85, C-104/85, C-114/85,
C-116/85, C-117/85 und C-125/85 bis C-129/85, Ahlstrom Osakeyhtio e. a./
Kommission, ,Zellstoff“, Slg. 1993, 1-1307) einen gesonderten und unab-
hingigen Grund fiir die Zuldssigkeit ihrer Klage darstelle. Infolge dieser Ver-
pflichtungserklirung sei CCSB daran gehindert, potentiell gewinnbringende
Geschiftsstrategien anzuwenden, die ihren Konkurrenten weiterhin zur Verfii-
gung stiinden, wobei CCSB auch noch der Gefahr ausgesetzt sei, zu einer Geld-
bufle verurteilt zu werden.

Die Tatsache, daf§ das angemeldete Vorhaben mit der angefochtenen Entschei-
dung genehmigt worden sei, stehe der Zulissigkeit ihrer Klage nicht entgegen, da
dem Urteil des Gerichts vom 17. September 1992 in der Rechtssache T-138/89
(NBV und NVB/Kommission, Slg. 1992, 11-2181; im folgenden: Urteil NBV und
NVB) kein gegenteiliges Argument entnommen werden kénne.

Erstens hitten sowohl die Feststellung einer beherrschenden Stellung als auch die
streitige Verpflichtungserklirung von CCE unabhingig von der Genehmigung des
angemeldeten Zusammenschlusses negative Auswirkungen und beeintrichtigten
dieses Unternehmen insofern, als es hierdurch gezwungen werde, besondere
Verpflichtungen zu iibernehmen und jedes Verhalten zu beenden, das als mif3-
brauchlich angesehen werden kénne.

Zweitens habe TCCC im Gegensatz zu den Klidgerinnen in der Rechtssache NBV
und NVB im Verfahren vor der Kommission nicht obsiegt.

Drittens beruhe in dem Urteil NBV und NVB das Argument der Kligerinnen, daf3
die Begriindungserwigungen der streitigen Entscheidung im Rahmen der vor den
nationalen Gerichten eingeleiteten Verfahren gegen sie geltend gemacht werden
konnten, auf der Pramisse, daf sich die nationalen Gerichte zwar der Beurteilung
der Kommission hinsichtlich der wettbewerbbeschrinkenden Wirkungen der
angemeldeten Vereinbarungen anschlieffen, jedoch die Feststellungen der Ent-
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scheidung, daf$ eine Beeintrichtigung des innergemeinschaftlichen Handels nicht
vorliege, unberiicksichtigt lassen wiirden. Im vorliegenden Fall bedeute die Ge-
fahr, dafd nationale Gerichte die Feststellung einer beherrschenden Stellung zum
Nachteil von TCCC verwendeten, nicht, dafd diese Gerichte zugleich jeden son-
stigen Aspekt der angefochtenen Entscheidung unberiicksichtigt lassen wiirden.

Hilfsweise, fiir den Fall, daf§ die Klage unzulissig sein sollte, ersucht TCCC zur
Vermeidung der vorstehend genannten Gefahren das Gericht, fiir Recht zu er-
kennen, daf§ die Feststellung der Kommission, daf§ eine beherrschende Stellung
bestehe, im vorliegenden Fall unnétig und ohne Rechtswirkungen sei.

In diesem Zusammenhang betont TCCC, dafS sich die Kommission beim Erlafs
der angefochtenen Entscheidung nach Artikel 8 Absatz 2 der Verordnung Nr.
4064/89 zu den Fragen der beherrschenden Stellung und des Umfangs des rele-
vanten Markts nicht abschlieffend zu duflern brauche. Derartige Feststellungen
seien nur erforderlich, wenn die Kommission eine Entscheidung nach Artikel 8
Absatz 3 der Verordnung Nr. 4064/89 erlasse, mit der ein Zusammenschlufs fiir
mit dem Gemeinsamen Markt nicht vereinbar erklirt werde (Urteil vom 2. Mirz
1983 in der Rechtssache 7/82, GVL/Kommission, Slg. 1983, 483, Randnr. 23).
Insoweit bezieht sich TCCC auf die Praxis der Kommission, die darin bestehe,
sich nicht zu Fragen zu duflern, deren Erorterung nicht erforderlich sei, zumal
wenn offenkundig sei, daff das angemeldete Vorhaben keine wettbewerbs-
widrigen Wirkungen auf dem Markt habe, wie es hier der Fall sei.

Wenn die streitigen Feststellungen keiner richterlichen Kontrolle unterldgen, be-
eintridchtige dies die Rechtssicherheit, da die betreffenden Unternehmen entweder
die Richtigkeit dieser Feststellungen anerkennen oder davon ausgehen miifSten,
daf die Feststellungen keine Rechtswirkungen hitten. TCCC ist der Ansicht, sie
habe Anspruch darauf, ihre Rechte und Pflichten eindeutig zu kennen, damit sie
in voller Sachkenntnis handeln kénne (Urteile des Gerichtshofes vom 9. Juli 1981
in der Rechtssache 169/80, Gondrand Fréres und Garancini, Slg. 1981, 1931,
Randnr. 17, und vom 18. Mirz 1975 in der Rechtssache 78/74, Deuka, Slg.
1975, 421).
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Die Kommission trigt vor, daf$ die Klage, soweit sie sich nicht gegen den Tenor
der Entscheidung, sondern ausschliefflich gegen bestimmte Griinde der Ent-
scheidung richte, als offensichtlich unzulissig abgewiesen werden miisse. Sie er-
innert daran, daf§ die Griinde einer Mafinahme nur angefochten werden kénnten,
wenn sie die tragenden Griinde des Tenors einer beschwerenden Mafinahme
darstellten (Urteil NBV und NVB, Randnr. 31). Da der Tenor der angefochtenen
Entscheidung das angemeldete Vorhaben fiir mit dem Gemeinsamen Markt ver-
einbar erklire, ohne dafs dies mit Bedingungen oder Auflagen im Sinne des Ar-
tikels 8 Absatz 3 Unterabsatz 2 der Verordnung Nr. 4064/89 verbunden worden
sei, erzeuge er keine Rechtswirkung, die eine Beschwer darstellen kénne.

Die besondere Verantwortung von CCSB dafiir, dafd sie durch ihr Verhalten einen
unverfilschten Wettbewerb auf dem Gemeinsamen Markt nicht beeintrichtige
(Urteil des Gerichtshofes vom 9. November 1983 in der Rechtssache 322/81,
Michelin/Kommission, Slg. 1983, 3461), ergebe sich aus der unmittelbaren
Wirkung des Artikels 86 EG-Vertrag, ohne dafl die Kommission zu dieser Frage
eine Entscheidung zu erlassen brauche. In diesem Zusammenhang weist die
Kommission darauf hin, daf§ der Tenor der angefochtenen Entscheidung keine
Feststellung einer beherrschenden Stellung enthalte.

Zu den Folgen, die eine solche Feststellung in den Griinden der angefochtenen
Entscheidung auf die Behandlung zukiinftiger Sachen nach Artikel 86 EG-Vertrag
haben kénnten, fithrt die Kommission aus, daf§.jede Entscheidung nach diesem
Artikel eine begriindete Beurteilung beziiglich der beherrschenden Stellung und
ihres MifSbrauchs enthalte, die vor dem Gemeinschaftsrichter angefochten wer-
den kénne.

Zum Vorbringen der Kligerin, die Feststellung einer beherrschenden Stellung
setzte sie der Gefahr einer Verurteilung zu Geldbuflen in anderen Verfahren aus,
weist die Kommission darauf hin, daff, wie sich aus der einschligigen Recht-
sprechung ergebe, eine solche Feststellung fiir sich allein keinen Vorwurf gegen-
tiber dem betreffenden Unternehmen beinhalte (Urteil Michelin/Kommission,
Randnr. 57). Da es sich jedenfalls um ein Interesse handele, das zukiinftige und
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ungewisse Situationen betreffe, kbnne es auch die Zulissigkeit der Klage nicht
rechtfertigen (Urteil NBV und NVB, Randnr. 33).

Entgegen den Ausfithrungen der Kligerin sei ein nationales Gericht allein durch
den Tenor einer Entscheidung gebunden, mit der ein ZusammenschlufSvorhaben
fiir vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt erklirt werde, nicht aber durch
Feststellungen, die nicht den tragenden Grund dieses Tenors darstellten. Aufler-
dem konnten die nationalen Gerichte, worauf das Gericht im Urteil NBV und
NVB hingewiesen habe, bei Zweifeln den Gerichtshof um eine Vorabent-
scheidung ersuchen.

Auf das Vorbringen, daff nach den Rechtsvorschriften einiger Mitgliedstaaten,
wie z. B. denen des Vereinigten Konigreichs, die Entscheidungen der Kommission
fiir die nationalen Gerichte bindend seien, erwidert diese, dafd die von der Kli-
gerin angefiithrte Rechtsprechung Entscheidungen iiber die Feststellung des
MifSbrauchs einer beherrschenden Stellung betreffe, die per definitionem vor ei-
nem nationalen Gericht nicht in Frage gestellt werden konnten, sofern sie nicht
vor den Gemeinschaftsgerichten angefochten worden seien oder die Klage abge-
wiesen worden sei, was hier nicht der Fall sei. Aulerdem wire es mit den
Grundsitzen der Autonomie und des Vorrangs des Gemeinschaftsrechts nicht
vereinbar, die Zulissigkeit einer Nichtigkeitsklage von den Besonderheiten der
nationalen Rechtsordnungen abhingig zu machen.

Die Kommission bestreitet schliefSlich, daf die von CCE abgegebene Ver-
pflichtungserklirung die Zuldssigkeit der Klage rechtfertigen konne, da diese
Verpflichtungserkldrung nicht Bestandteil des Tenors der Entscheidung sei, nicht
mit Bedingungen oder Auflagen im Sinne des Artikels 8 Absatz 3 Unterabsatz 2
der Verordnung Nr. 4064/89 verbunden worden sei und auch keinen tragenden
Grund des Tenors darstelle. Diese Beurteilung werde im iibrigen durch zwei an
CCE gerichtete Schreiben des Direktors der Merger Task Force der Kommission
(im folgenden: MTF), Drauz, vom 8. und 9. Januar 1997 bestitigt.
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In ihrer Stellungnahme zur Einrede der Unzulissigkeit fithrt TCCC aus, daf$ das
Hauptargument der Kommission dem Urteil IBM widerspreche, da es auf der
Stellung der bestrittenen Feststellungen in der angefochtenen Entscheidung, nicht
aber auf den von ihnen erzeugten Rechtswirkungen beruhe. Ferner habe der
Gerichtshof im Urteil Zellstoff, ausgehend von den eigentlichen Rechtswirkungen
einer Verpflichtungserklirung im allgemeinen und ohne sich darauf zu beziehen,
daf$ die streitige Verpflichtungserklirung im Tenor der fraglichen Entscheidung
nicht genannt werde, sondern dieser als Anhang beigefiigt sei, entschieden, dafl
diese Verpflichtungserkldrung eine anfechtbare Handlung darstelle.

TCCC widerspricht auch dem Vorbringen der Kommission, daf§ die bestrittenen
Feststellungen keinen ,tragenden Grund“ des Tenors der Entscheidung dar-
stellten und somit nicht der richterlichen Kontrolle unterliegen kénnten. Erstens
lasse dieses Vorbringen die Tatsache aufler acht, daf die Feststellung einer be-
herrschenden Stellung in einer Entscheidung der Kommission, sofern sie be-
griindet sei, selbst dann Rechtswirkungen habe, wenn sie nicht den ,tragenden
Grund“ des Tenors dieser Entscheidung darstelle. Zweitens sei die Kommission
aufgrund der Feststellung, daf CCSB eine beherrschende Stellung einnehme, zu
dem Ergebnis gekommen, daff mangels ausreichender Nachweise dafiir, dafl das
angemeldete Vorhaben zur Verstirkung dieser beherrschenden Stellung fiihre, das
genannte Vorhaben fiir vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt erklirt werden
miisse (Randnr. 215 der Entscheidung).

Entgegen der Auffassung der Kommission stehe auch die unmittelbare Wirkung
des Artikels 86 EG-Vertrag der Zulassung einer Klage gegen eine nach dieser
Vorschrift ergangenen Entscheidung nicht entgegen.

Insbesondere konne die Frage, ob ein Unternehmen eine beherrschende Stellung
einnehme, erst nach einer komplexen, auf einem Vergleich zahlreicher Faktoren
beruhenden Untersuchung des rechtlichen, wirtschaftlichen und sachlichen
Rahmens beantwortet werden. Die Tatsache, daf fiir die Priifung der Frage der
bestrittenen beherrschenden Stellung 63 Absitze in der angefochtenen Entschei-
dung erforderlich waren, beweise die Bedeutung der streitigen Feststellung in der
vorliegenden Rechtssache und lasse befiirchten, dafl diese Frage von der Kom-
mission in zukiinftigen Verfahren, an denen CCSB beteiligt sei, nicht mehr neu
untersucht werde. Aufferdem seien die Mitglieder des Beratenden Ausschusses
nicht einstimmig zum Ergebnis gekommen, dafi diese beherrschende Stellung

I - 1756



61

62

63

COCA-COLA / KOMMISSION

bestehe (Stellungnahme des Beratenden Ausschusses fiir die Kontrolle von Un-
ternehmenszusammenschliissen zum Entwurf einer Entscheidung in der Sache IV/
M.794 — Coca-Cola Enterprises/Amalgamated Beverages Great Britain anlaf3-
lich seiner 42. Sitzung am 7. Januar 1997 [ABIL. 1997, C 243, S. 12]).

Das Vorbringen der Kommission, daf jede zukiinftige, gemifS Artikel 86 EG-
Vertrag erlassene Entscheidung, mit der eine beherrschende Stellung festgestellt
werde, stets begriindet sein miisse, sei unerheblich, da die Frage hier sei, ob eine
solche Begriindung auf Feststellungen beruhe, die in friiheren, dasselbe Unter-
nehmen betreffenden Entscheidungen enthalten seien, wie dies in der Entschei-
dung 92/163/EWG vom 24. Juli 1991 der Fall gewesen sei (IV/31.043 — Tetra
Pak II) (ABL 1992, L 72, S. 1, Randnrn. 93 und 98). Dariiber hinaus habe sich
die Kommission bereits in ihrer Mitteilung der Beschwerdegriinde in der spiteren
Sache IV/M.833, The Coca-Cola Company/Carlsberg A/S, bereits auf die in der
angefochtenen Entscheidung enthaltenen Feststellungen zur Definition des rele-
vanten Marktes bezogen.

Was die Wirkungen der angefochtenen Entscheidung im Rahmen der Verfahren
vor den nationalen Gerichten angeht, trigt TCCC vor, aus dem Urteil NBV und
NVB gehe entgegen der Auffassung der Kommission nicht hervor, daf§ ein na-
tionales Gericht nur den Tenor einer Entscheidung zur Durchfithrung der Wett-
bewerbsvorschriften zu beachten habe. Zur Begriindung ihres Vorbringens beruft
sich TCCC erstens auf die Entscheidung Nr. 97-C/C-12 des belgischen Conseil de
la Concurrence vom 23. Mai 1997 in der Sache P& G/Tambrands und zweitens
auf die Entscheidung . Finmeccanica/Aviofer® der italienischen Wettbewerbs-
behorde (Bollettino Nr. 52/26, 1967), in denen sich die genannten-Stellen bei der
Definition des betreffenden Produktmarktes auf die in den fritheren Ent-
scheidungen der Kommission enthaltenen Feststellungen und Wiirdigungen zum
relevanten Markt stiitzten.

Selbst wenn eine Entscheidung der Kommission die nationalen Gerichte nicht
binde, seien diese doch ebenso wie die nationalen Wettbewerbsbehorden in tat-
sichlicher Hinsicht durch die fritheren, dieselben Parteien betreffenden Ent-
scheidungen der Kommission gebunden. Auch das Argument der Kommission,
dafl TCCC durch ein Vorabentscheidungsersuchen nach Artikel 177 EG-Vertrag
(jetzt Artikel 234 EG) eine richterliche Kontrolle der bestrittenen Feststellungen
erreichen konne, sei unerheblich. Wenn nimlich ein nationales Gericht im Rah-
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men eines zukiinfrigen Verfahrens, an dem dieselben Parteien beteiligt seien, be-
schlosse, die in der angefochtenen Entscheidung enthaltenen Feststellungen zu
beriicksichtigen, wiirde sich eine Frage nach der Giiltigkeit oder der Auslegung
dieser Entscheidung im Sinne des Artikels 177 EG-Vertrag nicht stellen.

TCCC bestreitet, daf$ die streitige Verpflichtungserklirung freiwillig abgegeben
worden sei und daf sie ausschlieflich die von Dritten gedufSerten Bedenken habe
abschwichen sollen. Aus der Entscheidung iiber die Einleitung des zweiten Ver-
fahrensabschnitts gehe namlich hervor, daff die Kommission von Anfang an die
Erklarungen Dritter als heikelsten Faktor unter dem Gesichtspunkt des Wettbe-
werbs betrachtet habe (Randnrn. 24 bis 27). Nach dem Urteil Zellstoff sei eine
Verpflichtungserkldrung jedenfalls keine einseitige Mafinahme, die in keiner Be-
ziehung zur Entscheidung nach den Wettbewerbsvorschriften stehe, da die Ver-
pflichtungen, die durch eine solche Erklirung begriindet wiirden, mit
Anordnungen zur Abstellung von Zuwiderhandlungen gleichzusetzen seien. Der
Gerichtshof sei somit der Auffassung gewesen, dafl die Kligerinnen durch die
Ubernahme dieser Verpflichtung lediglich — jeweils aus ihren eigenen Griin-
den — einer Entscheidung zugestimmt hitten, zu deren einseitigem Erlaf die
Kommission befugt gewesen wire.

Die Streithelferin Virgin schliefSt sich den Ausfiihrungen der Kommission an.

Die Bundesrepublik Deutschland trigt ebenfalls vor, dafl die bestrittenen Fest-
stellungen keine anfechtbaren Handlungen im Sinne der Rechtsprechung seien.
Sie bezieht sich insoweit auf die deutsche Rechtsprechung, wonach die in einer
Entscheidung enthaltene Feststellung, dafl ein Unternehmen an einem Oligopol
beteiligt sei, fiir das Unternehmen keine negativen Folgen habe, da der Erwerb
einer solchen Marktmacht eigentlich der Beweis fiir dessen Leistungsfihigkeit sei
und in der Werbung sogar herausgestellt werde. Ferner miifSten die betreffenden
Unternehmen im Rahmen der Zusammenschlu8kontrolle in Deutschland Fest-
stellungen beziiglich einer Marktmacht hinnehmen, wie z. B. die Feststellung, daf§
ein Markt von einem Oligopol beherrscht werde.
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Vorbringen der Parteien in der Rechtssache T-127/97

CCE trigt vor, daf§ einerseits die drei Feststellungen der Kommission in der an-
gefochtenen Entscheidung, daf$ erstens TCCC eine Kontrolle iiber CCE ausiibe,
daf zweitens ein gesonderter Markt fiir Cola-Getrianke bestehe und dafl drittens
CCSB eine beherrschende Stellung auf diesem Markt einnehme, und andererseits
die das Wettbewerbsverhalten von CCSB betreffende Verpflichtungserklirung
Entscheidungen oder Teile einer Entscheidung darstellten und anfechtbar im
Sinne des Artikels 173 EG-Vertrag seien.

CCE macht geltend, daf§ die Stellung der bestrittenen Feststellungen innerhalb der
angefochtenen Entscheidung fiir die Frage der Zulissigkeit der Klage unerheblich
sei. Sie fithrt insoweit das Urteil IBM und den Beschluff des Gerichtshofes vom
30. September 1987 in der Rechtssache 229/86 (Brother Industries u. a./Kom-
mission, Slg. 1987, 3757) an, wonach die Begriindungserwigungen einer Ent-
scheidung Aufschluf§ iiber das Vorliegen einer anfechtbaren Handlung geben
konnten, die sich von der Entscheidung selbst unterscheide. Ferner dienten die
bestrittenen Feststellungen anders als im Urteil NBV und NVB dazu, den Tenor
der angefochtenen Entscheidung zu untermauern.

Insbesondere die Feststellung, dafl TCCC die Firma CCE kontrolliere, dndere
offenkundig die Rechtsstellung von CCE, da bei jedem neuen Erwerb, den CCE
vornehmen wolle, die Geschiftstitigkeiten und der Umsatz von TCCC beriick-
sichtigt werden miifSten, um die Auswirkungen auf den Wettbewerb zu priifen.
Auf das Argument der Kommission, daf§ diese Feststellung kein Bestandteil des
Tenors der angefochtenen Entscheidung sei und keinen tragenden Grund des
Tenors darstelle, entgegnet CCE, daf§ der zweite Verfahrensabschnitt eben des-
halb eingeleitet worden sei, weil die Kommission iiberzeugt gewesen sei, daf§ eine
solche Kontrolle tatsichlich bestehe.

Das gleiche gelte fiir die bestrittene Feststellung, daff CCSB eine beherrschende
Stellung auf dem britischen Markt fiir Cola-Getrinke einnehme. Mit dieser
Feststellung werde CCE und CCSB eine besondere Verantwortung im Sinne des
Urteils Michelin/Kommission zugewiesen. Ferner setze diese Feststellung in Ver-
bindung mit der Feststellung iiber die von TCCC ausgeiibte Kontrolle CCE der
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Gefahr aus, in zukiinftigen Verfahren Geldbuflen auferlegt zu bekommen, selbst
wenn TCCC allein fir Verstofle gegen die Wettbewerbsvorschriften verant-
wortlich sei. Dariiber hinaus beziehe sich Artikel 1 der angefochtenen Entschei-
dung zwar nicht ausdriicklich auf die Feststellung einer beherrschenden Stellung,
er sei jedoch dahin zu verstehen, daff das angemeldete Vorhaben trotz dieser
Stellung fiir vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt erklirt werde.

Die streitige Verpflichtungserklirung stelle eine anfechtbare Handlung im Sinne
des Artikels 173 EG-Vertrag dar. Sie erzeuge nicht nur Rechtswirkungen gegen-
iiber CCE und CCSB, sondern diene auch dazu, die Feststellung zu untermauern,
daf§ TCCC die Firma CCE kontrolliere, da sie nur fiir die Tochterunternehmen
von TCCC gelte, an denen diese mehr als 51 % der Anteile halte (Urteil Zell-
stoff). Entgegen ihrem Vorbringen habe die Kommission sie am Tag nach der
Sitzung des Beratenden Ausschusses vom 7. Januar 1997 aufgefordert, diese
Verpflichtungserklirung abzugeben (siehe Schreiben vom 8. Januar 1997, der
Klageschrift als Anlage 2 beigefiigt). Die Kommission aber habe die streitige
Verpflichtungserklirung dem: Ausschufl so prisentiert, als ob CCE sie bereits
abgegeben hitte. Ferner habe sich die Kommission auf diese Verpflichtungser-
klirung bereits im Rahmen eines anderen Verfahrens nach Artikel 85 Absatz 1

EG-Vertrag berufen (Genehmigung der Lizenzvereinbarungen zwischen CS und
CCE, IP/97/148).

CCE habe ein berechtigtes Interesse an der Nichtigerklirung der Entscheidung,
da diese sowohl fiir die Kommission als auch fiir die Gerichte und die nationalen
Wettbewerbsbehorden einen Prizendenzfall darstellen kénne. Entgegen dem
Vorbringen der Kommission handele es sich nicht um zukiinftige und ungewisse
Fille, da die Kommission bereits mit zwei Beschwerden befafit sei, die CCE
betrifen. So habe die Kommission in ihrer Entscheidung 95/421/EG vom
21. Dezember 1994 zur Erklirung der Vereinbarkeit eines Zusammenschlusses
mit dem Gemeinsamen Markt (Sache IV/M.484 — Krupp/Thyssen/Riva/Falck/
Tadfin/AST) (ABL. 1995, L 251, S. 18) unter Hinweis auf eine frithere Entschei-
dung nach dem EGKS-Vertrag festgestellt, daff der rdumlich relevante Markt der
Weltmarkt sei (Randnr. 42). In ihrer Entscheidung-95/354/EG vom 14. Februar
1995 in einem Verfahren nach der Verordnung (EWG) Nr. 4064/89 (Sache Nr. IV/
M.477 — Mercedes-Benz/Kissbohrer) (ABL. L 211, S. 1) habe sich die Kom-
mission zur Stiitzung ihrer Schlufifolgerung, dafl zwei relevante Mirkte zu un-
terscheiden seien, ausdriicklich auf zwei frithere Entscheidungen berufen
(Randnrn. 14 und 65). Ferner habe das Gericht in seinem Urteil vom 9. No-
vember 1994 in der Rechtssache T-46/92 (Scottish Football/Kommission, Slg.
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1994, 11-1039) eine Klage fiir zulidssig erkldrt, mit der die Kligerin sich vor der
Gefahr habe schiitzen wollen, dafl weitere Entscheidungen der Kommission ge-
mafS Artikel 11 Absatz § der Verordnung Nr. 17 des Rates vom 6. Februar 1992,
Erste Durchfithrungsverordnung zu den Artikeln 85 und 86 des Vertrages
(ABlL 1962, Nr. 13, S. 204) erlassen wiirden. Eine Entscheidung der Kommission,
die eine Beurteilung der besonderen Sachverhaltslage im Hinblick auf die Wett-
bewerbsvorschriften enthalte, habe einen unbestreitbaren Einflufl auf die Ge-
richte und die nationalen Behérden, selbst wenn die Entscheidung sie rechtlich
nicht binde.

Nach dem Grundsatz des Vorrangs des Gemeinschaftsrechts kénne ein nationales
Gericht eine Entscheidung der Kommission nicht fiir ungiiltig erkliren, und
aufgrund der sich aus Artikel 5 EG-Vertrag ergebenden Pflicht zur Gemein-
schaftstreue konne von den nationalen Behérden erwartet werden, daf$ sie keine
Entscheidungen trifen, die denen der Gemeinschaftsorgane zuwiderliefen (Urteil
des High Court of Justice, Iberian UK Ltd/BPB Industries, 1996 CMLR 601, und
Entscheidung des franzosischen Conseil de la Concurrence vom 29. Oktober
1996, Nr. 96-D-67).

Die Kommission macht geltend, daf§ auch diese Klage offenkundig unzulissig sei,
weil sie sich nicht gegen den Tenor, sondern gegen bestimmte Griinde der ange-
fochtenen Entscheidung richte, die keine anfechtbaren Handlungen im Sinne des
Artikels 173 EG-Vertrag seien. Die Argumente, die CCE zur Begriindung der
Zulissigkeit der Klage vorgebracht habe, seien aus denselben Griinden zuriick-
zuweisen, wie sie in der Rechtssache T-125/97 dargelegt worden seien.

Mit dem Hinweis, daf es sich um zukiinftige und ungewisse Situationen handele,
bestreitet die Kommission auch das Vorbringen von CCE, die Feststellung, daf§
TCCC in tatsdchlicher Hinsicht eine Kontrolle iiber CCE ausiibe, erzeuge
Rechtswirkungen, falls CCE in Europa erneut einen Erwerb vornehme. Diese
Feststellung sei kein Bestandteil des Tenors der angefochtenen Entscheidung und
stelle auch keinen tragenden Grund des Tenors dar.
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Die Streithelferinnen Virgin und Bundesrepublik Deutschland tragen dieselben
Argumente vor wie in der Rechtssache T-125/97.

Wiirdigung durch das Gericht

Nach stindiger Rechtsprechung sind alle Mafinahmen, die verbindliche Rechts-
wirkungen erzeugen, durch die Interessen des Kligers durch einen Eingriff in
seine Rechtsstellung beeintrichtigt werden, Handlungen oder Entscheidungen,
gegen die die Nichtigkeitsklage nach Artikel 173 EG-Vertrag gegeben ist (Urteil
IBM, Randnr. 9, Urteil des Gerichtshofes vom 31. Mirz 1998 in den Rechts-
sachen C-68/94 und C-30/95, Frankreich u. a./Kommission, Slg. 1998, 1-1375,
Randnr. 62, und Urteil des Gerichts vom 4. Mirz 1999 in der Rechtssache
T-87/96, Assicurazioni Generali und Unicredito/Kommission, Slg. 1999, 11-203,
Randnr. 37).

Fiir die Feststellung, ob eine Handlung oder eine Entscheidung solche Wirkungen
erzeugt, ist ithr Sachgehalt zu untersuchen (Beschluff des Gerichtshofes vom
13. Juni 1991 in der Rechtssache C-50/90, Sunzest/Kommission, Slg. 1991,
[-2917, Randnr. 12, und Urteil Frankreich u. a./Kommission, Randnr. 63).

Allein die Tatsache, daff die angefochtene Entscheidung das angemeldete Vor-
haben fiir vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt erklirt und somit fiir die
Kligerinnen grundsitzlich keine Beschwer darstellt, befreit das Gericht im vor-
liegenden Fall daher nicht von der Priifung, ob die bestrittenen Feststellungen
verbindliche Rechtswirkungen erzeugen, die die Interessen der Kligerinnen be-
eintrichtigen.

Zur Feststellung einer beherrschenden Stellung
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Wie die Kommission betont hat, setzen die den Unternehmen nach Artikel 86
EG-Vertrag obliegenden Pflichten (Urteil Michelin/Kommission, Randnr. 57,
Urteile des Gerichts vom 10. Juli 1990 in der Rechtssache T-51/89, Tetra Pak/
Kommission, Slg. 1990, 1I-309, Randnr. 23, vom 17. Juli 1998 in der Rechts-
sache T-111/96, ITT Promedia/Kommission, Slg. 1998, 1I-2937, Randnr. 139,
und vom 7. Oktober 1999 in der Rechtssache T-228/97, Irish Sugar/Kommission,
Slg. 1999, 11-2969, Randnr. 112) nicht voraus, daf§ die beherrschende Stellung
dieser Unternehmen in einer Entscheidung der Kommission festgestellt wurde,
sondern ergeben sich unmittelbar aus dieser Bestimmung. Wenn ein Unternehmen
iiber eine beherrschende Stellung verfiigt, hat es nach der genannten Recht-
sprechung daher sein Verhalten gegebenenfalls so einzurichten, daff ein wirk-
samer Wettbewerb auf dem Markt nicht beeintrichtigt wird, und zwar
unabhingig davon, ob die Kommission zu diesem Zweck eine Entscheidung er-
lassen hat.

Zweitens ist die Feststellung einer beherrschenden Stellung durch die Kommission
zwar geeignet, die Politik und die zukiinftige Geschiftsstrategie des betreffenden
Unternehmens tatsichlich zu beeinflussen, erzeugt jedoch keine verbindlichen
Rechtswirkungén im Sinne des Urteils IBM. Eine solche Feststellung ist das Er-
gebnis einer Untersuchung der Markt- und Wettbewerbsstruktur, wie sie beim
Erlafl der Entscheidung der Kommission besteht. Das Verhalten, das das als
marktbeherrschend angesehene Unternehmen zur Vermeidung eines etwaigen
VerstofSes gegen Artikel 86 EG-Vertrag danach einzuhalten hat, ist somit durch
eine Reihe von Parametern bestimmt, die zu einem bestimmten Zeltpunkt die auf
dem Markt herrschenden Wettbewerbsbedlngungen widerspiegeln.

Dariiber hinaus hat die Kommission im Rahmen einer etwaigen Entscheidung
nach Artikel 86 EG-Vertrag den relevanten Markt erneut zu definieren und die
Wettbewerbsbedingungen einer neuen Analyse zu unterziehen, die nicht
zwangsliufig auf denselben Erwigungen beruhen wird wie die frithere Fest-
stellung einer beherrschenden Stellung.

Die Tatsache, daf§ im Fall einer Entscheidung nach Artikel 86 EG-Vertrag die
Kommission, wie sie in der Sitzung selbst erklirt hat, von der streitigen Fest-
stellung beeinflufdt sein konnte, bedeutet hier daher nicht, daf diese Feststellung
allein aus diesem Grund verbindliche Rechtswirkungen im Sinne des Urteils IBM
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erzeugt. Entgegen der Auffassung von TCCC verliert diese nicht ihr Recht, gegen
eine Entscheidung der Kommission, mit der ein mifSbriuchliches Verhalten von
CCSB festgestellt wird, vor dem Gericht Nichtigkeitsklage zu erheben.

Was die Wirkungen angeht, die die Feststellung einer beherrschenden Stellung auf
die Anwendung der Wettbewerbsvorschriften durch die nationalen Gerichte ha-
ben kann, ist darauf hinzuweisen, daf§ die angefochtene Entscheidung nicht nach
Artikel 86 EG-Vertrag, sondern nach der Verordnung Nr. 4064/89 erlassen wurde
und in keiner Weise die den nationalen Gerichten verliehene Befugnis zur An-
wendung des Artikels 86 EG-Vertrag beriihrt.

Jedenfalls bedeutet auch die Moglichkeit, daff ein nationales Gericht bei un-
mittelbarer Anwendung des Artikels 86 EG-Vertrag unter Beriicksichtigung der
Entscheidungspraxis der Kommission zu derselben Feststellung einer be-
herrschenden Stellung von CCSB kommen konnte, nicht, dafs die streitige Fest-
stellung verbindliche Rechtswirkungen erzeugt. Ein Gericht, das ein nach der
angefochtenen Entscheidung liegendes Verhalten von CCSB im Rahmen einer
Streitigkeit zwischen dieser und einem Dritten zu wiirdigen hat, ist an die frii-
heren Feststellungen der Kommission nicht gebunden. Nichts hindert das Gericht
daran, zu dem Ergebnis zu kommen, daf§ entgegen der von der Kommission zur
Zeit des Erlasses der angefochtenen Entscheidung getroffenen Feststellung CCSB
nicht mehr iiber eine beherrschende Stellung verfiigt.

Diese SchlufSfolgerungen stehen nicht im Widerspruch zu der Rechtsprechung, die
TCCC zur Begriindung der Zulassigkeit ihrer Klage angefiihrt hat. Das Urteil BP/
Kommission befafite sich mit dem Recht eines Unternehmens, vor dem Ge-
meinschaftsrichter die Rechtmifigkeit einer Entscheidung der Kommission, mit
der dem Unternehmen der Verstofs gegen Artikel 86 EG-Vertrag vorgeworfen
wird, selbst dann in Frage zu stellen, wenn ihm keine GeldbufSe auferlegt wurde.
Da nimlich eine Entscheidung, in der der Miflbrauch einer beherrschenden
Stellung festgestellt wird, als Grundlage fiir eine etwaige Schadenersatzklage
dienen kann, die vor dem nationalen Gericht von einem Dritten erhoben wird,
besteht fiir den Adressaten der Entscheidung ein unbestreitbares Interesse,
Nichtigkeitsklage gegen diese zu erheben. Im vorliegenden Fall aber haben die
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Klagerinnen ein solches Interesse nicht dargetan, da die angefochtene Entschei-
dung weder die Vereinbarkeit des angemeldeten Vorhabens mit dem Gemein-
samen Markt in Frage gestellt noch ein mifSbriuchliches Verhalten von CCSB
festgestellt hat.

Was die Frage angeht, ob das Urteil Deshormes/Kommission einschligig ist, so
wurde in diesem Urteil der Kligerin, die hinsichtlich der Entwicklung ihrer
Laufbahn in eine uniibersichtliche Lage gebracht worden war, ein berechtigtes,
bestehendes und gegenwirtiges Interesse zuerkannt, eine Entscheidung anzu-
fechten, deren Wirkungen sich erst nach ihrer Versetzung in den Ruhestand
konkretisieren wiirden. Im vorliegenden Fall aber ist festzustellen, dafl die blofe
Feststellung einer beherrschenden Stellung von CCSB in den Griinden der ange-
fochtenen Entscheidung die etwaige Entwicklung ihrer Stellung auf dem Markt in
keiner Weise festlegt und keine endgiiltigen Rechtswirkungen fiir die Zukunft hat.
Aus demselben Grund ist auch das Urteil Rousseau/Rechnungshof nicht ein-
schligig.

In dem Urteil RSV/Kommission riumte der Gerichtshof zwar ein, daf die Kli-
gerin ein berechtigtes Interesse hatte, Nichtigkeitsklage gegen eine Entscheidung
der Kommission zu erheben, in der die Erstattung einer ihr vom Konigreich der
Niederlande gewihrten rechtswidrigen Beihilfe angeordnet wurde, obwohl sie
nach niederlindischem Recht und nach den bereits gegen sie eingeleiteten na-
tionalen Verfahren verpflichtet war, den erhaltenen Beihilfebetrag im Fall eines
Konkurses oder einer Zahlungseinstellung zuriickzugewihren. Dies wurde jedoch
mit der Erwigung begriindet, daf3, falls die Kligerin aufgrund der aus dem in-
nerstaatlichen Recht hergeleiteten Klagegriinde dieser Erstattung entgehen
konnte, die fragliche Entscheidung fiir die niederlindische Regierung die einzige
Rechtsgrundlage fiir ihr Erstattungsverlangen darstellen wiirde (Randnrn. 9 und
10). Im vorliegenden Fall bildet die streitige Feststellung nicht die Grundlage fir
irgendeine andere Entscheidung, die die Kommission gegen CCSB wegen des
Verstofles gegen Wettbewerbsvorschriften erlassen hitte.

Im Urteil Postbank/Kommission erklirte das Gericht die Klage gegen eine Ent-
scheidung, mit der die Kommission Dritten erlaubte, Schriftstiicke, die von der
Kligerin als vertraulich eingestufte Informationen enthielten, den nationalen
Stellen vorzulegen, zwar fiir zulissig, jedoch nur deshalb, weil es der Auffassung
war, daf§ diese Entscheidung einen Verstoff gegen Artikel 214 EG-Vertrag (jetzt
Artikel 287 EG) und Artikel 20 der Verordnung Nr. 17 darstellen konnte. Im
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vorliegenden Fall aber kann die blofle Feststellung einer beherrschenden Stellung
keinen Verstof gegen die Vorschriften des Gemeinschaftsrechts begriinden.

Das Argument von TCCC, daf§ die Feststellung einer beherrschenden Stellung nur
erforderlich sei, wenn die Kommission eine Entscheidung nach Artikel 8 Absatz 3
der Verordnung Nr. 4064/89 erlasse, mit der sie ein angemeldetes Vorhaben fiir
unvereinbar mit dem Gemeinsamen Markt erklire, ist als unerheblich zuriick-
zuweisen. Wenn nimlich die Kommission erwigt, ein angemeldetes Vorhaben fiir
vereinbar mit dem Gemeinsamen Markt zu erkliren, hat sie ihre Entscheidung
unter Beriicksichtigung der Besonderheiten des konkreten Vorhabens ausreichend
zu begriinden, damit ein Dritter gegebenenfalls die Richtigkeit ihrer Unter-
suchung vor dem Gemeinschaftsrichter in Frage stellen kann. Zwar geht, wie
TCCC vortrigt, aus der Entscheidungspraxis der Kommission hervor, dafs diese
in der Regel die Definition des relevanten Marktes und seiner Teilnehmer nur
dann eingehend untersucht, wenn sie den Erlaf§ einer Entscheidung erwigt, mit
der ein Vorhaben fiir unvereinbar erklirt wird. Nichts hindert die Kommission
jedoch angesichts der oben genannten Begriindungspflicht daran, diese Unter-
suchung vorzunehmen, wenn sie eine Entscheidung erlifSt, mit der ein Vorhaben
fiir vereinbar erklirt wird, insbesondere wenn es sich um eine Entscheidung nach
Artikel 8 Absatz 2 der Verordnung Nr. 4064/89 handelt.

Was schliefflich die von den Kligerinnen geltend gemachte Gefahr angeht, dafd
ihnen wegen Verstofles gegen Wettbewerbsvorschriften Geldbuflen auferlegt
werden, ist darauf hinzuweisen, daf$ nicht die blofle Feststellung, dafl CCSB zu
einem bestimmten Zeitpunkt iiber eine beherrschende Stellung verfiigt, die Kla-
gerinnen unter Umstinden einer solchen Gefahr aussetzen kann, sondern ihr
Verhalten, das eine miffbriuchliche Ausnutzung dieser Stellung darstellt. Der
Hinweis von TCCC auf das Urteil Cimenteries CBR u. a./Kommission ist in
dieser Hinsicht nicht erheblich. Nach Auffassung des Gerichtshofes ist eine Klage
der Parteien einer Vereinbarung gegen eine nach Artikel 15 Absatz 6 der Ver-
ordnung Nr. 17 ergangene Entscheidung der Kommission nur deshalb zulissig,
weil eine solche Entscheidung ihnen den durch Absatz 5 dieses Artikels ge-
wihrten Schutz des Gesetzes endgiiltig entzieht und sie mit dem Risiko er-
heblicher finanzieller Sanktionen belastet (S. 122; siehe auch Urteil des Gerichts
vom 27. Februar 1992 in der Rechtssache T-19/91, Vichy/Kommission, Slg.
1992, 11-415, Randnr. 16). Diese Befreiung gilt indessen ausschliefSlich fiir die in
der Anmeldung dargelegte Titigkeit und gewihrt keinen Schutz hinsichtlich zu-
kiinftiger Handlungen, die nicht unter die genannte Vereinbarung fallen. Im
vorliegenden Fall aber entzieht die streitige Feststellung den Kligerinnen keinen
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Schutz, der ihnen aufgrund einer spezifischen gesetzlichen Bestimmung gewihrt
worden wire, und bezweckt auch nicht, ein besonderes Verhalten von CCSB zu
erfassen, das von der Kommission bereits untersucht wurde.

Nach alledem hat die blofle Feststellung in der angefochtenen Entscheidung, daf$
CCSB iiber eine beherrschende Stellung verfiigt, keine verbindlichen Rechts-
wirkungen, so dafl das Bestreiten ihrer Begriindung durch die Kligerinnen un-
zuldssig ist.

Zur Feststellung beziiglich der Definition des relevanten Marktes

Da das Bestreiten der Feststellung einer beherrschenden Stellung von CCSB durch
die Kligerinnen nicht zulissig ist, ist erst recht das Bestreiten der vorangehenden
Feststellung eines Marktes fiir Cola-Getrinke unzulissig.

Zur streitigen Verpflichtungserklirung

Vorab ist darauf hinzuweisen, dafl CCE sich zwar in ihren Schriftsitzen darauf
berufen hat, daff die streitige Verpflichtungserklirung ihr gegeniiber Rechts-
wirkungen erzeuge, dafl jedoch nur TCCC in ihrer Klageschrift beantragt hat, die
angefochtene Entscheidung fiir nichtig zu erkliren, weil diese Verpflichtungser-
klirung in die Entscheidungsbegriindung aufgenommen wurde. In der Beant-
wortung der schriftlichen Fragen des Gerichts hat CCE klargestellt, daf sie die
formelle Nichtigerkliarung der Verpflichtungserklirung nicht beantragt habe, weil
diese ,Bestandteil der streitigen Entscheidung [war] und keinen gesonderten
Rechtsakt [darstellte]“. In der Sitzung hat sie erginzend ausgefiihrt, dafl die
streitige Verpflichtungserklarung tatsichlich eine Handlung gewesen sei, die sie
selbst vorgenommen habe und die daher nicht Gegenstand einer Nichtigkeits-
klage sein konne.
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Da CCE die Nichtigerkldrung der Entscheidung nicht beantragt hat, soweit diese
sich auf die streitige Verpflichtungserklirung bezieht, folgt hieraus, daf fiir die
Wiirdigung durch das Gericht ausschliefflich die Argumente zu beriicksichtigen
sind, die TCCC zu den angeblich von dieser Verpflichtungserklirung erzeugten
Rechtswirkungen vorgebracht hat.

Insoweit ist zunichst die Ansicht der Kommission zuriickzuweisen, es sei nicht
zulissig, dafl die Kligerinnen die Rechtmifigkeit der Verpflichtungserkldrung in
Frage stellten, da die Verpflichtungserklidrung nicht mit einer férmlichen Bedin-
gung im Sinne des Artikels 8 Absatz 2 der Verordnung Nr. 4064/89 verbunden
sei. Nach der einschligigen Rechtsprechung kann ndmlich eine solche Ver-
pflichtungserklirung Gegenstand einer Nichtigkeitsklage sein, wenn aus der
Untersuchung ihres Sachgehalts hervorgeht, dafl sie verbindliche Rechts-
wirkungen im Sinne des Urteils IBM erzeugen soll (siehe auch Urteil Frankreich
u. a./Kommission, Randnrn. 60 bis 69). Ferner ist darauf hinzuweisen, daf§ die
Kommission in der schriftlichen Antwort auf die Fragen des Gerichts selbst er-
klirt hat, dal bestimmte Verpflichtungserklirungen, die nur in den Griinden
einer nach Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe b der Verordnung Nr. 4064/89 er-
lassenen Entscheidung genannt wiirden, gegebenenfalls solche Wirkungen er-
zeugen konnten.

Fiir die Feststellung, ob die streitige Verpflichtungserklirung verbindliche
Rechtswirkungen erzeugt, ist daher zu untersuchen, ob die Erklirung der Ver-
einbarkeit des angemeldeten Vorhabens in dem Sinne von der Verpflichtungser-
klirung abhingig gemacht worden ist, daff die Kommission bei einem Verstof§
gegen deren Bestimmungen ihre Entscheidung widerrufen konnte, wie sie es nach
ihren Erkldrungen in der schriftlichen Antwort auf die Fragen des Gerichts bei
bestimmten, nach Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe b der Verordnung Nr. 4064/89
erlassenen Entscheidungen zur Vereinbarkeit tun kénnte.

Die Priifung der Akte und der Antworten der Parteien auf die miindlichen Fragen
des Gerichts ergibt, dafd die Entscheidung der Kommission vom 13. September
1996, das Verfahren im Sinne des Artikels 6 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Verord-
nung Nr. 4064/89 einzuleiten, u. a. wegen schwerwiegender Einwinde erlassen
wurde, die im ersten Verfahrensabschnitt von Dritten im Hinblick auf die Ver-
einbarkeit des angemeldeten Vorhabens mit dem Gemeinsamen Markt erhoben
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worden waren (siehe Anlage 3 zur Stellungnahme von TCCC zur Einrede der
Unzulissigkeit, insbesondere Randnrn. 23 ff. der Entscheidung der Kommission
nach Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe ¢ der Verordnung Nr. 4064/89).

Aus der Akte geht auch hervor, daff CCE mit einem Schreiben, das sie am Tag
nach einem Treffen zwischen den Kligerinnen und dem fiir Wettbewerbsfragen
zustindigen Mitglied der Kommission Van Miert am 19. Dezember 1996 an die
Kommission sandte, den Vorschlag machte, eine Reihe von Ver-
pflichtungserkliarungen abzugeben, soweit dies fiir die Genehmigung des ange-
meldeten Vorhabens durch die Kommission erforderlich sei. In diesem Schreiben

hiefS es:

»Diese Vorschlige sollen den in der Mitteilung der Beschwerdepunkte gedufSerten
Bedenken fiir den Fall Rechnung tragen, dafs man es fiir richtig hilt, ein Verbot
des Vorhabens vorzuschlagen.... Unabhingig von dieser Entscheidung jedoch
haben die Parteien stets ihren Willen zum Ausdruck gebracht, durch vertretbare
und angemessene Anderungen des Vorhabens, die im wesentlichen struktureller
Art sind, zu versuchen, den in der Mitteilung der Beschwerdepunkte geduflerten
Bedenken Rechnung zu tragen.... Die Parteien sind der Auffassung, daf§ die
vorgeschlagenen, im folgenden dargestellten Verpflichtungserklirungen, die fiir
die Geschiftstitigkeit der Parteien weitreichende Konsequenzen haben, diesen
Zweck erfiillen und den besonderen, in der Mitteilung der Beschwerdepunkte
genannten Bedenken Rechnung tragen.... Wenn diese Vorschlige fiir die Kom-
mission annehmbar sind, sind die Parteien bereit, sie férmlich in Form einer
schriftlichen Verpflichtungserklirung vorzulegen. Auf dieser Grundlage hoffen
wir, daf§ wir der Kommission das Vorhaben unterbreiten kénnen, um eine Er-
klirung der Vereinbarkeit nach Artikel 8 Absatz 2 der Fusionskontrollver-
ordnung zu erhalten“ (Anlage 13 zur Klageschrift T-125/97).

Am Tag nach der Sitzung des Beratenden Ausschusses vom 7. Januar 1997, in der
die von CCE vorgeschlagene Verpflichtungserkldrung ausfiihrlich erortert worden
war, erwiderte der Direktor der MTF mit Schreiben vom 8. Januar 1997 auf das
oben genannte Schreiben wie folgt:

»Ich nehme Bezug auf das Schreiben an den Kommissar Van Miert vom
20. Dezember 1990, in dem Sie formlich einzelne Verpflichtungserklarungen
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anbieten, zu deren Abgabe die Parteien bereit wiren. Wir bitten Sie, die Ver-
pflichtungserklirung beziiglich des zukiinftigen Verhaltens schriftlich zu be-
stitigen, d. h.,, dafl CCSB, solange sie von CCE kontrolliert wird, die
Einschrankungen akzeptiert, die in der Verpflichtungserklirung genannt werden,
die Coca-Cola Export Corporation im Jahr 1989 gegeniiber der Kommission
abgab.... Wir denken, daf8 eine solche Verpflichtungserklirung, wenn sie ord-
nungsgemifS eingehalten wird, gewisse Bedenken, die von dritter Seite geduflert
wurden, abschwichen wird.“

Wie aus der Stellungnahme des Beratenden Ausschusses hervorgeht, hatte dieser
die Kommission zwar ausdriicklich aufgefordert, ,,die Stellungnahmen, die in der
Sitzung des Ausschusses abgegeben wurden, insbesondere zu den Ver-
pflichtungserklidrungen, die [The] Coca-Cola Export Corporation gegeniiber der
Kommission im Jahr 1989 [abgegeben hatte], gebiithrend zu beriicksichtigen®.
Auch konnte das Schreiben vom 8. Januar 1997 dahin ausgelegt werden, daf in
ihm die Absicht der Kommission zum Ausdruck kommt, die Genehmigung des
angemeldeten Vorhabens von der Einhaltung derselben Verpflichtungen durch
CCSB abhingig zu machen. Es ist jedoch festzustellen, daff der Direktor der MTF
sich bemiihte, insoweit jeden Zweifel auszuschliefSen, indem er in demselben
Schreiben betonte, daff die Entscheidung, mit der das angemeldete Vorhaben
genehmigt werde, nicht von der streitigen Verpflichtungserklirung von CCE
abhingig sei (,,Die Erkliarung der Vereinbarkeit wird nicht von Threr Bestitigung
abhingen, jedoch wird die Verpflichtungserklirung in der abschliefenden Ent-
scheidung genannt werden. Der Beratende Ausschuff ist mit diesem Vorgehen
einverstanden® [sieche Anlage 12 zur Klageschrift T-125/97]).

Am 9. Januar 1997 sandte der Direktor der MTF einen Auszug aus dem Entwurf
der angefochtenen Entscheidung beziiglich der streitigen Verpflichtungserkliarung
an CCE zur Bestitigung. Mit Schreiben vom 13. Januar 1997 bestitigte der
General Counsel von CCE schriftlich die Abgabe dieser Verpflichtungserklirung
und billigte zugleich die Entscheidung der Kommission, das angemeldete Vor-
haben ohne Bedingungen zu genehmigen (,,CCE und die anderen Parteien be-
griiflen die Entscheidung, das vorgeschlagene Vorhaben uneingeschrinkt zu
genehmigen, und ich freue mich, zu bestitigen, daff CCSB, solange sie von CCE
kontrolliert wird, die Verpflichtungen, die The Coca-Cola Export Corporation
gegeniiber der Kommission eingegangen ist, einhalten wird. Wir hoffen, daff mit
diesen Zusicherungen alle bisher mit der Kommission noch nicht geregelten
Probleme beziiglich dieses Vorhabens gelést werden kénnen.“)
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Der Inhalt dieses Schriftverkehrs zwischen der Kommission und CCE ist in
Randnummer 212 der angefochtenen Entscheidung wiedergegeben. Aus dieser
Randnummer geht hervor, daf§ die Kommission die von CCE abgegebene Ver-
pflichtungserkliarung zur Kenntnis genommen hat, ohne sie zu einer foérmlichen
Verpflichtung im Sinne des Artikels 8 Absatz 2 der Verordnung Nr. 4064/89 zu
machen (,,In jedem Fall nimmt die Kommission aber zur Kenntnis, daf$ sich CCE
fiir die Dauer seiner Kontrolle iiber CCSB verpflichtet, daf CCSB die von The
Coca-Cola Export Corporation 1989 gegeniiber der Kommission eingegangenen
Verpflichtungen iibernechmen wird. Diese Verpflichtung wiirde elnlge der von
Dritten im Laufe des Verfahrens geiuflerten Bedenken abschwichen.*)

Nach alledem wollte daher die Kommission, wie sie es im Schriftverkehr mit CCE
erkliart hatte, mit dem Erlaf§ der angefochtenen Entscheidung die Erteilung der
Genehmigung nicht von der streitigen Verpflichtungserklarung abhiangig machen.

10s Jedenfalls wird die Behauptung von TCCC, daf§ diese Verpflichtungserkldrung
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von der Kommission verlangt worden sei, durch die Tatsache widerlegt, daff CCE
einen Monat nach Erlaff der angefochtenen Erklirung erneut vorschlug, dieselbe
Verpflichtungserklirung abzugeben, diesmal um die Genehmigung fiir zwischen
ihr und CS geschlossene ausschliefSliche Lizenzvereinbarungen zu erhalten, die
zwar zu dem angemeldeten Vorhaben gehérten, jedoch anhand von Artikel 85
EG-Vertrag zu priifen waren (siche Schreiben von CCE an die Kommission vom
17. Februar 1997: ,Beigefiigt ist, wie vereinbart, die endgiiltige Fassung der
Verpflichtungserklirung, die von CCE in dieser Sache freiwillig abgegeben wird“,
und Pressemitteilung der Kommission, IP/97/148).

Daraus folgt, dafd die streitige Verpflichtungserklarung in dem Sinne keine ver-
bindlichen Rechtswirkungen hat, daf§ ein Verstof§ gegen ihre Bestimmungen in
keiner Weise die Rechtmifigkeit der angefochtenen Entscheidung beriihren und
auch nicht ihren Widerruf nach sich ziehen wiirde. Sie stellt daher keine an-
fechtbare Handlung im Sinne des Artikels 173 EG-Vertrag dar, so daf§ die Klage
von TCCC, soweit sie sich gegen die Rechtmifligkeit der genannten Ver-
pflichtungserklirung richtet, fiir unzulissig zu erklédren ist.
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Zur Feststellung beziiglich der Kontrolle, die TCCC iiber CCE ausiibt

Was die Frage anbelangt, ob die Feststellung der Kommission, daf CCE von
TCCC kontrolliert wird, eine anfechtbare Handlung im Sinne der oben ge-
nannten Rechtsprechung darstellt (siche oben, Randnr. 96), ist darauf hinzu-
weisen, daf§ sich die Kommission fiir die Feststellung, dafl das angemeldete
Vorhaben gemeinschaftsweite Bedeutung im Sinne des Artikels 1 Absatz 2 der
Verordnung Nr. 4064/89 hat, ausschlieflich auf den von CCE und ABGB welt-
weit und gemeinschaftsweit erzielten Umsatz stiitzte. Da der Umsatz von TCCC
als beteiligtes Unternehmen im Sinne des Artikels 5 Absitze 1 und 4 der Ver-
ordnung Nr. 4064/89 von der Kommission zur Begriindung ihrer ausschlieflichen
Zustdndigkeit fiir die Kontrolle des angemeldeten Vorhaben nicht beriicksichtigt
wurde, hat die streitige Feststellung keine Rechtswirkungen fiir die Kligerinnen
(Urteil des Gerichts vom 24. Mirz 1994 in der Rechtssache T-3/93, Air France/
Kommission, Slg. 1994, 11-121, Randnrn. 45 bis 47).

Gegen diese Schluffolgerung spricht auch nicht das Vorbringen von CCE, daf die
streitige Feststellung Rechtswirkungen erzeuge, da sie CCE wegen des von ihr und
TCCC erzielten Gesamtumsatzes verpflichte, der Kommission jedes zukiinftiges
ZusammenschlufSvorhaben anzumelden, andernfalls ihr nach den Artikeln 4 und
14 der Verordnung Nr. 4064/89 Geldbuflen auferlegt wiirden, und da sie CCE der
Gefahr aussetze, daff ihr wegen wettbewerbswidrigen Verhaltens eine Geldbufe
nach der Verordnung Nr. 17 auferlegt werde. Ebenso wie die Feststellung einer
beherrschenden Stellung niamlich hingt die Feststellung, daf TCCC einen be-
stimmenden Einfluf§ auf CCE im Sinne des Artikels 3 Absatz 3 der Verordnung
Nr. 4064/89 ausiibt, von einer Reihe sich stindig verindernder Faktoren ab, wie
z. B. der Teilnahme der Aktionire an den jihrlichen Hauptversammlungen. Die
angefochtene Entscheidung bewirkt daher nicht, daf8 die Art der Geschiifts-
beziehungen oder der strukturellen und sonstigen Zusammenhinge zwischen
TCCC und CCE fiir die Zukunft festgelegt wird. Sie kann somit nicht Grundlage
dafiir sein, daf§ die Kligerinnen wegen der Kontrolle, die TCCC iiber CCE nach
Auffassung der Kommission zur Zeit des Erlasses der angefochtenen Entschei-
dung ausiibte, in eventuelle Wettbewerbsverfahren hineingezogen werden.

Daraus folgt, daff die Klagen unzulissig sind, soweit sie sich auf die Nichtig-
erklirung der Feststellung der Kommission beziehen, daR CCE von TCCC kon-
trolliert wird.
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Zu den von TCCC gestellten Hilfsantrigen auf Nichtigerklirung

Da die bestrittenen Feststellungen der Kommission zur Definition des relevanten
Marktes, zur beherrschenden Stellung von CCSB und zur Kontrolle von TCCC
iiber CCE keine verbindlichen Rechtswirkungen erzeugen, die die Interessen der
Kldgerinnen beeintrichtigen, und somit keine anfechtbaren Handlungen im Sinne
des Artikels 173 EG-Vertrag darstellen, sind die Hilfsantrige von TCCC, mit
denen sie die Nichtigerklirung der angefochtenen Entscheidung insgesamt be-
gehrt, soweit eine solche Nichtigerklirung fiir die Nichtigerklirung der genann-
ten Feststellungen erforderlich ist, ebenfalls fiir unzulissig zu erkliren.

Nach alledem sind die Klagen insgesamt als unzulissig abzuweisen.

Kosten

Nach Artikel 87 § 2 der Verfahrensordnung ist die unterliegende Partei auf An-
trag zur Tragung der Kosten zu verurteilen. Das Gericht kann jedoch nach Ar-
tikel 87 § 4 Absatz 3 der Verfahrensordnung entscheiden, daf8 ein anderer
Streithelfer als ein Mitgliedstaat seine eigenen Kosten trigt.

Entsprechend den Antrigen der Parteien sind daher TCCC und CCE in den
Rechtssachen T-125/97 und T-127/97 jeweils die Kosten des Verfahrens aufzu-
erlegen. Die Streithelferin Virgin trigt ihre eigenen Kosten.

Nach Artikel 87 § 4 der Verfahrensordnung trigt die Bundesrepublik Deutsch-
land ihre eigenen Kosten.
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Aus diesen Griinden

hat

DAS GERICHT (Erste erweiterte Kammer)

fiir Recht erkannt und entschieden:

1. Die Klagen werden abgewiesen.

2. The Coca-Cola Company und Coca-Cola Enterprises Inc. tragen in den
Rechtssachen T-125/97 und T-127/97 jeweils die Kosten des Verfahrens.

3. The Virgin Trading Company Ltd und die Bundesrepublik Deutschland
tragen ihre eigenen Kosten. .

Versterdorf Tiili Pirrung

Meji Vilares
Verkiindet in offentlicher Sitzung in Luxemburg am 22. Mirz 2000.

Der Kanzler Der Prisident

H. Jung B. Vesterdorf
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