2005. GADA 14. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-69/00

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2005. gada 14. decembri”

Lieta T-69/00

Fabbrica italiana accumulatori motocarri Montecchio SpA (FIAMM), Montekio
Madzore [Montecchio Maggiore] (Italija),

Fabbrica italiana accumulatori motocarri Montecchio Technologies
Inc. (FIAMM Technologies), Istheivena [East Haven], Delavéra [Delaware] (ASV),

ko parstav L van Bals [ Van Bael], A. Cevéze [A. Cevese] un F. di DZanni [F, Di
Gianni), avocats, kas noradija adresi Luksemburgs,

prasitajas,
pret

Eiropas Savienibas Padomi, ko parstav Dz. Maganca [G. Maganza), ]. Ibérs
U. Huber], F. RudZeri Laderki [F, Ruggeri Laderchi] un S. Markvarts [S. Marquards),
parstaviji,

* Tiesvedibas valoda — itaju,
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un

Eiropas Kopienu Komisiju, ko sakotnéji parstavéja P. Keipers [P. Kuijper],
L. Diuseti [L. Gussettil, V. di Buéi [V. Di Bucci], K. Brauns [C. Brown] un
E. Rigini [E. Righini], péc tam — Keipers, DZuseti, di Bu¢i un Rigini, parstavji, kas
noradija adresi Luksemburga,

atbildétajas,

ko atbalsta

Spanijas Karaliste, ko sikotngji parstavéja R. Silva de Lapuerta [R Silva
de Lapuerta), péc tam — E. Brakehaiss Konesa [E. Braquehais Conesal, parstavji,
kas noradija adresi Luksemburga,

persona, kas iestajusies lieta,

par prasibu atlidzinat zaudéjumus, kas, iespéjams, radudies papildu muitas nodevu
dél, ko Amerikas Savienotas Valstis atskaitija no prasitaju stacionaro akumulatoru
importa ar Pasaules Tirdzniecibas organizacijas (PTO) Stridu noreguléSanas
institiicijas atlauju, tai konstatgjot, ka Kopienas bananu importa rezims neatbilst
Liguma par PTO izveido$anu pielikuma eso$ajiem ligumiem un memorandiem.
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EIROPAS KOPIENU PIRMAS INSTANCES TIESA
(virspalata)

Sada sastava: priek$sédétajs B. Vesterdorfs [B. Vesterdorf], tiesnedi P. Linda
[P. Lindh], ]. Azizi [J. Azizi], J. Pirungs [J. Pirrung, 1. Legals [H. Legal], R. Garsija-
Valdekasass [R. Garcia-Valdecasas), V. Tili [V. Tiili], Dz D. Kuks . D. Cooke},
A. V. H. Meijs [A. W. H. Meijl, M. Vilars [M. Vilaras] un N. Forvuds [N. Forwood],

sekretars H. Jungs [H. Jung],

nemot véréa rakstveida procesu un tiesas sédes 2003, gada 11. martd un 2004. gada
. 26. maija,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Atbilstosas tiesibu normas

1994. gada 15. aprili Kopiena parakstija Nosléguma dokumentu péc Urugvajas
raunda daudzpuséjam tirdzniecibas sarunam, Ligumu par Pasaules Tirdzniecibas
organizacijas (PTO) izveidoganu, ka ari ligumu un memorandu kopumu, kas ietverti
Liguma par PTO izveido$anu (turpmak teksta — “PTO Ligumi”) 1.~4. pielikuma.
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Péc &is parakstiSanas Padome pienéma 1994. gada 22. decembra Lémumu 94/800/
EK par daudzpuséjo sarunu Urugvajas karta (no 1986. gada lidz 1994. gadam)
panakto noligumu sléganu Eiropas Kopienas varda jautdjumos, kas ir tas
kompetencé (OV L 336, 1. lpp.).

Ka tas izriet no Liguma par PTO izveido$anu preambulas — ligumslédzéjas puses
bija nolemugas parakstit ligumus, “veidojot savstarpéji un abpuséji izdevigas saistibas
ar noliku batiski pazeminat tarifus un citas tirdzniecibas barjeras, ka ari likvidét
diskriminéjodu attieksmi starptautiskajas tirdzniecibas attiecibas”.

Liguma par PTO izveido$anu II panta 2. punkts nosaka:

“Ligumi un ar tiem saistitie juridiskie akti, kas ietverti 1., 2. un 3. pielikumos, [..] ir 31
Liguma neatnemamas sastavdalas, kas ir saistodas visam ta Dalibvalstim.”

Liguma par PTO izveidoganu XVI panta ar nosaukumu “Citi nosacijumi” 4. punkts
nosaka:

“Katra Dalibvalsts nodrogina savu likumu, noteikumu un administrativo procediru
atbilstibu savam saistibam, ka to paredz klat pievienotie Ligumi.”
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Turklat Vienosanas par noteikumiem un kartibu, kas nosaka stridu noregulésanu
(turpmak teksta — “VSN”), kas ir ietverta Liguma par PTO izveido$anu 2. pielikuma,
tas 3. panta ar nosaukumu “Visparigie noteikumi” 2. punkta pédéja teikuma precizé:

“SNI rekomendacijas un lémumi nepalielina vai nesamazina tis tiesibas un
pienakumus, kas paredzéti aptvertajos ligumos.”

Saskana ar VSN 3. panta 7. punktu:

“Pirms lietas ierosinaSanas Dalibvalstij jaizvérté, vai $ada lémuma Istenogana un
darbiba 3is kartibas ietvaros tai bis izdeviga. Stridu noregulé$anas mehanisma
mérkis ir nodrosinat pozitivu strida atrisinajumu. Skaidri saprotams, ka visvairak
vélams ir abam pusém pienemams stridus atrisindjums saskana ar aptvertajiem
ligumiem. Ja $ads visparéji pienemams atrisindjums nav panakts, primarais stridu
noregulélanas mehanisma mérkis parasti ir nodroginat attiecigo pasakumu
atcel3anu, ja tiek konstatéts, ka tie neatbilst kadam no aptverta liguma
nosacijumiem. Kompensacijas nosacijums tiek pielietots tikai tad, ja taliteja $ada
pasakuma atcel$ana nav iespéjama, un tikai ka pagaidu pasakums lidz aptvertajam
ligumam neatbilsto$a pasakuma atceldanai. Pédeja atkapsands, kuru §is Ligums
nodrosina Dalibvalstij, kas prasa strida noreguléSanas kartibu, ir iespéja partraukt
koncesiju piemérofanu vai citas saistibas saskana ar aptvertajiem ligumiem
diskrimingjo$a karta attieciba pret citu Dalibvalsti, péc SNI pilnvarojuma $adu
pasakumu veik$anai.”
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VSN 7. pants paredz, ka komisijas veic pienacigu izmekléanu, lai palidzétu stridu
noregulésanas institacijai (turpmak teksta — “SNI”) sagatavot rekomendacijas vai
pienemt l@mumus par jautdjumiem, kas $ai iestadei ir iesniegti. Atbilstodi VSN
12. panta 7. punktam gadijuma, ja stridus pusém nav izdevies pandkt savstarpéji
apmierinodu risindgjumu, komisija iesniedz savus secindgjumus SNI rakstiska
zinojuma veida.

VSN 17. pants paredz, ka SNI var izveidot apelacijas institticiju, kas batu pilnvarota
izskatit apelacijas siidzibas par komisijam iesniegtajam lietam.

Atbilsto§i VSN 19. panta noteikumiem gadijuma, ja komisija vai Apelacijas
institiicija secina, ka pasikums neatbilst PTO ligumam, ta iesaka attiecigajai
dalibvalstij panakt pasakuma savietojamibu ar $o ligumu. Papildus $iem ieteikumiem
komisija vai Apelacijas institicija var ieteikt veidu, kada attieciga dalibvalsts varétu
istenot $os ieteikumus.

Atbilsto$i VSN 21. panta ar nosaukumu “Rekomendaciju un lémumu istenoSanas
uzraudziba” 1. punktam preciza SNI rekomendaciju un lémumu ievéroSana ir
arkartigi svariga, lai nodro$inatu efektivu stridu atrisina$anu, kas ir ieguvums visim
dalibvalstim.

Saskana ar VSN 21. panta 3. punktu, ja attieciga dalibvalsts nevar talit ievérot SNI
rekomendacijas un lémumus, tai tas ir jaizdara sapratiga termind, ko vajadzibas
gadijuma nosaka saisto$a arbitraza.
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Ja pastav domstarpibas par to, vai saskana ar SNI rekomendacijam un lémumiem
piemeérotie pasakumi atbilst PTO ligumam, VSN 21. panta 5. punkts precizé, ka $ads
strids jaatrisina saskana ar SNI noteikto stridus noregulé$anas kartibu, péc iespéjas
vérSoties pie sakotnéja komisijas sastiva,

Atbilstosi VSN 21. panta 6. punktam SNI piekrit pienemto rekomendaciju un
lémumu istenosanas uzraudziba un, ja vien SNI nenolemj citadi, jautijumi par
rekomendaciju vai lémumu isteno$anu tiek ieklauti SNI saniksmes darba kartiba
sefus méneSus péc datuma, kur§ ir noteikts ka 3. punkta paredzétais sapratigais
termins, un paliek ieklauti SNI sanaksmes darba kartiba lidz pat bridim, kad
jautajums ir atrisinats.

VSN 22. pants ar nosaukumu “Kompensacija un koncesiju partrauk$ana” nosaka:

“1. Kompensacija un koncesiju vai citu saistibu partrauksana ir pagaidu pasakumi, ko
lesp&jams piemeérot gadijuma, ja rekomendacijas un lémumi netiek istenoti sapratiga
termipd. Tomér primarais ir rekomendaciju isteno$ana, lai padaritu pasakumu
atbilstodu aptvertajiem ligumiem, nevis kompensacijas vai koncesiju partrauksana.
Kompensacija ir brivpratiga, un, ja tada tiek pieskirta, tai jaatbilst aptvertajiem
ligumiem.

2. Ja attjeciga Dalibvalsts nav spéjusi pielagot pasikumu, kas ir uzskatams par
neatbilstodu aptvertajam ligumam, un tadéjadi nav istenojusi rekomendacijas un
lémumus sapratiga laika periodd, kas noteikti atbilstoi 21. panta 3. paragrafam
[punktam], $adai Dalibvalstij péc pieprasijuma jauzsak sarunas ar jebkuru no pusém,
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kas iesaistijusies stridus noreguléanas procesos, ar noliku noteikt abpuséji
pienemamas kompensacijas. Ja vieno$anas par apmierino$u kompensiciju nav
pandkta 20 dienu laikd péc sapratiga termina izbeigdanas, jebkura puse, kura
ierosinajusi stiida noregulé$anas procesu, var pieprasit SNI atlauju partraukt
koncesiju vai citu saistibu saskana ar aptvertajiem ligumiem piemérosanu attiecigajai
Dalibvalstij.

3. Apsverot kadu koncesiju vai citu saistibu partrauksanu, siidzétajai pusei japieméro
$adi principi un kartiba:

a) par visparéjo principu jauzskata, ka siidzétajai pusei vispirms jamégina partraukt
koncesijas vai citas saistibas attieciba uz tadu pasu sektoru(-iem) ka tas, kura
komisija vai Apelacijas institicija ir konstatéjusas parkapumu vai cita veida
anulégjumu vai kaitéjumu;

b) ja $i puse uzskata, ka nav iespéjams vai nav mérktiecigi partraukt koncesijas vai
citas saistibas attiecibd uz vienu un to pa$u sektoru(-iem), td var pieprasit
koncesijas vai citu saistibu partrauk$anu citos sektoros saskana ar to pasu
ligumu;

¢) ja§i puse uzskata, ka nav iesp&jams vai nav mérktiecigi partraukt koncesijas vai
citas saistibas attieciba uz citiem sektoriem saskapa ar to pasu ligumu, un
apstakli ir pietieko$i nopietni, ta var pieprasit koncesijas vai citu saistibu
partrauk$anu saskana ar citu aptverto ligumuy;
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4. Koncesiju vai citu saistibu partraukianas apjomam, ko atlavis SNI, ir jabuat
vienlidzigam ar anuléjuma un kaitgjuma apjomu.

[.]

6. Ja rodas situdcija, kas aprakstita 2. paragrafa [punkta], tad péc attieciga liguma
sanemsanas SNI dod atlauju partraukt koncesijas vai citas saistibas 30 dienu laika
péc sapratiga termina izbeigSanas, ja vien SNI péc konsensa nenolemj lagumu
noraidit. Tomér, ja attieciga Dalibvalsts iebilst pret ieteikto partrauksanas apjomu vai
izvirza pretenzijas, ka nav tikusi ievéroti 3. paragrafa [punkta] noraditie principi un
kartiba stidzétajas puses pieprasijuma par koncesiju vai citu saistibu partrauksanu
[.], lieta janodod arbitraZai. Sada arbitraza javeic sakotnéja komisija, ja tas locekli ir
pieejami, vai ari arbitram, kuru iecélis generaldirektors, un ta tiek pabeigta 60 dienu
laika péc sapratiga termina izbeig$anas. Koncesijas un citas saistibas nevar tikt
partrauktas arbitraZas laika.

7. Arbitram, kur§ darbojas atbilsto$i 6. paragrafam [punktam], nav japarbauda
partraucamo koncesiju vai citu saistibu raksturs, bet gan janosaka, vai $adas
partrauksanas apjoms ir vienlidzigs anuléjumu vai kaitéjuma [samazindjuma)
apjomam [..]. Puses akcepté arbitra lémumu k galigu, un attiecigas puses nepieprasa
otru arbitrazu. SNI tiek nekavéjoties informéta par arbitra lémumu un péc attieciga
laguma dod atlauju partraukt koncesijas vai citas saistibas, ja lagums atbilst arbitra
lemumanm, ja vien SNI ar konsensu nenolemj liigumu noraidit.
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8. Koncesiju vai citu saistibu partrauk$ana notiek uz laiku un tiek piemeérota tikai lidz
bridim, kad pasakums, kas atzits par neatbilsto$u aptvertajam ligumam, ir atcelts vai
Dalibvalsts, kurai jaisteno rekomendacijas un lémumi, rod kompensacijas iespéjas
ieguvuma anulgjumam vai kaitgjumam [samazindjumam], vai ari tiek panakts
savstarpéji apmierino3s atrisindjums. Atbilstosi [VSN] 21. panta 6. paragrafam
[punktam] SNI piekrit pienemto rekomendaciju un lémumu istenosanas uzraudzi-
bai, ieskaitot tos gadijumus, kad tikusi sniegta kompensacija, partrauktas koncesijas
vai citas saistibas, bet rekomendacijas pasakuma pielago$anai aptvertajiem ligumiem
nav istenotas.

Pravas rasanas fakti

1993. gada 13. februari Padome pienéma Regulu (EEK) Nr, 404/93 par bananu tirgus
kopigo organiziciju (OV L 47, 1. lpp, turpmak teksta — “baninu TKO").
Tirdzniecibas rezims ar tre$am valstim, ko nosaka $is regulas IV nodala, paredz
labvéligus noteikumus bananiem, kuru izcelsmes valstis ir noteiktas Afrikas, Karibu
un Klusa okeana valstis (AKK), kas 1989. gada 15. decembri ir parakstijusas Ceturto
Lomes AKK-EEK konvenciju (OV 1991, L 229, 3. Ipp.).

Par sidzibam, ko 1996. gada februari SNI iesniedza vairaki PTO dalibnieki, tostarp
Ekvadora un ASV, komisija, kas izveidota atbilsto$i VSN noteikumiem, 1997. gada
22. maija iesniedza savus zinojumus, kuros atzina, ka bananu TKO importa rezims
nav saderigs ar saistibam, ko Kopiena uznémusies PTO liguma ietvaros. Komisijas
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sagatavotie zinojumi tipat rekomendé&ja SNI aicinat Kopienu panakt $a refima
atbilstibu pienakumiem, ko tai uzliek PTO ligums.

Attieciba uz apelacijas siidzibu, ko iesniedza Kopiena, pastaviga apelacijas institacija
1997. gada 9. septembri péc butibas apstiprindja komisijas secindgjumus un
rekomendéja SNI aicinat Kopienu panakt apstridéto Kopienu tiesibu normu
atbilstibu PTO ligumiem,

1997. gada 25. septembri SNI pienéma komisijas un apelacijas institicijas
zinojumus.

1997. gada 16. oktobri Kopiena atbilstogi VSN 21. panta 3. punktam informéja SNI
par to, ka ta pilniba ievéros savas starptautiskas saistibas.

1997. gada 17. novembri sadzétdjas valstis, piemérojot VSN 21. panta 3. punkta
c) apakdpunktu, lidza saistoSajai arbitraZai noteikt sapratigu terminu Kopienas
pienakumu izpildei.

Ar arbitraZas spriedumu, kas publicéts 1998. gada 7. janvari, saisto$a arbitraza
noteica, ka 8is laika periods ir no 1997. gada 25. septembra lidz 1999. gada
1. janvarim.

1998. gada 20. jalija, pienemot Regulu (EK) Nr. 1637/98, ar ko groza Regulu (EEK)
Nr. 404/93 (OV L 210, 28. Ipp.), Padome izmainija bandnu tirdzniecibas re¥imu ar
treSam valstim.
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Regulas (EK) Nr. 1637/98 preambula nosaka:

“(1) [..] ir vajadzigas vairikas izmainas Regulas [..] Nr. 404/93 IV sadalas noteikumos
par tirdzniecibu ar tre$am valstim;

(2) [..] ir jaizpilda Kopienas starptautiskas saistibas [PTO] un pret paréjam valstim,
kas parakstijusas Ceturto AKK-EK konvenciju, vienlaikus sasniedzot [banédnu TKO]
mérkus;

(9) [..] §is regulas darbiba bitu japarskata péc attieciga parbaudes laika beigam;

(.}

1998. gada 28. oktobri Komisija pienéma Regulu (EK) Nr. 2362/98, ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus Regulas Nr. 404/93 piemérosanai attiecibd uz bananu
importa rezimu Kopiena (OV L 293, 32. Ipp.). Sis dokuments ietver tiesibu normu
kopumu, kas vajadzigs jaunda bananu tirdzniecibas reZima ar tre$am valstim
isteno$anai, ieskaitot parejas noteikumus, jo Sie pieméro$anas noteikumi visai driz
stajas speka.
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Uzskatot, ka Kopiena ieviesa bananu importa refimu, saglabajot iepriek$éja rezima
nelikumigos aspektus un neievérojot PTO ligumus un SNI 1997. gada 25. septembra
lémumu, ASV 1998. gada 10. novembri publicéja “Federal Register’ tadu precu
pagaidu sarakstu, kuru izcelsmes valstis ir Kopienas dalibvalstis un kuram paredzéts
piemérot pretpasakumu papildu importa muitas nodevu forma.

ASV 1998. gada 21. decembri pazinoja par savu nodomu, sikot ar 1999, gada
1. februari vai vélakais — ar 1999. gada 3. martu, piemérot muitas nodevas ar 100 %
likmi Kopienas precém, kas ietvertas ASV administricijas izveidotaja saraksta.

1999. gada 14. janvari ASV atbilsto$i VSN 22. panta 2. punktam lidza SNI atlauju
partraukt piemérot Kopienai un tas dalibvalstim tarifu koncesijas un citas saistibas
saskana ar 1994. gada Visparigo vienoganos par tarifiem un tirdzniecibu (GATT) un
Visparigo pakalpojumu tirdzniecibas ligumu (GATS) tirdzniecibai 520 miljonu ASV
dolaru (USD) apmera.

SNI sanaksmes laikd, kas notika no 1999. gada 25. janvara lidz 1. februarim, Kopiena
apstridéja $o summu, jo ta neatbilda ASV ieguyuma anuléjuma vai samazinajuma
limenim, un apgalvoja, ka netika jevéroti principi un procediiras, ko nosaka VSN
22. panta 3. punkts,

1999. gada 29. janvari péc Kopienas liguma SNI noléma iesniegt $o jautdjumu
sakotnéjas komisijas arbitraZai, pamatojoties uz VSN 22. panta 6. punktu, un
apturéja ASV pieteikuma par atlaujas pieskirsanu izskatiSanu lidz bridim, kad tiks
noteikta summa, ko var atskaitit ka pretpasakumu,
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1999. gada 3. marta ASV administracija jaunaja saraksta ietverto precu Kopienas
eksportétajiem noteica piendkumu uzradit bankas garantiju — 100 % no importéto
precu vértibas.

Ar 1999. gada 9. aprila lémumu arbitri, pirmkart, uzskatot, ka vairakas jaunas
bananu TKO importa reZima tiesibu normas ir pretruna PTO ligumu noteikumiem,
noteica 191,4 miljonus USD gada ASV jeguvuma anulgjuma vai samazinajuma
limenim un, otrkart, uzskatija, ka tarifu koncesiju un citu saistibu piemérogana
1994, gada GATT ietvaros attieciba uz Kopienu un tas dalibvalstim tirdzniecibai, kas
sasniedz 191,4 miljonus USD gad, atbilst VSN 22. panta 4. punktam.

1999. gada 7. aprili ASV ladza SNI, piemérojot VSN 22. panta 7. punktu, atlaut
piemérot muitas nodevas importam, kas sasniedz $o summu.

1999. gada 9. aprila pazinojumd presei United States Trade Representative
(Amerikas Savienoto Valstu parstavis tirdzniecibas jautjumos, turpmak tekstd —
“Parstavis”) publicgja to pretu sarakstu, kurdm ir piemérojamas importa muitas
nodevas ar 100 % likmi. Saja precu, kuru izcelsmes valstis ir Austrija, Belgija, Somija,
Francija, Vicija, Griekija, Irija, Italija, Luksemburga, Portugale, Spanija, Zviedrija un
Apvienota Karaliste, saraksta tostarp ietverti “svina skabes akumulatori, kas netiek
izmantoti, lai iedarbinatu virzulmotorus vai ka energijas galvenais avots elektriska-
jiem transporta lidzekliem”. Taja tika noradits, ka Parstavis publicés [emumu par
nodevu uzlikéanu ar 100 % likmi “Federal Register” un ka atskaitijumi tiks veikti,
sakot ar 1999. gada 3. martu.
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Sis lemums, kas 1999, gada 19. aprili tika publicéts “Federal Register” (64. séjums,
Nr. 74, 19209.-19211. Ipp.), tika pienemts, pamatojoties uz 1974. gada Tirdzniecibas
likuma [Trade Act] 301. pantu, saskana ar kuru Parstavis veic atlautos pasakumus, ja
tiek konstatéts ASV tirdzniecibas liguma noteikto tiesibu parkapums,

No iepriek§ minéta tiesibu akta nodalas “Spéka stafanis datums’ izriet —
“[Parstavis] noléma, ka, sakot ar 1999. gada 19. aprili, precém, kas nodotas
patérinam un iznemtas no noliktavas, lai tas nodotu patérinam, 1999. gada 3. marta
vai péc $a datuma ir piemérojamas nodevas ad valorem ar 100 % likmi”.

Komisija, kas tika izveidota péc Ekvadoras 1998. gada 18. decembra pieprasijuma
atbilsto$i VSN 21. panta 5. punktam, tapat 1999. gada 6. aprili secindja, ka jaunais
Kopienas bananu importa rezims neatbilst PTO ligumu noteikumiem. 1999. gada
6. maija SNI apstiprinaja Komisijas zinojumu,

1999. gada 19. aprili SNI atlava ASV piemérot importam no Kopienas muitas
nodevas, ikgadéjam tirdzniecibas apjomam sasniedzot 191,4 miljonus USD.

1999. gada 25. maija Kopiena apstridéja PTO iestadés ASV pretpasakumus par laika
posmu no 1999. gada 3. marta lidz 1999. gada 19. aprilim, tostarp tade], ka tie stajas
speka 1999. gada 3. marta.

Uzskatot, ka ASV papildu nodevu spéka staganas $ajd datuma ir pretruna VSN
tiesibu normam, komisija, pie kuras vérsas Kopiena, parcéla $a pasakuma spéka
stadands datumu uz 1999. gada 19. aprili.
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Sarunu ar visiem ieinteresétajiem_dalibniekiem ietvaros Kopiena piedavaja veikt
grozijumus jaunaja bananu TKO. Sie grozijumi tika iestradati Padomes 2001 gada
29. janvara Regula (EK) Nr. 216/2001, ar ko groza Regulu Nr. 404/93 (OV L 31,

2. 1pp.).

Saskana ar Regulas Nr. 216/2001 preambulu:

“(1) Ir bijis daudz tiefu kontaktu ar piegadatija zemém un citam ieinteresétam

2

(3)

pusém, lai iz8kirtu stridus, kas radusies, piemérojot ar Regulu [..] Nr. 404/934
izveidoto importa reZimu, un lai nemtu véra saskana ar [PTO] stiidu
noregulésanas sistémas ietvaros izveidotas ipadas grupas secindjumus,

Izanalizéjot visas Komisijas piedavatas iespéjas, var secinat, ka, vidéji isa laika
izveidojot importa sistému, kuras pamata bitu atbilstigas muitas nodokla likmes
piemérogana un tarifu atvieglojumu pieméro$ana importam no AKK valstim,
tiktu sniegtas vislabakas garantijas, pirmkart, tirgus kopéjas organizacijas meérku
sasnieganai attieciba uz Kopienas razo$anu un pieprasijumu starp patérétajiem,
otrkart, starptautiskas tirdzniecibas noteikumu ievéro$anai un, trekart,
turpmaku stridu novérSanai.

Tomér $ada sistéma jaievie$ péc tam, kad saskana ar PTO noteikto kartibu, jo
ipa$i [GATT...] XXVII pantu, noslégtas sarunas ar Kopienas partneriem. So
sarunu rezultiti jaiesniedz apstiprina$anai Padomé, kurai saskana ar Liguma
noteikumiem janosaka ari piemérojamo kopéjo muitas tarifu apjoms.
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(4) Lidz minétais reZims stajas spéka, Kopienai biitu jasanem piegades atbilstigi
vairakam tarifu kvotam, ko atver jebkuras izcelsmes importam un parvalda
atbilstigi minétas [SNL..] ieteikumiem.

(5) Nemot verd ligumsaistibas pret AKK valstim un vajadzibu garantét tam
pienacigus konkurences apstiklus, piemérojot %o valstu izcelsmes bananu
importam tarifu atvieglojumus EUR 300 apjoma par tonnu, varétu saglabat
attiecigas tirdzniecibas pliasmas. Tas jo ipa$i nozimés, ka $adam importam
atbilstigi [..] tarifu kvotim pieméros nodokla nulles likmi.

(6) Komisija bitu jipilnvaro sakt sarunas ar piegadataja zemém, kas ir bitiski
ieinteresétas veikt piegades Kopienas tirgum, lai méginatu sarunu cela pieskirt
pirmas divas tarifu kvotas [..].”

3 2001. gada 11. aprili ASV un Kopiena noslédza vienoganos, kas nosaka “lidzeklus,
kas var tikt atlauti, lai noregulétu ilgstodus stridus par bananu importa rezimu”.
Kopiena. Si vienofanas paredz, ka Kopiena apnemas “vélakais lidz 2006. gada
L. janvarim izveidot tikai tarifu reimu bananu importam”. Sis dokuments nosaka
pasakumus, ko Kopiena apnemas veikt parejas perioda, kas beidzas 2006. gada
L. janvari. Turpreti ASV apnemas uz laiku partraukt papildu muitas nodevu
piemérosanu, ko $ai valstij ir atlauts piemérot Kopienas importam. ASV tomeér sava
2001. gada 26. jinija pazinojuma SNI precizéja, ka § vienosanas “ka tada nav
uzskatdma par savstarpéji panakto risinajumu atbilstogi [VSN 3. panta 6. punktam
un ka] turklat, nemot véra pasakumus, kas visim pusém ir vél javeic, batu ari
priel@laicigi izslégt $o jautdjumu no SNI darba kartibas”.
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Ar 2001. gada 7. maija Regulu (EK) Nr. 896/2001, ar ko nosaka siki izstradatus
noteikumus Padomes Regulas (FEK) Nr. 404/93 pieméro$anai attieciba uz bananu
importésanas kartibu Kopiena (OV L 126, 6. Ipp.), Komisija noteica piemérosanas
noteikumus jaunajam Kopienas bananu importa rezimam, ko ieviesa Regula
Nr. 216/2001.

ASV partrauca piemérot papildu muitas nodevas, sakot ar 2001. gada 30. janiju.
Sakot ar 2001, gada 1. jaliju, to nodevas Kopiena raZoto stacionaro akumulatoru
importam atkal tika samazindtas lidz sakotnéjai 3,5 % likmei.

No statistikas datiem, ko iesniedza Komisija péc Pirmas instances tiesas
pieprasijuma, izriet, ka Kopiena raZoto svina skabes akumulatoru importa ASV
IAT (izmaksas, apdrogina$ana un transportédanas izmaksas) kopéja vertiba
palielinajas: 1998. gadi — lidz USD 33 748 879, 1999. gada — lidz
USD 21 825 385, 2000. gada — lidz USD 15 938 040 un, visbeidzot, 2001. gada —
lidz USD 15 617 997.

FEabbrica italiana accumulatori motocarri Montecchio SpA (FIAMM) un Fabbrica
italiana accumulatori motocarri Montecchio Technologies, Inc. (FIAMM Technolo-
gies) darbojas tostarp tidu stacionaro akumulatoru nozaré, kas galvenokart tiek
izmantoti telekomunikaciju joma un kas veido to pre¢u dalu, kuriem no 1999. gada
19. aprila lidz 2001. gada 30. janijam ir piemérojamas papildu muitas nodevas.

Process

Ar prasibas pieteikumu, kas 2000. gada 23. marta iesniegts Pirmas instances tiesas
- - - v g -

kanceleja, prasitajas céla $o prasibu par zaudéjumu, kas, iespéjams, radusies So

papildu nodevu dé|, atlidzibu.
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Ar ceturtds palatas priekisédétaja 2000. gada 11. septembra rikojumu Spanijas
Karalistei tika atlauts iestaties lietd atbildétaju prasijumu atbalstam.

Péc Komisijas pieteikuma, kas iesniegts atbilsto$i Pirmas instances tiesas Reglamenta.
51. panta 1. punkta otrajai dalai, §i lieta ar Pirmas instances tiesas 2002. gada 4. jalija
lémumu tika nodota izskati$anai palatai paplasinata sastava, kas sastav no pieciem
tiesnesiem,

2002. gada 7. oktobri lieta tika atkartoti nodota izskatidanai pirmajai palatai
paplasinata sastava atbilstosi Pirmds instances tiesas 2002. gada 4. julija lemumam
par palatu sastavu un to izskati$anai nododamam lietam.

Ta ka sakotngji ieceltais tiesnesis referents nevaréja turpinit piedalities lietas
izskatiand, jo vip§ partrauca pildit savas funkcijas, Pirmas instances tiesas
priek$sédétajs ar 2002. gada 13. decembra lémumu iecéla jaunu tiesnesi referentu.

Ar pirmas palatas paplasinatd sastava priekésédétaja 2003. gada 3. februdra rikojumu
i lieta tika apvienota ar saistitajam lietim T-151/00 un T-301/00, un lietas dalibnieki
tika uzklausiti mutvardu procesa atbilstosi Reglamenta 50. pantam.

Tika uzklausiti lietas dalibnieku mutvardu paskaidrojumi un atbildes uz jautaju-
miem, ko uzdeva Pirmas instances tiesa pirmas palatas papladinata sastava tiesas
sédg, kas notika 2003. gada 11. marta.
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Ar 2004. gada 23. marta lémumu Pirmas instances tiesa atlartoti uzsaka mutvardu
procesu $aja lieta.

2004, gada 1. aprili Pirmas instances tiesa, uzklausot lietas dalibniekus, noléma
nodot izskati¥anai Pirmas instances tiesas virspalitai apvienotas lietas T-69/00,
T-151/00 un T-301/00, ka ari saistitas lietas T-320/00, T-383/00 un T-135/01.

Ar 2004. gada 19. maija rikojumu virspalatas priek$sedetajs, uzklausot lietas
dalibniekus, apvienoja se$as minétas lietas mutvardu procesa vajadzibam.

Procesa organizatorisko pasakumu ietvaros Pirmas instances tiesa aicindja lietas
dalibniekus rakstiski atbildét uz vairakiem jautdjumiem pirms tiesas sédes. Lietas
dalibnieki pienacigi iesniedza pieprasito informaciju.

Lietas dalibnieki sniedza mutvardu paskaidrojumus un atbildes uz jautajumiem, ko
uzdeva Pirmas instances tiesa virspalatas 2004. gada 26. maija tiesas sédes laika.

Lietas dalibnieku prasijumi

Prasibas pieteikuma prasitaju prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— piespriest atbildétajam izmaksat tam atlidzibu EUR 10 760 798,35
(20 835 811 027,16 Italijas liru) apmeéra vai jebkada citd apmérd, kas uzskatams
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par piemérotu un kurs var tikt precizéts $is instances ietvaros, ka ari likumigos
procentus atbilstodi Itélijas tiesibu aktiem, sakot ar bridi, kad ASV muitas
administracija tam lika maksat muitas nodevas, kas tika palielinatas par 96,5 %,

lidz atlikuma samaksaanai, ka ari kavéjuma procentus ar likmi 8 % attiecigo
maksajumu kavéjuma gadijuma péc tam, kad tiks pasludinats spriedums;

— piespriest atbildétajam atlidzinat tiesaganas izdevumus.

st Aicinatas precizét, iespéjams, ciestos zaudéjumus, prasitajas precizéja instances
letvaros, ka tdm nodariti zaud&jumi EUR 12 139 521 apméra tikai tade], ka tam bija
jamaksa papildu muitas nodevas.

62 Atbildétaju, ko atbalsta Spanijas Karaliste, prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— noraidit prasibu ka nepienemamu vai ki nepamatotu;

— piespriest prasitajam atlidzinat tiesa%anas izdevumus.

Par pienemamibu

63 Neizvirzot formalu iebildi atbilsto$i Reglamenta 114. pantam, atbildétajas norada uz
to, ka prasiba ir nepienemama tadél, ka, pirmkart, prasibas pieteikums neatbilst

II - 5418



64

66

FIAMM UN FIAMM TECHNOLOGIES/PADOME UN KOMISIJA

Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakSpunkta prasibam un, otrkart, Pirmas
instances tiesai nav atbilstosas kompetences.

Par prasibas pieteikuma neatbilstibu Reglamenta 44. panta 1. punkta
¢) apakSpunkta prasibim

Lietas dalibnieku argumenti

Atbildétajas apgalvo, ka — pretéji Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punkta
prasibam — prasibas pieteikums skaidri nenosaka, no kura iestazu akta izriet
Kopienas arpusligumiska atbildiba, ne ari skaidri norada ricibu, aktivu darbibu vai
bezdarbiby, kas parmetama atbildétajam iestadém.

Prasitijas uzskata, ka — tie$i otradi — tas pietiekami skaidri ir noradijusas
atbildétagjam parmesto ricibu, proti, to, ka tds SNI noteiktaja termina nepienéma
tiesibu normas, ar kuram tiktu grozita Regula Nr. 404/93, parkapjot pienakumus, ko
Kopiena uznémas PTO ligumu ietvaros.

Prasitijas uzskata par pilnigi terminologisku jautajumu, vai Kopiena parkapa PTO
ligumus ar nodomu — pienemot apstridétds Kopienu tiesibu normas — vai
bezdarbibas dé] — nepanakot o tiesibu normu atbilstibu PTO ligumu noteikumiem.
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Pirmas instances tiesas vértéjums

& Atbilstodi Tiesas Statittu 21. panta pirmajai dalai, kas piemérojama tiesvedibai

68

69

70

Pirmas instances tiesd saskana ar $o statdtu 53. panta pirmo daju un Pirmas
instances tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apakspunktu, prasibas pieteikuma
ir jaietver strida priek§mets un izvirzito pamatu kopsavilkums. Sai noradei ir jabat
pietiekami skaidrai un precizai, lai lautu atbildétajam sagatavot aizstavibu un Pirmas
instances tiesai — vajadzibas gadijuma — spriest par prasibu bez papildu
informacijas. Lai garantétu tiesisko drogibu un tiesas labu parvaldibu, ir noteikts,
ka prasiba ir pienemama, ja bitiskie faktiskie un tiesiskie aspekti, ar kuriem prasiba
ir pamatota, ne vien izriet vismaz no kopsavilkuma, bet ir ari logiski un saprotami no
pasa prasibas pieteikuma teksta.

Lai izpilditu &is prasibas, prasibas pieteikuma, kurs ir vérsts — ka $aja gadijuma — uz
to zaudéjumu atlidzibu, ko, iespéjams, radijusas Kopienu iestades, ir jaietver fakti,
kas lauj noteikt gan ricibu, ko prasitajs parmet $im iestadém, gan iemeslus, kuru dé]
tas uzskata, ka pastav célonsakariba starp $o ricibu un zaudéjumiem, ko prasitajs,
iespéjams, cietis (Pirmas instances tiesas 1998. gada 29. janvara spriedums lieta
T-113/96 Dubois et Fils/Padome un Komisija, Recueil, 11-125. Ipp,, 29. un
30. punkts).

Ka tas izriet no prasitaju argumentacijas — tas apgalvo, ka ir cietudas zaudéjumus
tade], ka atbildétajas iestades neveica grozijumus Kopienu bananu importa reZima
termina, ko noteica SNI, lai $is reims atbilstu saistibam, ko Kopiena uznémusies
PTO ligumu ietvaros.

Tadgjadi prasibas pieteikums — pretéji tam, ko apgalvo atbildétajas — satur faktus,
kas lauj noteikt ricibu, ko tam parmet prasitajas un ko tas uzskata par zaudéjumu
céloni.
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Turklat no atbildétaju argumentacijas par prasibas pamatotibu izriet, ka tas varéja
pilniba sagatavoties aizstavibai par Kopienas arpusligumiskas atbildibas iestasanas
nosacijumiem. Ta rezultitd Pirmas instances tiesa, ievérojot sacikstes principu, var
spriest par $o prasibu, tas riciba esot visiem vajadzigajiem faktiem.

Tadéjadi ir janoraida atbildétaju celtais iebildums par prasibas pieteikuma
neatbilstibu Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punktam.

Par Pirmds instances tiesas kompetenci

Lietas dalibnieku argumenti

Komisija uzskata, ka papildu muitas nodevu pieméro$ana prasitdju importétajam
precém ASV teritorija izriet no §is valsts valdibas [émuma, nevis no Kopienu jestades
tiesibu akta,

Turklat EKL 288. panta formulgjums nozimé, ka ir japastav tiedai saiknei starp
apstridéto tiesibu aktu un Kopienas riciby, jo Pirmas instances tiesas kompetence
nevar bit atkariga tikai no prasitaju formala apgalvojuma, saskand ar kuru to
zaudéjumi radudies Kopienu iestizu pienemto aktu dé.
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Ta ka prasitajas apgalvo, ka ASV valdiba nebitu uzlikusi apstridétas importa
nodevas, ja to neatlautu SNI, konstat&jot Kopienu tiesiska reguléjuma neatbilstibu
PTO noteikumiem, tas nepierada, ka ta noticis tiesi 4 Kopienu iestaZu lémuma del.
Sis apgalvojums, tiefi otradi, pierdda, ka tiesibu akts, par kura sekam siidzas
prasitajas, ir tiesibu akts, ko pienéma ASV, izmantojot savu diskrecioniro varu.
Sados apstaklos Pirmas instances tiesa neuzskata sevi par pilnvarotu spriest par o
prasibu (Tiesas 1987. gada 7. julija spriedums apvienotajas lietas 89/86 un 91/86
Etoile commerciale un CN TA/Komisija, Recueil, 3005. Ipp., 18.—20. punkts).

Prasitdjas uzskata, ka nevar sapratigi noliegt célonsakaribas pastavéSanu starp
ciestajiem zaudéjumiem un atbildétaju iestazu ricibu. Nav $aubu, ka ASV valdiba
neapliktu prasitaju importétas preces ar papildu nodevim, ja SNI to nebiitu atlavusi
tadél, ka Kopiena parkapa PTO noteikumus. Zaudéjumu célonis ir jameklé taja
fakta, ka ASV reakcija bija sekas PTO ligumu parkapumam no Kopienas puses.

Pirmas instances tiesas vértéjums

EKL 235. pants kopa ar 288. panta otro dalu pilnvaro Kopienu tiesu izskatit prasibu
par jebkada kaitéjuma, ko radijusas Kopienu iestades vai to darbinieki, pildot savus
pienakumus, novér$anu.

Saja gadijuma prasitajas pieprasa atlidzinat zaudéjumus, ko tis cietuas palielinato
precu importa nodevu dél, ko uzlikusas ASV iestades saskana ar SNI atlauju, ko ta
sniedza péc tam, kad tika konstatéta Kopienas bananu importa rezima neatbilstiba
PTO ligumiem.,
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Prasiba tiek balstita uz Kopienas arpusligumisko atbildibu, kas, péc prasitaju
domam, iestajusies tadél, ka to ciesto zaud&umu célonis ir Padomes un Komisijas
pienemtais tiesiskais regul&jums, ko SNI uzskatija par neatbilstodu PTO ligumiem.

Lidz ar to Pirmas instances tiesa atbilsto§i EKL 235. pantam un 288. panta otrajai
dalai ir pilnvarota izskatit §o pieteikumu par zaudéjumu atlidziby, kas at3kiriba no
situacijas, kas aprakstita sprieduma lieta Etoile commerciale un CNTA/Komisija,
minéts § sprieduma 75. punktd, uz ko atsaucas Komisija, nav saistita tikai ar valsts
jestades lemumu ka atbildibas pamatu.

Protams, Kopienas atbildibas saistibas atbilsto$i pastavigajai judikatiirai paredz vainu
par zaudéjumiem, kas radusies Kopienu iestazu ricibas rezultata. Tomér runa ir par
vienu no pamatnosacijumiem, kas ir japarbauda, izvértéjot, vai pastav pietiekami
tieSa célonsakariba starp nodaritajiem zaudéjumiem un iestazu ricibu, un kas nejauj
izslegt Pirmas instances tiesas kompetenci, ja pienem, ka zaudgjumi nodariti
Kopienu iestazu ricibas dél.

Tadejadi ir janoraida Komisijas argumentacija par Pirmas instances tiesas
kompetences trikumu, neskarot izvértéjumu par to, vai pastav célonsakariba starp
Padomes un Komisijas ricibu un zaud&jumiem, kurs tiks veikt parbaudes — vai tika
ievéroti arpusligumiskas atbildibas iestdanas nosacijumi — ietvaros.

Sados apstaklos ir jaatzist, ka prasiba ir pienemama.
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Par lietas butibu

Prasitdju prasiba par zaudéjumu atlidzibu butiba tiek balstita uz Kopienas
arpusligumiskas atbildibas tas iestazu nelikumigas ricibas dél sistému. Prasitajas
tipat lidz péc analogijas piemérot arpusligumiskas atbildibas sistému, kas
piemérojama dalibvalstim tad, ja tas parkapj savas Kopienu saistibas, ko konstaté
Tiesa atbilstosi EKL 226, pantam. Visbeidzot, prasitajas apgalvo, ka Kopienas
arpusligumiska atbildiba varétu rasties pat tad, ja tas iestades nav rikojusas
nelikumigi.

Par Kopienas atbildibu par tas iestazu nelikumigy ricibu

Vispirms ir jaatgidina — ka tas izriet no pastavigas judikatiras — Kopienas
arpusligumiska atbildiba par tas iestazu nelikumigu ricibu EKL 288, panta otras dalas
izpratné ir paklauta vairikiem nosacijumiem, proti, iestidém parmestajai ricibai
jabut nelikumigai, zaudéjumiem ir patiesi japastav un ir japastav célonsakaribai starp
attiecigo ricibu un zaudéjumiem (Tiesas 1982. gada 29. septembra spriedums lieta
26/81 Oleifici Mediterranei/EEK, Recueil, 3057. Ipp., 16. punkts; Pirmas instances
tiesas 1996. gada 11. jilija spriedums lieta T-175/94 International Procurement
Services/Komisija, Recueil, I1-729. Ipp., 44. punkts; 1996. gada 16. oktobra spriedums
lieta T-336/94 Efisol/Komisija, Recueil, 11-1343. lpp., 30. punkts, un 1997. gada
11. jalija spriedums lieta T-267/94 Oleifici Italiani/Komisija, Recueil, 11-1239. Ipp.,
20. punkts).

Ja viens no $iem nosacijumiem netiek izpildits, prasiba ir janoraida pilniba un nav
jaizverte citi nosacijumi (Tiesas 1994. gada 15. septembra spriedums lieta C-146/91
KYDEP/Padome un Komisija, Recueil, 1-4199. Ipp., 19. un 81. punkts, un Pirmas
instances tiesas 2002. gada 20. februara spriedums lietd T-170/00 Férde-Reederei/
Padome un Komisija, Recueil, 11-515. Ipp., 37. punkts).
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Nelikumigajai ricibai, kas tiek parmesta Kopienu iestadém, ir jasatur pietiekami
izteikts tadas tiesibu normas parkipums, kuras priek$mets ir tiesibu pieskirSana
individiem (Tiesas 2000. gada 4. jilija spriedums lieta C-352/98 P Bergadern un
Goupil/Komisija, Recueil, 1-5291. Ipp., 42. punkts).

Noteicogais kritérijs, kas Jauj uzskatit, ka §i prasiba ir izpildita, ir acimredzama un
biitiska pieskirto izvérté$anas pilnvaru robeZu neievérosana no attiecigas Kopienu
iestades puses.

Ja $ai iestadei ir tikai butiski ierobeZota izvérté$anas briviba vai tada nepastav, ari
Kopienu tiesibu parkapums vien var but pietiekams, lai konstatétu pietiekami
izteikta parkapuma pastdvéanu (Pirmas instances tiesas 2001. gada 12. jilija
spriedums apvienotajas lietas T-198/95, T-171/96, T-230/97, T-174/98 un T-225/99
Comafrica un Dole Fresh Fruit Europe/Komisija, Recueil, 11-1975. Ipp., 134. punkts,
un 2004. gada 10. februara spriedums apvienotajas lietas T-64/01 un T-65/01
Afvikanische Frucht-Compagnie un Internationale Fruchtimport Gesellschaft Weic-
hert/Padome un Komisija, Recueil, 11-521. lpp., 71. punkts).

i

Nemot véra $os apsvérumus, ir jaizvérté prasitdju pieteikums par zaudéjumu
atlidzibu.

Lietas dalibnieku argumenti

— Par nelikumibam, kas tiek parmestas atbildétajam iestadém

Prasitajas parmet Padomei un Komisijai, ka tas piecpadsmit ménesu laikd, ko tam
atvéléja SNI, nepanica Kopienas bananu importa rezima atbilstibu Kopienas
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saistibam atbilstosi PTO ligumiem. ASV papildu nodevas, kas prasitajam radija
bitiskus zaudéjumus, ir tiesas sekas §a re#ima, kuru SNI atzina par neatbilstogu PTO
ligumiem, uzturé$anai speka.

Prasitajas uzskata, ka $a reZima uzturéSana spéka ir pretruna noteiktiem Kopienu
tiesiskas kartibas pamatprincipiem, viens no kuriem ir pacta sunt servanda.
Attieciba uz S0 pirmo aspektu Kopiena nav izpildijusi pienakumus, kas tai uzlikti ka
PTO dalibniecei, attieciba uz PTO ligumu un VSN saistoo raksturu.

Atbildétajas tapat ir parkapugas tiesiskas palavibas un tiesiskas drogibas principu.
Jebkuram pilsonim ir javar izmantot tiesisko noteiktibu par to, ka tam nebis
jauznemas Kopienu iestazu nelikumigas ricibas sekas. Prasitajas atsaucas uz tiesisko
palavibu nevis konteksta ar tarifu koncesijam, kuru apmérs tika noteikts sarunis ar
ASYV importa nodevu forma, kas sakotnéji bija ar 3,5 % likmi, bet saistiba ar to, ka #is
koncesijas netika grozitas Kopienu iestazu nelikumigas ricibas dé]. Tomér Kopiena
nav pielagojusi tiesisko reguléjumu PTO noteikumiem, kaut ari, pirmkart, ta
parliecindja savus tirdzniecibas partnerus par savu nodomu ievérot SNI lémumus
un, otrkart, tai tika iznémuma kirta pagarinats tam noteiktais termins.

Atbildétajas iestades turklat neievéroja prasitiju tiesibas uz ipajumu un uz
ekonomisko iniciativu, ko aizsarga Eiropas Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsar-
dzibas konvencija (ECTK), kas tika parakstita Roma 1950. gada 4. novembri. Saja
gadijuma prasitajas bija spiestas samaksat aizliedzo$as muitas nodevas, kas uzliktas
akumulatoru importam uz ASV, un parcelt savas razo$anas iekartas.
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Visbeidzot, Padome un Komisija parkapa labas parvaldibas principu, nepanékot
apstridéta Kopienu tiesiska reguléjuma atbilstibu PTO noteikumiem un par zemu
novértéjot sekas, ko var radit ASV pretpasakumu pieméro3ana padu administréto
personu darbibai.

Atbildétajas iestades iebilst, ka Kopiena vienmér ir izpildijusi savas starptautiskas
saistibas, tai skaita tas, kas izriet no Lomes konvencijas un PTO ligumiem.

Ta ka sarunas par kompensiciju un kompensacijas pieskirSana ir stridu
noreguléjuma veidi, prasitajas nevaréja pamatot tiesisko palavibu ar pienémumu,
ka bananu importa reZims tiks grozits sarunu par kompensiciju vietd. Turklat
prasiba par zaudéjumu atlidzibu pret Kopienu nav pamatota ar iegito tiesibu
pastavé$anu, tre$am valstim uzturot tirdzniecibas Lkoncesijas, jo Kopienai nav
pienakuma rikoties, lai sasniegtu noteiktu tarifu koncesiju limeni.

Tiesibu uz ipaumu ierobeZojumi nav salidzinami ar ekspropriaciju un neparsniedz
jebkadas tirdzniecibas aktivitates parasta riska robezas.

Visbeidzot, netika parkapts labas parvaldibas princips. Komisija iesaistijas sarunas ar
visiem ieinteresétajiem PTO dalibniekiem, lai rastu risinajumu, kas biitu pienemams
visiem, un méginaja iegit no ASV kompensiciju, kas izpauzas ki noteiktu ASV
pre¢u pieeja Kopienas tirgum, lai izvairitos no vienpuséjas koncesiju atcel$anas.
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— Par tiesibu normu, ko atbildétajas, iespé&jams, nav ievérojusas, juridisko dabu

Prasitajas norada uz to, ka visi principi, ko atbildétajas nav ieverojugas, ir augstakas
pakapes principi, kas ir vérsti uz individu aizsardzibu. Pirms tika noteiktas ASV
papildu nodevas, PTO reZims tie$i pieskira prasitajam tiesibas importét to preces
ASYV, samaksajot importa nodevu, kuras sakotnéja samazinati likme bija 3,5 %. Pie-
nemot, ka PTO ligumi nav uzskatami par tiesi piemérojamiem, ir jaatzist, ka SNI
lemums, kurd Kopiena tika nosodita un attieciba uz kuru ievéroti visi nosacijumi, ko
Saja sakara noteica Kopienu judikatira, ir tiesi piemérojams.

Atbildétajas iebilst, ka PTO ligumu tiesibu normas pieskir tiesibas tikai ligumsle-
dzéjam pusém, izslédzot individus. Tas pats attiecas ari uz SNI l[émumiem, kas tikai
interpreté PTO ligumu noteikumus.

PTO ligumi ir paredzéti starptautisko tirdzniecibas attiecibu reglamentéganai un
parvaldei tikai starp starptautisko tiesibu subjektiem. Tarifu koncesijas, ko
pieskirufas PTO dalibnieces, atlauj pieeju valsts tirgum, negarantéjot tomér ne
$adu pieeju vai noteiktu cenu limeni $aja tirgd, ne ari tiedi pieskirot uznéméjiem
tiesibas uz minéto tarifu pieméroanu vai Kopienu iestadém pretnostatimas tiesibas.

Kopiena, kas pagaidu kartiba un laika posma, kas vajadzigs konflikta bananu
jautajumos risindgjumu izpétei, atbalsta ASV koncesiju partrauksanu, tade] pilniba
ievéro PTO noteikumus, kuru starpa ir ari noteikums, ka ASV importa nodevu
paaugstinasana attieciba uz akumulatoriem ir vienkara piemérogana.
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w0+ Ta ka prasitajas nevar atsaukties uz PTO ligumiem, vairs nevar pienemt, ka ticis
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106
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parkapts princips pacta sunt servanda vai tiesiskas palavibas princips, kas tika
noteikts attiecibd uz Siem ligumiem.

— DPar, iespé&jams, nodarito parkapumu smagumu

Drasitajas apgalvo, ka atbildétaju parkapumi ir pietiekami izteikti, lai varétu izraisit
Kopienas arpusligumisko atbildibu. Ir janem véra, pirmkart, neievéroto normu
skaidribas un precizitates pakape un, otrkart, tas, ka atbildétajam iestadém nav
atstita nekada izvértédanas briviba, lai pandktu neatbilsto$a Kopienu tiesiska
regulégjuma atbilstibu PTO ligumiem, nemot véra precizéjumus, ko $aja sakard
sniedz SNI rekomendacijas un lémumi. Turklat Kopiena ir turpindjusi neievérot
PTO tiesibas un — attiecigi — Kopienu tiesibas pat péc piecpadsmit ménesu
termina, ko tai pieskirusi arbitri, lai panaktu atbilstibu PTO noteikumiem, beigam.

Atbildétajas uzskata, ka tas ir parsniegusas savas izvértéSanas pilnvaras jo mazak
tadé), ka regulégjama situicija bija sareigita un grita attiecigo tiesibu normu
pieméro$ana un interpreticiji. Nevar parmest atbildétajaim to, ka tas neveica
vajadzigos pasakumus, jo Regula Nr. 1637/98 un Regula Nr. 2362/98, kas ir jauna
ASV ierosinata procesa prickémets, ieviesa Kopienas importa rezimu, kas ir at3kirigs
no sakotnéja rezima.

Saja sakara ir jaatgadina VSN 22. panta paredzétas koncesiju partrauk$anas loma,
kas péc SNI rekomendacijam ir labakais risinajums. No VSN 3. panta 7. punkta, kas
dod priekdroku savstarpéja atrisindgjuma izvélei, izriet pladas PTO dalibnieku
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kompetento iestdZu izvértéSanas pilnvaras, kas tam lauyj uz laiku atkapties no
piendkumiem, kuri izriet no PTO ligumiem.

Pirmas instances tiesas vértéjums

— Par sakotnéju jautajumu — vai var atsaukties uz PTO noteikumiem

Pirms Kopienu iestazu ricibas likumibas parbaudes ir jasadala jautajums — vai PTO
ligumi pieskir Kopienas tiesibu subjektiem tiesibas atsaukties uz tiem tiesa, lai
apstridétu Kopienu tiesiska reguléjuma spéka esamibu gadijuma — kads ir ari &is
gadijums, kad SNI ir atzinusi, ka Kopienas pienemtais tiesiskais reguléjums neatbilst
PTO noteikumiem un ka tai 3 situacija ir jalabo.

Prasitdjas 3aja sakara atsaucas uz principu pacta sunt servanda, kas ir ietverts
vairakos tiesibu noteikumos — kuri Kopienu iestidém jaievéro, istenojot savas
pilnvaras — ka visas tiesiskds kartibas un jo ipasi starptautiskas tiesiskas kartibas
pamatprincips (Tiesas 1998. gada 16. jinija spriedums lieta C-162/96 Racke, Recueil,
1-3655. Ipp., 49. punkts).

Tomer principa pacta sunt servanda neievéroganu $aja gadijuma atbildétajam
iestadém nevar parmest, nemot véra to, ka saskana ar pastavigo judikatiru PTO
ligumi, nemot véra to dabu un sistému, principa nav to normu skaita, attieciba uz
kuram Kopienu tiesa kontrolé Kopienu iestazu ricibas likumibu (Tiesas 1999. gada
23. novembra spriedums lieta C-149/96 Portugale/Padome, Recueil, 1-8395. Ipp.,
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47. punkts; Tiesas 2001. gada 2. maija rikojums lietd C-307/99 OGT Fruchthan-
delsgesellschaft, Recueil, 1-3159. Ipp., 24. punkts; Tiesas 2002. gada 12. marta
spriedums apvienotajas lietdas C-27/00 un C-122/00 Omega Air u.c, Recueil,
1-2569. Ipp., 93. punkts; 2003. gada 9. janvara spriedums lieta C-76/00 P Petrotub un
Republica/Padome, Recueil, 1-79. Ipp., 53. punkts, un 2003. gada 30. septembra
spriedums lieta C-93/02 P Biret International/Padome, Recueil, 1-10497. Ipp.,”
52. punkts).

Pirmkart, Ligums par PTO izvcidodanu ir pamatots ar abpuséju un savstarpéji
izdevigu vieno$anos, kas to atSkir no ligumiem, ko noslégusi Kopiena ar tresam
valstim un ar kuriem piendkumos izveidota zinama asimetrija. Tadu netiek
apstridéts, ka vairdki nozimigakie Kopienas tirdzniecibas partneri neietver PTO
ligumus to normu skaitd, kuru likumibu tiesas parbauda iek3gjo tiesibu ietvaros.
Tadéjadi Kopienu iestazu ricibas likumibas kontrole attiecibd uz tas normam riske
izraisit nevienidu PTO noteikumu pieméroganu, atnemot Kopienu likumdevéjam
vai izpildiestadem ricibas brivibu, kida ir lidzigam Kopienas tirdzniecibas partnera
iestadem (spriedums lieta Portugale/Padome, minéts $a sprieduma 110. punkta, 42.—
46. punkts).

Otrkart, ja tiesam tiktu uzlikts piendkums nepiemérot iekigjo tiesibu normas, kuras
ir pretruna PTO ligumiem, ligumslédzéju pusu likumdevéjam un izpildiestadém
tiktu atnemta VSN 22. pantd paredzéta jespéja sarunu cela rast kaut vai pagaidu
risindgjumu, lai nonaktu pie savstarpéji pienemamas kompensacijas (spriedums lieta
Portugale/Padome, minéts § sprieduma 110, punkta, 39. un 40. punkts).

No ta izriet, ka iespéjamais PTO noteikumu parkiapums no atbildétaju iestazu puses
principa nevar izraisit Kopienas arpusligumisko atbildibu (Pirmas instances tiesas
2001. gada 20. marta spriedumi lietas: T-18/99 Cordis/Komisija, Recueil, 1-913. Ipp.,
51. punkts; T-30/99 Bocchi Food Trade International/Komisija, Recueil, 11-943. Ipp.,
56. punkts, un T-52/99 T. Port/Komisija, Recueil, 11-981. Ipp., 51. punkts).
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us  Tikai gadijuma, ja Kopiena ir véléjusies izpildit ipasu pienakumu, ko ta uznémusies

115

116
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PTO ietvaros, vai ja Kopienu tiesibu akts skaidri atsaucas uz konkrétam PTO ligumu
tiesibu normam, Pirmas instances tiesai ir jakontrolé atbildétaju iestaZu ricibas
likumiba saistiba ar PTO noteikumiem (skat. — attieciba uz 1947, gada GATT —
Tiesas 1989. gada 22. junija spriedumu lieta 70/87 Fediol/Komisija, Recueil,
1781. lpp., 19.-22. punkts, un 1991. gada 7. maija spriedumu lietda C-69/89
Akajima/Padome, Recueil, 1-2069. Ipp., 31. punkts, ki ari — attiecibia uz PTO
ligumiem — spriedumu lieta Portugale/Padome, minéts $a sprieduma 110. punkta,
49. punkts, un spriedumu lieta Biret International/Padome, minéts $ sprieduma
110. punkts, 53. punkts).

Tacu, pat ja pastav SNI lémums, kurd ir atzits, ka dalibnieka veiktie pasakumi
neatbilst PTO noteikumiem, neviens no iem diviem iznémumiem nav piemérojams
$aja gadijuma.

— Par iznémumu, kas saistits ar nodomu izpildit ipasu pienakumu, ko dalibnieks
uzpémies PTO ietvaros

Péc SNI 1997. gada 25. septembra Iémuma, apnemoties ievérot PTO noteikumus,
Kopiena nav véléjusies uznemties ipa$u pienakumu PTO ietvaros, kas varétu
attaisnot iznémuma izdari§anu no noteikuma, ka uz PTO noteikumiem nevar
atsaukties Kopienu tiesa, un kas lautu $ai Kopienu tiesai veikt likumibas parbaudi
par Kopienu iestazu ricibu attieciba uz $iem noteikumiem.

Taisniba — salidzinajuma ar 1947. gada GATT — VSN ir pastiprinats stridu
noreguléjuma mehanisms, jo ipasi attieciba uz komisiju zinojumu pienemsanu.
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Tadéjadi VSN 3. panta 7. punkts paredz, ka stridu noreguléjuma mehanisma
primarais mérkis parasti it nodrofinat attiecigo pasakumu atceldanu, ja tiek
konstatéts, ka tie neatbilst kaidam no PTO ligumu nosacijumiem. Tapat VSN
22. panta 1. punkts dod priekéroku pilnigai rekomendacijas istenoSanai, saskana ar
kuru ir japanak pasakumu atbilstiba PTO ligumiem.

Turklat atbilstodi VSN 17. panta 14. punkta noteilkumiem apeldcijas institiicijas
zinojums, ko pienémusi — ki $aja gadijuma — SNI, stridus pusém ir jaakeepté
beznosacijumu karta. Visbeidzot, 22. panta 7. punkts nosaka, ka puses arbitrazas
lemumu, kura noteikts koncesiju partrauksanas apjoms, akcepté ka galigu.

VSN jebkuri gadijuma pieskir ievérojamu lomu sarunam starp stridus pusém —
PTO dalibniekiem (spriedums lieti Portugile/Padome, minéts $a sprieduma
110. punkta, 36.—40. punkts).

Tadéjadi VSN piedava PTO dalibniekam vairakus veidus, kados istenojama SNI
rekomendacija vai lémums, novériot pasakumu neatbilstibu PTO noteikumiem.

Ja nav iespéjama tilitéja neatbilstodu pasikumu novérdana, VSN 3. panta 7. punkts
paredz iespéju pieskirt cietuajam dalibniekam kompensiciju vai atlaut tam
partraukt koncesiju vai citu saistibu piemérofanu pagaidu kartiba lidz neatbilstodo
pasakumu novérfanai (skat. spriedumu lietd Portugale/Padome, minéts 3a
sprieduma 110. punktd, 37, punkts).
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Saskana ar VSN 22. panta 2. punktu, ja PTO dalibnieks neizpilda SNI
rekomendacijas vai lémumus tam paredzétaja termina, tas gatavojas sarunidm ar
sidzétaju dalibvalsti, ja pirms termina beigaim tam tika iesniegts attiecigs
pieteikums, lai vienotos par savstarpéji pienemamu kompensaciju.

Ja 20 dienu laika péc sapratiga termina, ko paredz VSN 21. panta 3. punkts, lai
nodroinatu pasikumu atbilstibu PTO noteikumiem, beigim nevar vienoties par
apmierinou kompensaciju, sidzibas iesniedzéjs var ligt SNI atlauju attieciba uz
minéto dalibnieku partraukt koncesiju vai citas saistibas atbilstogi PTO ligumiem.

Jebkura gadijuma, pat péc tida termina beigam, kas noteikts, lai panaktu par
neatbilstodiem atzito pasakumu atbilstibu PTO noteikumiem, un péc atlaujas
sanemsanas veikt kompensacijas vai koncesiju partrauk$anas pasakumus un to
veikSanas atbilstodi VSN 22. panta 6. punktam stridus pugu sarunim joprojam ir liela
loma.

Tadéjadi VSN 22. panta 8. punkts skaidri nosaka — koncesiju vai citu saistibu
partrauksanai ir pagaidu raksturs un ierobeots ilgums “lidz bridim, kad pasakums,
kas atzits par neatbilstodu attiecigajam ligumam, ir atcelts vai dalibnieks, kuram
jaisteno rekomendacijas un lémumi, rod kompensicijas iespéjas ieguvuma
anuléjumam vai kaitéjumam [samazinajumam], vai ari tiek panakts savstarpéji
apmierino$s atrisinajums”.

Ta pati tiesibu norma paredz ari, ka atbilstosi 21. panta 6. punktam SNI turpina
kontrolét piepemto rekomendaciju vai lémumu izpildi.
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Ja pastav strids par to, vai pasakumi, kas veikti, lai izpilditu rekomendacijas un
lémumus, ir pieméroti, VSN 21. panta 5. punkts paredz, ka strids ir noreguléjams
“atbilstodi pastavosajiem stridu noreguléSanas procesualajiem noteikumiem”, kas
ietver iespéju pusém sarunu cela meklét risindgjumu.

Ne termina, ko SNI noteica Kopienai, lai pandktu tas bandnu importa reZima
atbilstibu SNI 1997. gada 25. septembra lémumam, beigas, ne arT 1999. gada 9. aprila
lémums, kura SNI arbitri skaidri atzina, ka jaunie bananu importa noteikumi, ko
satur Regulas Nr. 1637/98 un Nr. 2362/98, neatbilst VSN, pilniba neietver visus
stridu noregulé$anas veidus, ko tie nosaka.

Saja sakara Kopienu tiesas kontrole par atbildétaju iestazu ricibas likumibu saistiba
ar PTO noteikumiem varétu padarit trauslaku Kopienas sarunu partneru poziciju,
meklgjot savstarpéji pienemamu strida risinajumu, kas atbilstu PTO noteikumiem.

Sados apstaklos, ja tiesas iestaidém tiktu uzlikts pienakums nepiemérot iek$éjo
tiesibu noteikumus, kas neatbilst PTO ligumiem, ligumslédzéju pusu likumdevéjam
un izpildiestadém tiktu atnemta iespéja, ko nosaka tostarp VSN 22. pants — sarunu
rezultata rast kaut vai pagaidu risindjumu (spriedums lieta Portugale/Padome,
minéts $a sprieduma 110. punkta, 40. punkts).

Lidz ar to prasitijas VSN 21. un 22. pantd nepamatoti saskata PTO dalibnieka
pienakumu noteiktaja termina izpildit PTO iestaZu rekomendacijas un lemumus, un
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tas nepamatoti apgalvo, ka SNI lémumi ir izpildami, ja vien ligumslédzéjas puses
vienbalsigi pret to neiebilst.

Turklat, no jauna grozot baninu importa reZimu ar tas Regulu Nr. 216/2001,
Padome méginaja rast kompromisu starp dazadiem atSkirigiem meérkiem. Regulas
Nr. 216/2001 preambulas 1. apsvérums nosaka: ir bijis daudz tiesu kontaktu, lai
tostarp “nemtu véra komisijas secindjumus”, un tas 2. apsvérums nosaka: paredzétais
jaunais importa reZims piedava vislabakas garantijas ari “[bananu TKO] mérku
istenosanai attiecibad uz Kopienas razo$anu un pieprasijumu patérétiju vida”, lai
“ievérotu starptautiskos tirdzniecibas noteikumus”.

Galu gala, atbildot uz Kopienas saistibam izveidot tikai tarifu re¥imu bananu
importam pirms 2006. gada 1. janvdra, ASV ir piekritusi saskana ar 2001. gada
11. aprila vieno$anos uz laiku partraukt to papildu nodevu piemérosanu.

Tomér Kopienu tiesas iejauksanas, lai atlidzinatu prasitajam nodaritos zaudéjumus,
kas 3aja gadijuma izpauzas ka kontrole par atbildétaju iestazu ricibas likumibu
attieciba uz PTO noteikumiem, var apdraudét $adu rezultatu.

Saja sakara ir jaatzimé — ka to skaidri pasvitroja ASV — 2001. gada 11. aprila
vienosanas ka tada nav uzskatama par savstarpéji panaktu risinajumu VSN 3. panta
6. punkta izpratné un jautidjums par SNI rekomendaciju un lémumu izpildi no
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Kopienas puses, par ko vélak tika celta 3 prasiba, joprojam bija ielklauts 2001. gada
12. jilija SNI sandksmes darba kartiba.

Lidz ar to athildétajas iestades, grozot apstridéto Kopienas bananu importa rezimu,
nav véléjusas izpildit ipagus piendkumus, kas izriet no PTO noteikumiem, kuriem
péc SNI atzinuma minétais reZims neatbilst.

Turklat $aja sakard ir jaatzimé — ka tas izriet no Regulas Nr, 1637/98 preambulas
apsvérumiem — Padome #aja gadijuma, nemot véra dalu no dazadiem stiidu
noreguléianas veidiem, ko nosaka VSN, véléjas rast kompromisu starp starptauti-
skam saistibam, ko Kopiena uznémusies gan PTO ietvaros, gan attieciba uz citiem
Lomes Konvencijas parakstitajiem, turklat saglabajot bananu TKO mérkus.

So nodomu apstiprina Regulas Nr. 404/93, ko groza Regula Nr. 1637/98, 20. panta
e) punkts, Precizéjot, ka noteikumi, ko Komisija ir tiesiga nepiemérot, lai piemeérotu
Regulas Nr. 404/93 IV sadaju par bananu tirdzniecibas rezimu ar tre$am valstim,
ieklauj pasakumus, kas vajadzigi to pienakumu ievérosanai, kas izriet no ligumiem,
ko Kopiena noslégusi atbilstogi EKL 300, pantam, §i tiesibu norma ietver parakstito
konvencionilo saistibu kopumu, nedodot priek§roku pienakumiem, ko Kopiena
uznémusies PTO ligumu ietvaros.

Turklat Kopienu likumdevéjs Regulas Nr. 1637/98 preambulas 9. apsvéruma
neparprotami ieklavis atrunu par iespéju parskatit §is regulas darbibu péc pietiekama
parbaudes laika beigam.
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— Par iznémumu, kas pamatots ar skaidri izteiktu atsauci uz konkrétam PTO
ligumu tiesibu normam

Nevar uzskatit, ka bananu TKO, kas izveidota ar Regulu Nr. 404/93 un turpmak
grozita, skaidri atsaucas uz konkrétam PTO ligumu tiesibu normam (aja sakara
skat. rikojumu lieta OGT Fruchthandelsgesellschaft, minéts $a sprieduma 110. punk-
ta, 28. punkts).

Jo ipasi no dazadu regulu, kas groza bananu importa re#imu, preambulam neizriet,
ka Kopienu likumdevéjs atsaucas uz konkrétam PTO ligumu tiesibu normam, kad
tas velgjies panakt $a reZima atbilstibu $iem ligumiem.

Tadéjadi Regula Nr. 2362/98 nesatur nekadu skaidru atsauci uz konkrétim PTO
ligamu tiesibu normam (spriedumi lietas Cordis/Komisija, minéts $a sprieduma
113. punkta, 59. punkts; Bocchi Food Trade International/Komisija, minéts $a
sprieduma 113. punkta, 64. punkts, un T, Port/Komisija, minéts $a sprieduma
113. punkta, 59. punkts).

No ta izriet, ka, neskatoties uz SNI iejauk$anos, konstatéjot neatbilstibu, $aja
gadijuma PTO noteikumi — ne ipago pienakumu, ko Kopiena véléjusies izpildit, de],
ne ari skaidras atsauces uz konkrétajam tiesibu normam dé| — nav uzskatami par
tadiem, attieciba uz kuriem var tikt izvértéta iestazu riciba.

No iepriek§ minétajiem argumentiem izriet, ka prasitijas prasibas par atlidzibu
vajadzibdm nevar lietderigi apgalvot, ka Padomei un Komisijai parmesta riciba ir
pretéja PTO noteikumiem.
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Prasitaju iebildes par tiesiskds palavibas un tiesiskas drosibas principu parkdpumu,
ipafuma tiesibu un tiesibu brivi veikt profesionalo darbibu neievérosanu un,
visbeidzot, labas parvaldibas principa neievéro$anu balstitas uz pienémumu, ka
atbildétajam iestadém parmesta riciba ir pretruna PTO noteikumiem.

Ta ka Sie noteikumi nav to noteikumu skaitd, attieciba uz kuriem Kopienu tiesa
kontrolé Kopienu iestazu ricibas likumibu, §1 iebilde tapat ir janoraida.

Lidz ar to atbildétaju iestazu riciba nevar tikt uzskatita par nelikumigu, neizvértéjot
prasitiju argumentus par to normu un principu juridisko dabu, kuri, iesp&jams,
netika ievéroti, un apgalvoto parkapumu smagumu.

Ta ka nevar konstatét, ka atbildétajam iestadém parmesta riciba ir nelikumiga, nav
izpildits viens no vienlaicigi izpildamajiem nosacijumiem Kopienas arpusligumiskas
atbildibas par tas iestaZzu nelikumigu ricibu izraisiSanai.

it

Sados apstaklos prasitaju prasiba par atlidzibu, kas ir pamatota ar %o atbildibas
sistému, ir janoraida, un $aja sakard nav jaizvérté, vai iv izpilditi abi pargjie
nosacijumi, kas saistiti, attiecigi, ar zaudéumu patiesu pastavé$anu un célonsaka-
ribas pastavé$anu starp attiecigo ricibu un zaudéumiem, uz kuriem atsaucas
prasitajas (Tiesas 1999. gada 9. septembra spriedums lieta C-257/98 P Lucaccioni/
Komisija, Recueil, 1-5251. Ipp., 14. punkts, un Pirmas instances tiesas 2002. gada
24, aprila spriedums lietd T-220/96 EVO/Padome un Komisija, Recueil, 11-2265. Ipp.,
39. punkts).
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Par dalibvalstu arpusligumiskas atbildibas sistémas piemérosanu péc analogijas

Prasitajas péc biitibas apgalvo, ka arbitru 1999. gada 9. aprila lemums, ar kuru atlauti
pretpasikumi pret Kopienas eksportu, ir salidzinims ar Tiesas spriedumu, kura,
pamatojoties uz EKL 226. pantu, atzits, ka dalibvalsts nav izpildijusi savus Kopienu
pienakumus. Kopienu tiesa tadéjadi atzitu prasitaju tiesibas uz to zaudéjumu
atlidzibu, kas radusies atbildétaju nelikumigas ricibas dé] (Tiesas 1991. gada
19. novembra spriedums apvienotajis lietdis C-6/90 un C-9/90 Francovich w.c.,
Recueil, 1-5357. Ipp., un 1996. gada 5. marta spriedums apvienotajas lietas C-46/93
un C-48/93 Brasserie du pécheur un Factortame, Recueil, 1-1029. Ipp.).

Atbildétajas iestades uzskata, ka 3aja gadijuma nav piemérojama Tiesas judikatiira
par dalibvalstu arpusligumisko atbildibu par savu Kopienu saistibu parkapumu.

Pirmas instances tiesai pietiek konstatét, ka, pat pienemot, ka SNI rekomendacijas
un lémumi var tikt pielidzinati Tiesas spriedumiem, prasitaju prasiba par zaudéjumu
atlidzibu ir pamatota ar tadas atbildibas sistémas piemérofanu Kopienai péc
analogijas, kas balstas uz pienémumu, ka atbildétaju iestazu riciba ir nelikumiga.

Ta ka 8aja gadijuma netika pieradita atbildétajam parmestas ricibas nelikumiba, $ada
prasiba ir noraiddma ki nepamatota.
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Par Kopienas atbildibu, ja tas iestazu rviciba nav nelikumiga

Par Kopienas arpusligumiskas atbildibas principu, ja tas iestaZu riciba nav
nelikumiga

— Lietas dalibnieku argumenti :

Prasitijas uzskata, ka, pienemot, ka atbildétijas varéja likumigi nepiemérot PTO
lémumus, nosacijumi, kadus Kopienas judikatira nosaka Kopienas arpusligumiskajai
atbildibai par zaud&umiem, ko radijusas tas iestades, pat ja tas nav rikojudés
nelikumigi, proti, patiesi ciesti zaudéjumi, célonsakatriba starp $iem zaudéjumiem un
Kopienu iestazu ricibu, ki ari neparasts un ipads zaudéjumu raksturs, jeblkurd
gadijuma ir izpilditi (Pirmas instances tiesas 1998. gada 28. aprila spriedums lieta
T-184/95 Dorsch Consult/Padome un Komisija, Recueil, 1I-667. Ipp., 59. punkts, kas
apstiprinats apelacijas kartiba ar Tiesas 2000. gada 15. janija spriedumu lieta
C-237/98 P Dorsch Consult/Padome un Komisija, Recueil, 1-4549. Ipp.).

Atbildétajas iebilst, ka princips, saskana ar kuru Kopienas arpusligumiska atbildiba
iestajas pat tad, ja Kopienu iestades nav rikojusas nelikumigi, nav uzskatams par
principu, kas ir kopigs visu dalibvalstu tiesibu sistémam, EKL 288. panta otras dajas
izpratné, Jebkurd gadijuma $ads princips vél nekad nav bijis nostiprinats Kopienu
judikatiira un prasitdjas neizpilda §is atbildibas sistémas stingri noteiktos
nosacijumus, ko nosaka valsts tiesiskas kartibas, kuras tos ir atzinu$as.

II - 5441



157

158

159

160

2005. GADA 14. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-69/00

— Pirmas instances tiesas vértéjums

Ja — ka tas ir $2ja gadijuma — ricibas nelikumiba, kas piedévéta Kopienu jestadém,
netiek konstatéta, no ta neizriet, ka uznémumi, kam ka saimnieciskas darbibas
subjektiem ir jasedz nesamériga dala no izdevumiem, kas radusies tadél, ka tikusi
ierobezota pieeja eksporta tirgum, nekadad gadijuma nevarétu sanemt atlidzibu,
atsaucoties uz Kopienas arpusligumisko atbildibu (skat. $aja sakara Tiesas 1987. gada
29. septembra spriedumu lieta 81/86 De Boer Buizen/Padome un Komisija, Recueil,
3677. Ipp., 17. punkts).

EKL 288. panta otrd dala uzliek Kopienai pienakumu atlidzinat zaudéjumus, ko
radijuas tas iestades, atbilsto§i “principiem, kas kopigi visim dalibvalstu tiesibu
sistémam”, lidz ar to neattiecinot o principu piemérojamibu tikai uz Kopienas
arpusligumiskas atbildibas par minéto iestazu nelikumigo darbibu sistému.

Tomér valsts noteikumi par arpusligumisko atbildibu atlauj individiem tiesas cela -
iegut atlidzibu par noteiktiem zaudéjumiem, kaut ari dazada limeni, ipagas jomas un
atbilstosi dazadiem noteikumiem, pat ja zaudéjumu nodaritajs nav rikojies
nelikumigi.

Gadijuma, ja zaudéjumi radusies Kopienu iesta#u ricibas dél, kuras nelikumigums
nav pieradits, var iestaties Kopienas arpusligumiska atbildiba, ja tiek izpilditi
nosacijumi, kas attiecas uz patiesi pastavosiem zaudéjumiem, célonsakaribu starp
Siem zaudéjumiem un Kopienu iestazu ricibu, ki ari uz attiecigo zaudéjumu
neparasto un ipaso raksturu (2000. gada 15. janija spriedums lietd Dorsch Consult/
Padome un Komisija, minéts $a sprieduma 155, punkts, 19. punkts).
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Tadgjadi ir jaizverte, vai $ie tris nosacijumi ir tikusi izpilditi $aja gadijuma.

Par patiesu un konkrétu zaudéjumu pastavésanu

— Lietas dalibnieku argumenti

Prasitajas uzsver, ka to zaudéumi sastav, pirmkart, — no 96,5 % no importa
nodevam, ko ASV administracija atskaitija no akumulatoru importa uz ASVY, un,
otrkart, no izmaksam, kas radu$as predu raZo$anas vienibu noteik§anas un
parvietofanas dé], ko prasitdjas bija spiestas uzsakt péc Siem komercidlajiem
pretpasikumiem. Turklat japievieno apgrozijuma zaudéjumi péc attiecigo razosanas
iekartu reorganizésanas.

Lietas izskati$anas laika prasitajas precizé, ka vienas akumulatoru razo$anas vienibas
izstrades palielinaana ASV un uznpémuma, kas atrodas citd tre$aja valsti,
parveidosana par $o predu raZoanas ripnicu, tam Java maksimali samazinat
papildu muitas nodevu negativas sekas un saglabat savu tirgus dalu ASV tirgi.
Tadéjadi prasitijas nav zaudéjusas pardosanas apjomu, bet vienkarsi ir cietusas
finansialus zaudéumus.

Atbildétajas iebilst, ka tirdzniecibas ligumi, kas saista prasitajas ar ASV klientiem,
paredz predu cenu parskatiSanas iespéju un ka nav pieradits, ka ieinteresétas
personas ir uzsikugas sarunas $ada nolaka. Parakstot klauzulas, kas samazina cenu
pieaugumu, prasitijas paSas uznémas atbildibu par finansialam gratibam papildu
muitas nodevu maksajumu dé}. Atbildétajas piebilst, ka prasitaju izplatidanas ligums,
atbilsto$i kuram cenas, par kuram tika panakta vienoSanas ar pircéjiem, nosaka,
pamatojoties uz fob (franco @ bord) klauzuluy, tikai pircéjam uzliek risku, ka importa
muitas nodevas var mainities. Protams, importa nodevu apmérs ASV kopa ar
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transportéSanas un apdrodinaSanas izmaksam tiek pieskaitits sakotnéji noteiktajai
Job cenai.

Tapat prasitijas nav pieradijulas savu nespéju eksportét akumulatorus uz citam
valstim un tadéjadi izvairities no jebkadas pe]nas samazinaganas. Visbeidzot, to
veiktie parvietodanas pasikumi ne tikai nav izraisijui zaud&umus, bet pat, tiesi
otradi, ir uzskatami par pieeju augstas tehnologijas raosanai, kas ir izdevigaka.

— Pirmas instances tiesas vértéjums

No atbildétaju iestaZu argumentacijas izriet, ka tas péc batibas aprobeZojas ar to, ka
noliedz IpaSuma zaudéjumu, ko cietugas prasitajas, pastavésanu, kas nav attiecigajos
lemumos ietverts fakts.

No ta izriet, ka Padome un Komisija principa neapstrid, ka noteikti zaudéjumi, ko
cietusas prasitajas, patiesi pastavéja péc tam, kad tika ieviestas ASV papildu nodevas
Kopiena razoto akumulatoru importam.,

Ipasi pats fakts, ka atbildétajas atzist, ka izplatidanas ligums, ko prasitdjas noslédza,
tikai pircéjam uzliek risku, ka importa muitas nodevas var mainities, bet tis nevar
noliegt, ka prasitijam bija jasedz vismaz komerciali zaudéjumi tadé], ka neapstridami
padardzinajas to preces, ko ASV tirgd izraisija pékina importa ad valorem nodevu
palielinasanas lidz 100 %.
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Turklat Komisijas iesniegtie statistikas dati apstiprina prasitaju piepémumu, jo tie
neapstridami pierada Kopiend raZoto svina skabju akumulatoru importa ASV
kopégjas vértibas bitisku samazinasanos.

1
Saja sakara Pirmas instances tiesa uzskata, ka nosacijums par to, ka zaudgumiem, ko
cietusas prasitjas, jabiit patiesi pastavogiem un konkrétiem, tiek izpildits.

Par célonsakaribu starp ciestajiem zaudéjumiem un atbildétaju iestdzu ricibu

— Lietas dalibnieku argumenti

Prasitajas uzskata, ka pietiek ar to, ka ciestie zaudéjumi pietiekami tie$i rodas no
Kopienu iestazu ricibas, un ka $aja sakara nav jabut pilnigai tdlitéjai célonsakaribai.
Saja gadijuma ASV papildu muitas nodevas noteikti tika uzliktas tadél, ka tika
uzturéts Kopienas bananu importa rezims, kas neatbilst PTO noteikumiem.

Bija skaidri zindms ASV iestazu nodoms veikt pretpasikumus un attiecigo precu
saraksts. Nav svarigi, ka tas varéja skart visus Kopienas uznémeéjus un ka ASV bija
tiesibas noteikt attiecigos sektorus vai rikoties atbilstosi citam iespéjam, ko paredz
vai kas atbilst PTO noteikumiem.,
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s Atbildétajas noliedz jebkadas célonsakaribas starp zaudéjumiem un to ricibu

174

175

176

pastavésanu. Papildu muitas nodevas nerodas vis to ricibas, bet gan vienpuséjas ASV
ricibas, ar ko samazinits skarto Kopienas uznéméju loks, dé]. ASV iestades varéja
izveléties citas preces, nevis akumulatorus un turklat izdarit iznémumu no papildu
muitas nodevu piemérosanas precém, kas raZotas noteiktas Kopienas dalibvalstis.
Tapat ASV valdiba brivi varéja noteikt tarifu limeni.

Tadéjadi nevar Kopienai piedévét nesamérigu nodevu uzlikSanu attiecigajiem
uznéméjiem. Turklat prasitdju apsvérumi attiecibd uz diskriminaciju, par kuras
upuriem tas sevi uzskata, pierada célonsakaribas trakumu starp atbildétaju ricibu un
attiecigajiem zaudé&jumiem.

Koncesiju atcel$ana no PTO dalibnieka puses nav nedz automatiska, nedz obligata.
Tadejadi VSN 22. panta 1. punkta noteiktd procedira paredz sarunas par atlidzibu
koncesiju forma attieciba uz pieeju tirgum, ja SNI rekomendicijas vai lémumi nav
tikusi istenoti sapratigaja termina.

Turklat nepastav nekadas saistibas — pat netie$as — starp bananu TKO un prasitaju
lemumiem maksat paaugstinatas muitas nodevas. Neviens Kopienu tiesibu akts tam
neuzliek pienakumu eksportét uz ASV vai turpinat eksportét jaunos apstaklos, ne ari
izslédz iesp&ju parrunat importa cenu vai iespéju eksportét to preces citur.
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— Pirmas instances tiesas vértéjums

Principi, kas kopigi visaim dalibvalstu tiesibu sistémam, uz kuriem atsaucas EKL
288. panta otrd dala, nevar tikt minéti, lai pamatotu, ka Kopienai ir piendkums
atlidzinat jebkadus — pat attdlus — savu iestaZu ricibas dé] raditos zaudéjumus
(skat. péc analogijas Tiesas 1979. gada 4. oktobra spriedumu apvienotajas lietas
64/76, 113/76, 167/78, 239/78, 27/79, 28/79 un 45/79 Dumortier u.c./Padome,
Recueil, 3091. Ipp., 21. punkts, un 1992. gada 30. janvéara spriedumu apvienotajas
lietas C-363/88 un C-364/88 Finsider u.c./Komisija, Recueil, 1-359. Ipp., 25. punkts;
Pirmas instances tiesas 2000. gada 12. decembra rikojumu lieta T-201/99 Royal
Olympic Cruises u.c./Padome un Komisija, Recueil, 11-4005. Ipp., 26. punkts).

Nosacijums attieciba uz célonsakaribas pastavé$anu, ko nosaka EKL 288. panta otra
dala, paredz ari pietiekami tieSas saiknes pastavé$anu starp Kopienu iestazu ricibu
un zaudéjumiem (spriedums lietd Dumortier u.c./Padome, minéts $a sprieduma
177. punkta, 21. punkts, un Pirmas instances tiesas 2000. gada 24. oktobra
spriedums lietd T-178/98 Fresh Marine/Komisija, Recueil, I1-3331. Ipp., 118. punkts,
kas apstiprinats apeldcijas kartiba ar Tiesas 2003. gada 10. jalija spriedumu lietd
C-472/00 P Komisija/Fresh Marine, Recueil, 1-7541. 1pp.).

Noteikti ir taisniba, ka péc ASV pieprasijuma SNI vienkarsi atJava apturét koncesijas
nodevu paaugstina$anas forma attieciba uz Kopiena raZoto precu importu, kaut ar
ta nebija spiesta to daiit. Pat péc §is atlaujas sanemsanas ASV valdibai saglabajis
iespéja noregulét stridu ar Kopienu, neveicot pret to pretpasakumus.

Tapat brivas izvéles iespéjas ietvaros ASV administracija ir, pirmkart, nolémusi vérst
savus pretpasikumus pret akumulatoriem, tai pat laikd no tiem atbrivojot
akumulatorus, kas raZoti noteiktds Kopienas dalibvalstis, un, otrkart, noteikusi
96,5 % likmi importa nodevu, ar ko apliekamas attiecigas preces, palielindgjumam.
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Nav mazsvarigak, ka, ja nepastavétu apstridétais Kopienas bananu importa reZims
un ja SNI iepriek$ neatzitu, ka tas neatbilst PTO noteikumiem, ASV nevarétu nedz
lugt, nedz ari sanemt SNI atlauju tarifu koncesiju apturélanai precém, kas rafotas
Kopieng, lidz ieguvuma anuléjuma vai samazinajuma limenim, kas rodas apstridéta
Kopienas rezima uzturé$anas del.

SNI noteica tirdzniecibas apjomu, lidz kuram ASV administracijai tika atlauts
apturét tarifu koncesijas attieciba uz Kopienu, atkariba no to zaudéjumu apméra, ko
cietusi ASV ekonomika tadél, ka Kopienu bananu importa rezims tika atzits par
neatbilsto$u PTO noteikumiem.

Sados apstak]os koncesiju apturésana attieciba uz Kopienu papildu importa muitas
nodevu forma atbilstosi PTO stridu noreguléianas sistémai, kam piekritusi ari
Kopiena, ir uzskatama par sekam, kas objektivi rodas no ta, ka atbildétajas iestades
uztur bananu importa reZimu, kas neatbilst PTO ligumiem.

Tadejadi ASV vienpusigs lémums piemérot papildu muitas nodevas Kopiena razotu
akumulatoru importam nepartrauc célonsakaribu starp zaudéjumiem, ko prasitajam
radija $o papildu nodevu ieviefana, un to, ka atbildétajas uzturéja apstridéto bananu
importa rezimu.

Atbildétaju iestdZu riciba nenovérfami izraisija ASV administricijas pienemtos
pretpasakumus, ievérojot procediiras, ko nosaka VSN un ko pienémusi Kopiena, —
ta, ka 81 riciba ir jauzskata par to zaudéjumu noteicogo céloni, ko cieta prasitajas péc
ASV papildu muitas nodevu ievie$anas.
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Pat pirms tam, kad SNI 1999. gada 19. aprili atlava ASV piemérot papildu nodevas
importam, atbildétajas iestades nevaréja nezinat par ASV pretpasakumu neizbéga-
mibu.

1998. gada 10. novembri ASV publicéja to Kopiena raZoto precu pagaidu sarakstu,
ko ta paredzéja aplikt ar papildu importa nodevam, kuru turpméku pieméroanu ar
100 % likmi ta apstiprinaja 1998. gada 21. decembri.

Kops 1999. gada 3. marta, datuma, kad Kopienas eksportétdjiem tika noteikts
piendkums nodrosinat bankas garantiju 100 % apméra no importéjamo precu
vértibas, atbildétajas vairs nevaréja nezinat par ASV stingro apnemsanos ieviest
papildu muitas nodevas, Nekadas $aubas nevaréja palikt péc tam, kad 1999. gada
9, aprili tika publicéts Parstavja preses pazinojums, kurd tika norddits to precu
saraksts, kuram piemérojamas papildu muitas nodevas.

Atbildétaju iebildumi par to, ka nepastav nekadas saistibas starp apstridéto baninu
importa reZimu un prasitajiem piedévéeto lemumu maksat papildu muitas nodevas,
ka prasitijam nav pienakuma tirgot akumulatorus ASV tirgit un, visbeidzot, ka
pastav iespéja vienoties par citu pre¢u cenu vai eksportét preces uz citiem tirgiem,
neattiecas uz célonsakaribu.

Sadi apsvérumi, kas attiecas tikai uz pasakumiem, ko prasitdjas varéja veikt, lai
izvairitos no papildu muitas nodevu maksaganas un samazinatu savus komercidlos
zaud@jumus, nevar apstridét pietiekami tieSas célopsakaiibas pastavéSanu starp
atbildétaju ricibu un zaudéjumiem, ko cietudas prasitajas péc papildu nodevu
ievie§anas.
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Tadéjadi ir jaatzist, ka pastav tie$a célonsakariba starp atbildétaju iestazu ricibu
attiecibd uz bananu importu Kopiena, no vienas puses, un zaudéjumiem, ko cietusas
prasitajas ASV papildu muitas nodevu ievie$anas dél, no otras puses.

Par ciesto zaudéjumu neparasto un ipago raksturu

— Lietas dalibnieku argumenti

Prasitajas uzskata, ka ciestajiem zaudéjumiem ir neparasts un ipads raksturs, jo
atbildétaju iestazu riciba ir saskatama divkarsa diskriminacija.

Pirmkart, papildu muitas nodevas attiecas uz Joti konkrétu uznéméju kategoriju, kas
fetverti ASV administracijas izveidotaja specialaja saraksta.

Prasitajas salidzingjuma ar citiem uzpémumiem ir bijugas diskriminacijas objekts,
kas tikusas soditas ar pretpasakumiem, jo tim vienam pasam bija jasedz gandriz 6 %
no kopéjas summas — 191,4 miljoniem USD, kas noradita ASV valdibas lémuma par
pretpasakumu ievie$anu.

Prasitdjas jebkura gadijuma uzskata sevi par diskriminacijas upuriem ne tikai
attiecibd uz uznémumiem, kas razo industrialos akumulatorus, bet ari attieciba uz
visiem Kopienas uznémumiem, jo tie visi bija iesp&jamie sankciju objekti.
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Otrkart, prasitajas pasvitro, ka risku nevar uzskatit par normalu uzpémumam, kas
nejausibas dé] ir spiests pékini samaksat aizliedzoSas eksporta nodevas péc
komerciala strida, kas radies cita darbibas joma.

Prasitdjas piebilst, ka intereses uzturét noteiktus bananu TKO noteikumus nav
pamatoti kvalificejamas ki Kopienas visparigo pamatintereSu meérkis, kura
svarigums attaisnotu negativas sekas attieciba uz noteiktiem uznéméjiem. Jautajums
ir nevis par bananu TKO darbibas partrauk$anu, bet par tis pielagofanu PTO
tiesiskajai kartibai.

Atbildétajas iestades atbild, ka nosacijumi zaudéjumu kvalificéanai par neparastiem
un ipadiem $aja gadijuma nav izpilditi. Pirmkart, prasitaju situdcija ASV tirg varéja
tikt izmainita jebkura bridi dalibvalstu vienpuséjas ricibas rezultata vai péc Kopienas
un ASV liguma. Otrkart, ASV pasakumu skarto uznéméju loks nav tik ierobezats, lai
to zaud&umus uzskatitu par neparastiem un ipasiem.

Individs cie§ neparastus un ipagus zaudgjumus tikai tad, ja tas cie$ it ipasi vai savadak
un daudz smagak neka visi uznéméji (Tiesas 1984. gada 6. decembra spriedums lieta
59/83 Biovilac/EEK, Recueil, 4057. Ipp., 28. punkts). Tomér ASV papildu nodevas —
tiesi otradi — vienadi skara visus Kopiena razoto akumulatoru eksportétajus uz ASV.

Lai gan Tiesa atzina noteiktu atbildibu nesamérigu zaudéumu dé}, ko noteikti
uznéméji cietusi péc likumigi pienemtajiem tiesibu aktiem (spriedums lietd De Boer
Buizen/Padome un Komisija, minéts $a sprieduma 157. punkta, 17. punkts), —

II - 5451



201

202

203

2005. GADA 14. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA T-69/00

at8kiriba no izskatamas lietas runa bija par tiesibu aktu, kas ierobezo tirdzniecibu un
ko pienémusi Kopiena. Attiecigajiem uznémumiem var izmaksat atlidzibu tikai ar
nosacijumuy, ka tie ir cietu$i nesamérigus finansialus zaudéjumus salidzinajuma ar
citiem to pa$u precu izplatitajiem.

ASV importa nodevu palielinagana, kas tika ieviesta piecus ménetus péc pazinojuma,
nav uzskatdma par notikumu, kas kvalificéjams ka neparasts, ne tikai tapéc, ka PTO
ligumi un pat — kops 1947. gada — GATT nosaka iesp&ju mainit nodevas atbilstosi
GATT XXVII pantam, bet ari tadél, ka dazadi komercialas aizsardzibas instrumenti
darbojas lidzveértigi, palielinot nodevas.

— Pirmas instances tiesas vértéjums

Attiecibd uz zaudéjumiem, ko var ciest uznéméji Kopienu iestazu darbibas del, tie,
no vienas puses, ir neparasti, ja tie parsniedz ekonomiska riska robe¥as, kas ir
neatnemama darbibas dala attiecigaja sektord, un, no otras puses, ipasi, ja tie
nesamerigi skar IpaSu uznéméju kategoriju salidzinajuma ar citiem uznéméjiem
(1998. gada 28. aprila spriedums lietd Dorsch Consult/Padome un Komisija, minéts
$a sprieduma 155. punkta, 80. punkts, un spriedums lieta Afrikanische Erucht-
Compagnie un Internationale Fruchtimport Gesellchaft Weichert/Padome un
Komisija, minéts $a sprieduma 89. punkta, 151. punkts).

Saja gadijuma netika pieradits, ka tadé], ka Kopienu bananu importa refims
neatbilda PTO ligumiem, prasitéjas ir cietusas zaudéjumus, kas parsniedz tada riska
robezas, kur§ ir eksporté§anas darbibas neatnemama dala.
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Taisniba — ka tas ir noradits Liguma par PTO izveido$anu preambula — ta mérkis ir
izveidot daudzpuséju integrétu tirdzniecibas sistému, kas ietvertu agrako tirdznie-
cibas liberalizacijas méginajumu rezultatus.

Tomér ir jaatzist, ka iespéjamiba, kada ir $aja gadijuma — ka tarifu koncesijas tiks
partrauktas, kuru paredz PTO ligumi, ir pastavosas starptautiskas tirdzniecibas
sistémas neatnemama sastavdala. Lidz ar to $is parbaudijums ir obligati jauznemas
jebkuram uznéméjam, kas nolemj tirgot savas preces viena no PTO dalibniekiem
tirgi,

Ka to noradija pasas prasitdjas — arbitru 1999. gada 9. aprila Iémuma tika pasvitrots,
ka VSN 22. panta 1. punkta, kas ir saistits ar koncesiju partraukSanu, pagaidu
raksturs norada uz to, ka ta mérkis ir mudinat vainigo PTO dalibnieku ievérot SNI
rekomendacijas un lémumus.

Turklat no VSN, kas ir starptautisks instruments, kura priek$mets ir reklamas
pasikumu veik3ana, kas bitu pienacigi, lai nodroinatu Kopienas uznémeéju
informétiby, 22. panta 3. punkta b) un c) apak$punkta izriet, ka dalibnieks, kas
iesniedzis siidzibu PTO, var liigt partraukt koncesijas vai citas saistibas citas nozarés
neki ti, kura komisija vai apeldcijas institicija ir konstatéjusi parkapumu no
attieciga dalibnicka puses, — vai tas bitu atbilstodi tam pasam ligumam vai citam
PTO ligumam.

Lidz ar to prasitijas nepamatoti apgalvo, ka nevar uzskatit par parastu risku, ka var
tikt pieméroti pretpasakumi no trefo valstu puses tada strida dél, kas radies pilnigi
cita nozaré.
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Lidz ar to riski, kas var pastavét tade], ka prasitajas tirgo akumulatorus ASV tirga,
nav uzskatami par atskirigiem no parastajam nejausibam starptautiskaja tirdznieciba
tas padreizéja organizacijas stavokli.

Turklat prasitajas. pasas savos rakstiskajos dokumentos ir atziméjusas, ka tarifu
koncesijas, kas tika parrunatas ar ASV samazinatu importa nodevu forma ar 3,5 %
likmi, nebija negrozamas.

Tadejadi apstaklos, kadi ir %aja gadijuma, prasitaju ciestie zaudéjumi nav
kvalificéjami ka neparasti.

'

Sada atzina ir pietickama, lai izslégtu jebkadas tiesibas uz atlidzibu uz pamata.
Tadéjadi Pirmas instances tiesai nav jasprie’ par nosacijumu, saskana ar kuru
zaudéjumiem jabut ipasiem.

No ta izriet, ka ir janoraida prasitaju prasiba par zaudéjumu atlidzibu, kas ir
pamatota ar Kopienas arpusligumiskas atbildibas sistému, ja tis iestides nav
rikojusas nelikumigi.

No visa iepriek$ minéta izriet, ka prasiba ir pilniba janoraida ka nepamatota.
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Par tiesaSanas izdevamiem

Atbilstosi Reglamenta 87. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesalanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas

dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs.

Ta ka prasitajam spriedums ir nelabveligs, tam ir jasedz savi tiesagands izdevumi, ka
arl jaatlidzina tiesa$anas izdevumi, kas radugies Padomei un Komisijai, atbilsto$i

prasijumiem, ko abas atbildétajas iestades izvirzijusas $aja sakara.

Atbilstodi Reglamenta 87. panta 4. punkta pirmajai dalai dalibvalstis, kas iestajas

lieta, sedz savus tiesaanas izdevumus pasas.

Lidz ar to Spanijas Karaliste sedz savus tiesaSanas izdevumus pati,

Ar $du pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (virspalata)

nospriez:

1) “prasibu noraidit;
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2) prasitajas sedz savus, ka ari atlidzina Padomes un Komisijas tiesasanas
izdevuamus;

3) Spanijas Karaliste sedz savus tiesa$anas izdevumus pati.

Vesterdorf Lindh Azizi
Pirrung Legal Garcia-Valdecasas
Tiili Cooke Meij
Vilaras Forwood

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburga 2005. gada 14. decembri.

Sekretars Priekssedétajs

E. Coulon B. Vesterdorf
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