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“Konkurrens — Sjotransport — Férfarande for interimistiska dtgirder —

Anstkan om interimistiska 3tgirder i form av ett férebyggande beslut

om uppskov med verkstillighet av ett f6rvintat beslut —

Villkor f6r upptagande till sakprovning”

Beslut meddelat av férstainstansrittens ordférande av den 22 november 1995 ... 11 - 2895

Sammanfattning av beslutet

Interimistiska dtgirder — Uppskov med verkstillighet — Interimistiska Atgivder — Begdran
frén foretag som bhar anmilt ett avtal, med avsikt att forbindra tillimpningen av ett forvintat
beslit avseende dtertagande av férmdanen av befrielse fran biter — Avvisning

(EG-fordraget, artiklarna 173 fjdrde stycket, 185 och 186; forstainstansrittens réittegingsregler,

artikel 104.1)

Enlige artikel 104.1 i férstainstansrittens rit-
tegdngsregler kan en ansékan om uppskov
med verkstilligheten av en Atgird som vidta-
gits av en institution i enlighet med artikel

185 i fordraget upptas till sakprévning endast
om sékanden har vicket talan mot &tgirden
vid férstainstansritten, och en ansékan om
andra interimistiska &tgirder enligt artikel
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186 i fordraget kan provas endast om den
inges av en part i ett mal som ir anhingigt
vid forstainstansritten och har samband med
nimnda mél.

Pi grund av detta ir de foretag som har
anmilt ett avtal 4tminstone inte i princip
behoriga att i forvig ansdka om uppskov
med verkstilligheten av ett beslut om att
aterta forménen av befrielse frin boter for
Svertridelse av fordragets konkurrensregler
nir ansokan avser anmilan, som kommissio-
nen meddelat sig villig att gbra, innan beslu-

tet har fattats och innan de berérda har vickt

talan om ogiltigforklaring av beslutet enligt
artikel 173 fjirde stycket i fordraget.

En enkel forklaring har nimligen inte nigon
tvingande karaktir gentemot nimnda fSretag
mot vilken dessa skulle vara berittigade att
vilja skydda sig, och 4ven om ett beslut verk-
ligen fattas, skyddas fOretagens berittigade
intresse genom mdjligheten att vicka talan
mot beslutet och samtidigt anséka om att
domstolen skall bevilja uppskov med dess
verkstillighet.

Det forhallandet att det anmalda avtalet avser
férfaranden som redan foreskrivits i ett tidi-
gare avtal som kommissionen férbjudit,
genom ett beslut avseende vilket de berdrda
féretagen har vickt talan om ogiltigforklar-
ing och vars verkstillighet har uppskjutits,
kan inte avhjilpa den omstindigheten att
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_deras anstkan om interimistiska itgirder ir

for tidigt vickt och siledes inte kan tas upp
till sakprévning. Dels kan ansékan nimligen
inte anknytas till den talan som vickts mot
det beslut som avser det tidigare avtalet,
eftersom ansdkan syfrar till ett eventuellt
itertagande av formédnen av befrielse frin
béter till f6ljd av anmilan av ett nytt avtal,
eftersom beslutet avseende Aatertagande av
férmanen av befrielse frén boter har antagits
efter ett sirskilt forfarande och kan bli
foremdl f6r en talan om ogiltigférklaring.
Dels ar det 53 att det dr forst nir beslutet som
har lett till dtertagandet av f6rminen av befri-
else frin bdter som prévningen av om detta
ar oforenligt med det uppskov med verkstil-
ligheten som foretagen erhillit — vad giller
skyldigheten att upphora med deras tidigare
avtal — kan prévas inom ramen for talan,
eventuellt t{6ljd av en ansékan om uppskov
med verkstilligheten for vilket talan sjilv
utgdr foremailet.

Om ett beslut om itertagande av frménen
av befrielse frin béter f6r dvrigt fattades, vil-
ket endast skulle kunna paverka tiden efter
att det delgetts, skulle det inte kunna med-
fora nigra oiterkalleliga féljder, i synnerhet
tvinga de berdrda féretagen att, trots det
uppskov med verkstilligheten som de tidi-
gare erhdllit, omedelbart upphdra med sitt
beteende f6r att undvika héga béter innan ett
domstolsavgérande har fattats, s3 att ndgot
férebyggande ingripande frin den domstol
som behandlar begiran om interimistiska
dtgirder inte behovs.



