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PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMO (pirmoji kolegija) SPRENDIMAS
2005 m. birzelio 28 d.*

Byloje T-301/03

Canali Ireland Ltd, jsteigta Dubline (Airija), atstovaujama advokaty C. Gielen ir
O. Schmutzer,

ieskove,

prie$

Vidaus rinkos derinimo tarnyba (prekiy Zenklams ir pramoniniam dizainui)
(VRDT), atstovaujama A. Apostolakis ir S. Laitinen,

atsakove,
* Proceso kalba: angly,
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dalyvaujant kitai VRDT apeliacinéje taryboje vykusios procediiros $aliai, jstojusiai

byla Pirmosios instancijos teisme — Canal Jean Co. Inc., jsteigtai Niujorke (JAV),
atstovaujamai solicitor M. Cover,

dél iegkinio, pareiksto dél 2003 m. birzelio 17 d. VRDT antrosios apeliacinés tarybos
sprendimo (byla R 103/2002-2), susijusio su protesto procedira Nr. 78859 tarp
Canali SpA ir Canal Jean Co. Inc.,

EUROPOS BENDRIJU PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS
(pirmoji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas J. D. Cooke, teiséjai I. Labucka ir V. Trstenjak,

posédzio sekretoré B. Pastor, kanclerio pavaduotoja,

susipaZings su 2003 m. rugpjicio 29 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu ieskiniu,

susipazings su 2003 m. gruodZio 17 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu VRDT atsakymu j ieskinj,
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susipazings su 2003 m. gruodZio 15 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu jstojusios i byla Salies atsakymu j ieskini,

susipazings su 2004 m. vasario 2 d. Pirmosios instancijos teismo kanceliarijai
pateiktu dubliku,

ivykus 2005 m. vasario 15 d. posédziui,

priima §j

Sprendima

Ginco aplinkybés

1996 m. lapkricio 22 d. jstojusi i byla $alis, remdamasi i§ dalies pakeistu 1993 m.
gruodzio 20 d. Tarybos reglamentu (EB) Nr. 40/94 dél Bendrijos prekiy Zenklo
(OL L 11, 1994, p. 1), pateiké Vidaus rinkos derinimo tarnybai (prekiy zenklams ir
pramoniniam dizainui) (VRDT) Bendrijos prekiy Zenklo paraiska.
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Buvo pragoma jregistruoti §j vaizdinj prekiy Zenkla:

Paraiskoje nurodytos prekés ir paslaugos priklauso perzitrétos ir pataisytos 1957 m.
birzelio 15 d. Nicos sutarties dél tarptautinés prekiy ir paslaugy klasifikacijos
7enklams registruoti 25 klasei ir apibudinamos taip: ,DrabuZiai, avalyné, galvos
apdangalai“.

1998 m. birzelio 8 d. paraika buvo paskelbta Bendrijos prekiy zenkly biuletenyje
Nr. 42/98.

1998 m. rugséjo 3 d. Canali SpA, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 42 straipsnio
1 dalimi, pateiké protesta dél prekiy Zenklo registracijos, nurodydama galimybe
supainioti pra§omq jregistruoti prekiy Zenkly ir jai priklausantj ankstesnj prekiy
Zenkla Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto prasme.
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Ankstesnis prekiy Zenklas, kuriuo grindZiamas protestas, yra #odinis prekiy zenklas
CANALL skirtas 3, 6, 9, 14, 16, 18, 20, 25, 34 ir 42 klasiy prekéms ir paslaugoms.

Canali SpA pateiké protesta visy Bendrijos prekiy Zenklo paraiskoje i§vardyty prekiy
atzvilgiu,

2001 m. lapkri¢io 27 d. Sprendimu Protesty skyrius protesta patenkino,
atsisakydamas jregistruoti prasoma prekiy Zenkla todél, kad, atsizvelgiant j kiekvienu
prekiy Zenklu Zenklinamy prekiy tapatuma ir ankstesnio prekiy #enklo ry$ky
skiriamaji pozymj, didelé galimybé susieti nusveria nagrinéjamy #ymeny nedidelj
panasumag ir sukelia galimybe supainioti.

2002 m. sausio 25 d. jstojusi j byla $alis, remdamasi Reglamento Nr. 40/94 57, 58 ir
59 straipsniais ir 1995 m. gruodZio 13 d. Komisijos reglamento (EB) Nr. 2868/95,
skirto jgyvendinti Reglamenta Nr. 40/94 (OL L 303, p. 1), 48 taisykle, pateikeé
apeliacija, ~kuria siekiama panaikinti sprendima dél Reglamento
Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto paZeidimo

2003 m. birZelio 17 d. Sprendimu (toliau — gincijamas sprendimas) VRDT antroji
apeliaciné taryba apeliacija patenkino.
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Procesas ir Saliy reikalavimai

Susipazings su teis¢jo prane$éjo pranesimu, Pirmosios instancijos teismas (pirmoji
kolegija) nusprendé pradéti Zodine proceso dalj ir, taikydamas proceso organizavimo
priemones, papra$é $alis atsakyti j kai kuriuos klausimus. Pirmiausia jis paprasé Salis
pateikti pastabas dél ie$kinio priimtinumo, atsizvelgiant i tai, kad $alis, dalyvavusi
VRDT, yra Canali SpA, o ne ieskové. Salys savo pastabas pateiké per nustatyta
terming. Pirmosios instancijos teismas taip pat paprasé Tarnyba ir jstojusia j byla $alj
patvirtinti, kad, atsiZvelgiant | per §j procesa ieskovés pateiktus dokumentus, Canali
Ireland Ltd i3 tikryjy perémé su administracinémis procediiromis VRDT susijusias
Canali SpA teises. VRDT tai patvirtino. [stojusi | byla $alis prieStaravimy Siuo
klausimu nepareiske.

Per 2005 m. vasario 15 d. vykusj posédj buvo isklausytos $aliy nuomonés Zodziu ir
atsakymai | ZodZiu pateiktus klausimus.

Ieskové Pirmosios instancijos teismo praso:

— panaikinti gin¢ijamg sprendimag,

— patenkinti protesta, pateikta dél paraiSkos jregistruoti ir atmesti paraiska
jregistruoti prekiy zenklg ir (arba) taikyti bet kokia kitg priemone, kuria jis laiko
tinkama,

— priteisti i§ jstojusios | byl $alies bylinéjimosi i$laidas.
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VRDT Pirmosios instancijos teismo praso:

— atmesti ieskinj,

— priteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi i$laidas.

Istojusi j byla $alis Pirmosios instancijos teismo pra$o:

— atmesti ieskinj,

— jos naudai priimti sprendima dél su jstojimu j byla susijusiy bylinéjimosi iglaidy.

Dél priimtinumo

Saliy argumentai

Per radytine proceso dalj VRDT ir jstojusi j byla $alis pazyméjo, kad ie$kové nebuvo
$alimi procediiroje VRDT ir kad ji siekia tapti naujgja ankstesnio prekiy Zenklo
CANALI savininke. Jy nuomone, pirma, ieskové nejrodé, kad turi teisg pateikti $j
ie$kinj, ir, antra, prie ie$kinio pridétame perleidimo akte nenurodomas ankstesnis
prekiy Zenklas, kuriuo buvo remiamasi per protesto procediira.
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Savo dublike ieskové nurodo, kad nors perleidimo akte nenurodomas ankstesnio
prekiy Zenklo CANALI pirminis registracijos numeris, jame bet kuriuo atveju
nurodomas 8io prekiy Zenklo registracijos galiojimo termino pratgsimo pazyméjimo
numeris ir data (Nr. 822 119, 1999 m. geguzés 3 d.). Ufficio marchi e brevetti (Italijos
prekiy Zenkly ir patenty biuras) duomeny bazé nurodo paskutinj registracijos
galiojimo termino pratgsimo numerj, nes registracijos galiojimo termino pratgsimo
pazyméjimas nurodo atnaujintas ankstesnes registracijas. Registracijos galiojimo
termino pratesimo pazyméjimas aikiai parodo, kad jis susijes su Italijoje jregistruoto
prekiy Zenklo CANALIL 1989 m. spalio 2 d. pirma kartg jregistruoto numeriu
513 948, tai yra su ankstesnio prekiy Zenklo, kuriuo grindZiamas protestas,
registracijos galiojimo termino pratesimu.

Pirmosios instancijos teisimo vertinimas

Reglamento Nr. 40/94 63 straipsnio 4 dalis nurodo, kad byloje dél ieSkinio, pareiksto
dél Apeliacinés tarybos sprendimo, ,gali dalyvauti bet kuri Apeliacinéje taryboje
vykusios procediros $alis, kuriai jos sprendimas tur¢jo neigiamy padariniy®,

Taigi Pirmosios instancijos teismas mano, kad remiantis Reglamento
Nr. 40/94 63 straipsnio 4 dalimi naujieji ankstesnio prekiy Zenklo savininkai gali
pateikti ie$kinj Pirmosios instancijos teismui ir turi biti pripazjstami proceso
$alimis, kai jie jrodo, kad yra teisés, kuria buvo remtasi VRDT, savininkai.

Pirmosios instancijos teismas nurodo: kadangi naujasis Italijoje jregistruoto prekiy
zenklo savininkas pateiké nagrinégjamo prekiy zenklo perleidimo jam jrodyma ir
kadangi po procediros Apeliacingje taryboje VRDT jregistravo Italijoje jregistruoto
prekiy Zenklo CANALI perleidima i§ Canali SpA ieSkovei, ieSkové tampa
procedaros VRDT Salimi.
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Dél esmés

Dél pirmojo reikalavimo, kuriuo siekiama panaikinti gindijama sprendima, iefkové
nurodo vienintelj ieSkinio pagrinda dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies
b punkto pazeidimo.

Saliy argumentai

IeSkové nurodo, kad gincijamas sprendimas yra nepagristas, nes Apeliaciné taryba
klaidingai nusprendé dél to, jog néra galimybés supainioti $iuos du prekiy Zenklus.

Dél Zymeny pana$umo ieSkové nurodo, kad, atsiZvelgiant j nagrinéjamy prekiy ir
prekiy Zenkly panadumg, galimybé supainioti turi bati nustatoma atsizvelgiant j
atitinkama visuomene, tai yra, $iuo atveju — j paprastus Italijos vartotojus.

Dél nagrinéjamy Zymeny ieSkové tvirtina, kad Zodis ,canal® yra dominuojantis
prasomo jregistruoti prekiy Zenklo Zodinis elementas ir yra labai panaus j ankstesnj
prekiy Zenklg. le$kovés nuomone, kiti prasomo jregistruoti prekiy Zenklo elementai
yra per daznai naudojami, kad turéty lemiama reikéme, dél kurios paprastas Italijos
vartotojas juos suvokty kaip skiriamuosius elementus.

Visy pirma vizualiu pozitiriu ie$kové pripazjsta, kad pragomas jregistruoti prekiy
zenklas apima keleta elementy, kurie skiriasi nuo ankstesnio prekiy zenklo.
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Antra, fonetiniu pozitriu ie$kové tvirtina, kad Zymenys, dél kuriy kilo gincas, yra
panagiis. Kai vartotojai tarpusavyje arba su mazmenininku kalba apie jstojusios j byla
galies prekes, jie beveik neabejodami vartoja ZodZius ,canal” arba ,canal jean (-s).
Taigi elementas ,canal” yra labiausiai j akis krintantis praSomo jregistruoti prekiy
Zenklo elementas.

Trecia, konceptualiu pozitriu ie$kové nurodo, kad Zymenys yra pana3is. Zodis
scanali“ reiskia ,kanalai“ ir didelé dalis vartotojy prasomame jregistruoti prekiy
zenkle esantj Zod] ,canal” mintyse susies su zodziu ,kanalas”, nes daugelyje Siaurés
Italijos dialekty $is Zodis turi butent tokia reik§me.

Ketvirta, atsizvelgiant | konceptualy ir fonetinj nagrinéjamy Zymeny pana$umg,
paraikoje esantys vizualiu pozitriu skirtingi elementai negali panaikinti galimybés
supainioti.

Be to, ieSkové nurodo, kad daznai aprangos sektorivje tas pats prekiy Zenklas,
atsizvelgiant | prekiy, kurios juo Zenklinamos, rasj, pateikiamas skirtingai ir kad
daznai galima pamatyti, jog tas pats drabuZiy gamintojas naudoja i$vestinius prekiy
zenklus.

Galiausiai ieSkové nurodo, kad egzistuoja galimybé supainioti nagriné¢jamus Zymenis
dél ankstesnio prekiy Zenklo ry$kaus skiriamojo pozymio ir prekiy, dél kuriy kilo
gincas, tapatumo arba didelio panadumo.
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Taciau VRDT teigia, kad $ie du prekiy zenklai turi dideliy skirtumy. Ji tvirtina, kad
ieskove dél Zymeny pana$umo sprendZia visa démesj sutelkdama j viena prasomo
iregistruoti prekiy Zenklo Zodinj elementa ,canal®, bent jau fonetiniu ir konceptualiu
poZitiriu ignoruodama kitus $io prekiy Zenklo elementus.

Ji nurodo, kad tai buvo esminis Apeliacinés tarybos argumentas gin¢ijamame
sprendime, kai ji laikési nuomonés, kad prasomo jregistruoti prekiy enklo ir
ankstesnio prekiy Zenklo panadumui pripaZinti pragoma jregistruoti prekiy zenkla
biitina visiskai i$skaidyti, o to vartotojai nelinke bandyti ir juo labiau jgyvendinti. I
to matyti, kad, prieSingai nei teigia ie$kové, lyginant Zymenis turi bati atsizvelgta ir i
kitus pradomo jregistruoti prekiy Zenklo elementus, nes kai kuriems i§ ju badingas
tam tikras skiriamasis poZymis.

Lygindama nagrinéjamus Zymenis VRDT nurodo, kad vizualiu poZitriu prafomas
iregistruoti prekiy Zenklas apima keletg kitokiy elementy nei ankstesnis prekiy
zenklas. PraSomame jregistruoti prekiy Zenkle esantys $askiy lentos paveikslélis ir
kiti ZodZiai ,jean co. New York" ai$kiai atsveria ankstesnio prekiy Zenklo CANALI ir
prasomo jregistruoti prekiy Zenklo elemento ,canal“ pana$uma.

Fonetiniu poZitiriu pra§omas jregistruoti prekiy Zenklas tariamas ,Canal Jean Co.
New York®, nes nurodant Zymenj vaizdiniai elementai paprastai neapibudinami.
Zinoma, Zymenims, dél kuriy kilo gincas, bidingas tam tikras fonetinis panaSumas,
atsizvelgiant i tai, kad penkiomis i§ $e$iy savo raidziy ankstesnis prekiy Zenklas
CANALI sutampa su prajomo jregistruoti prekiy Zenklo ¥od%iu ,canal®, Tadiau,
kadangi 3is prekiy Zenklas turi keturis kitus Zodzius, vartotojai atkreips j juos démesj
iStardami prekiy Zenkly ir taip atskirdami jj fonetiniu pozitriu nuo ankstesnio prekiy
zenklo.
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Konceptualiu pozitriu ankstesnis prekiy Zenklas gali bati suvokiamas kaip giminés
vardas arba kaip italisko ZodZio ,canale” daugiskaita. Ypac atsizvelgiant j prekes, dél
kuriy kilo gin¢as — drabuZius — ir j nagrinéjama rinka — Italijos mados sektoriy —
kuriame $eimos vardas daznai naudojamas, labai tikétina, kad vartotojas italas §j
prekiy Zenkla suvoks kaip varda, o ne kaip minéta Zodj. Kita vertus, vertinant
praSomo jregistruoti prekiy Zenklo pozymiy visuma ir neatsizvelgiant | jo
dominuojancius elementus, jis gali buti suvokiamas kaip bendrovés arba miesto
nuoroda.

Siuo atveju VRDT tvirtina, kad prekiy Zenklo paraikoje nurodytos prekés yra
drabuziai, avalyné ir galvos apdangalai, tai yra prekeés, kurios paprastai neuzsakomos
ar nenurodomos ZodZiu, bet vartotojy pasirenkamos atsiZvelgiant j jy iSvaizda,
kokybe, spalvg ir dydj. Prie§ perkant $ios prekés paprastai paimamos, pasimatuo-
jamos arba bet kuriuo atveju kruopsciai apzitrimos. Akivaizdu, kad prekiy Zenklo
fonetiné ir konceptuali reikémé yra maziau svarbios. 1§ to matyti, kad vizualas
nagrinéjamy Zymeny skirtumai yra ypaé svarbis.

Taigi VRDT daro i$vady, kad Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, jog Zymenys, dél
kuriy kilo gincas, bendrai yra nepanasis.

Dél galimybés, kad visuomené gali manyti, jog prekes, dél kuriy kilo gincas,
pagamintos tos pacios jmonés, VRDT i§ karto nurodo, kad praSomas jregistruoti
prekiy Zenklas neatkuria ankstesnio prekiy Zenklo. ISvestinis prekiy Zenklas turi
apimti pirminj prekiy Zenklg. Be to, VRDT nurodo, kad pradomas jregistruoti prekiy
zenklas apima aigkiai per daug kity elementy, kad vartotojai galéty manyti, jog tai yra
ieSkovés prekiy Zenklo isvestinis prekiy Zenklas. Tam, kad vartotojai susiety
pagrindinj prekiy Zenklg su i$vestiniu prekiy Zenklu, pastarasis turi apimti drabuziy
radies, kuri turéty biti parduodama paZenklinta $ivo i$vestiniu prekiy Zenkly,
nuoroda.
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Galiausiai dél ankstesnio prekiy Zenklo naudojimo jgyto skiriamojo poZymio VRDT
nurodo, kad Apeliaciné taryba gin¢ijamame sprendime nepatikrino, ar Protesty
skyriaus vertinimas $iuo klausimu yra teisingas, tadiau grei¢iau ,dél proceso
ekonomijos” nurodé¢, kad ankstesnis prekiy Zenklas turi rysky skiriamaji poymi.
Kadangi ieskové $io pasiilymo negindijo, minétas klausimas néra $io proceso
dalykas.

I§ viso to, kas idéstyta, matyti, jog Apeliaciné taryba teisingai nusprendé: kadangi
Zymenys nepana$iis, nepaisant nagrinéjamy prekiy tapatumo ar pana$umo bei
ankstesnio prekiy Zenklo jgyto rySkaus skiriamojo poZymio, néra galimybés
suklaidinti atitinkamga visuomene toje srityje, kurioje ankstesnis prekiy zenklas yra
apsaugotas.

Istojusi i byla $alis mano, kad néra galimybés supainioti nagrinéjamy prekiy Zenkly ir
pritaria VRDT pateiktiems argumentams. [stojusi j byla $alis priduria, kad kiekvienas
pradomo jregistruoti prekiy Zenklo elementas nukreipia j Niujorko drabuziy jmone,
susijusig su mados kvartalu Canal Street. Visy elementy kombinacija sudaro
sgjungy, sukuriancia unikaly bendra jspadj, kuris yra visiskai kitoks nei ankstesnio
prekiy zenklo.

Pirmosios instancijos teismo vertinimas

Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punktas nurodo, kad ankstesnio prekiy
zenklo savininkui uZprotestavus, prekiy Zenklas, kurj jregistruoti buvo paduota
paraiska, neregistruojamas, ,jeigu dél savo pana$umo j ankstesnj prekiy Zenkla ar
tapatumo jam arba dél prekiy ar paslaugy, kurioms prekiy Zenklai yra skirti,
panasumo ar tapatumo yra galimybé suklaidinti visuomene toje teritorijoje, kurioje
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ankstesnis prekiy zenklas yra apsaugotas”; ,galimybé suklaidinti“ apima ir ,,galimybe
sieti su ankstesniu prekiy Zenklu*. Be to, remiantis Reglamento
Nr. 40/94 8 straipsnio 2 dalies a punkto ii papunkéiu, ,ankstesni prekiy Zenklai®
reiSkia prekiy Zenklus, jregistruotus valstybéje naréje, kuriy jregistravimo paraikos
padavimo data yra ankstesné uz Bendrijos prekiy Zenklo jregistravimo paraiikos
padavimo data.

Pagal nusistovéjusia teismy praktika galimybé supainioti egzistuoja, jeigu visuomené
gali manyti, jog nagrinéjamos prekés ar paslaugos yra pagamintos ar suteiktos tos
pacios jmonés arba ekonomiskai susijusiy jmoniy.

Pagal tg pacig teismy praktikq galimybé supainioti turi bati visapusi$kai jvertinama
atsizvelgiant i tai, kaip suinteresuotoji visuomené suvokia tam tikrus Zymenis ar
prekes ir paslaugas, ir j visas svarbias bylos aplinkybes, ypa¢ j Zymeny panasumo ir
jais Zymimy prekiy ir paslaugy panasumo tarpusavio priklausomybe (Zr. 2003 m.
liepos 9 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Laboratorios RTB prie§ VRDT —
Giorgio Beverly Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS), T-162/01, Rink. p. 1[-2821, 31—
33 punktus ir nurodyta teismo praktika).

Siuo atveju, atsizvelgiant j tai, kad ankstesnis prekiy Zenklas jregistruotas Italijoje ir
kad prekés yra plataus naudojimo, tai yra drabuZiai, visuomeng, j kurig reikia
atkreipti démesj vertinant galimybe supainioti, sudaro paprasti Italijos vartotojai.

Yra zinoma, kad praSomu jregistruoti prekiy Zenklu Zenklinamos prekeés ir prekés,
kurioms skirtas ankstesnis prekiy Zenklas, yra bent jau panasios. Todél $ivo atveju
nagrinéjamus Zymenis bitina palyginti vizuali, fonetiniu ir konceptualiu poZitriais.
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Bendras galimybés suklaidinti jvertinimas, kiek tai susije su vizualiu, fonetiniu ar
konceptualiu Zymeny, dél kuriy kyla konfliktas, panagumu, turi biti paremtas
bendru jspadziu, kurj jie sukelia, atsiZvelgiant, inter alia, i jy skiriamuosius ir
dominuojancius elementus (2003 m. spalio 14 d. Pirmosios instancijos teismo
sprendimo PhillipsVan Heusen pries VRDT — Pash Textilvertrieb und Einzelhandel
(BASS), T-292/01, Rink. p. 11-4335, 47 punktas).

Visy pirma dél vizualaus palyginimo Apeliaciné taryba nusprendé, kad prasoma
iregistruoti prekiy Zenkla bitina visi$kai i$skaidyti tam, kad bity galima padaryti
iSvady, jog reikia lyginti tik elementus ,canal® ir ,canali“ (gin¢ijamo sprendimo
21 punktas). Prafomas jregistruoti prekiy zenklas tuo pat metu apima tokius
zodinius ir vaizdinius elementus, kaip antai ,JEAN*, ,CO.“, ,NEW YORK" ir $askiy
lentos paveikslélj, kuriais jis skiriasi nuo prekiy Zenklo, kuriuo grindZiamas
protestas. Sie elementai padeda silpnos atminties vartotojui atskirti nagrinéjamus
prekiy Zenklus. Taip $is vartotojas gali atsiminti praSomu jregistruoti prekiy Zenklu
pazymétas prekes kaip Niujorko jmonés prekes arba kaip prekes su $adkiy lentos
paveiksléliu,

Pirmosios instancijos teismas paZymi, kad aplinkybé, jog ankstesnis prekiy zenklas ir
prasomas jregistruoti prekiy Zenklas apima Zodzius ,canali” ir ,canal®, kurie turi tam
tikry panagumy, turi nedidele reik$me visapusi$kai vertinant nagrinéjamus Zymenis
ir vien jy nepakanka pripaZinti $iy Zymeny pana$uma.

I§ tikryjy, kadangi praSomas jregistruoti prekiy Zenklas apima kitus Zodinius
elementus, tai yra ZodZius ,jean”, ,co.” ir ,New York*, kiekvieno Zymens sukurtas
bendras jspiidis yra skirtingas. Be to, praSomas jregistruoti prekiy Zenklas apima
vaizdinj elementa, tai yra Saskiy lentos paveiksléli. Taigi Pirmosios instancijos
teismas primena, kad, remiantis teismy praktika (minéto sprendimo GIORGIO
BEVERLY HILLS 33 punktas), paprastas vartotojas paprastai suvokia prekiy enkla
kaip visuma, nesigilindamas i jo detales.
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I§ to i$plaukia, kad Apeliaciné taryba teisingai mané, jog nagrinégjamy zZymeny
skirtumy pakanka i$vadai, kad Zymenys, vizualiai vertinant jy visumag, yra nepanasus.

Dél fonetinio palyginimo reikéty konstatuoti, kad Apeliaciné taryba nagrinéjamy
zymeny konkrediai netikrino. Ji tik nurodé, kad elementai JEAN, CO. ir NEW YORK
taip pat pabrézia prekiy Zenkly, dél kuriy kilo gincas, fonetinius skirtumus
(gincijamo sprendimo 21 punktas).

Siuo atzvilgiu bitina nurodyti, kad pradomg jregistruoti prekiy Zenkla sudaro du
skiemenys, i% kuriy tik vienas, tai yra skiemuo ,ca“, yra ankstesniame prekiy Zenkle,
sudarytame i§ trijy skiemeny. Ankstesniame prekiy Zenkle esantis Zodis ,canali”
penkiomis i§ $e$iy savo raidziy atitinka pirmajj prasomo jregistruoti prekiy Zenklo
zodj ,canal®. Pirmosios instancijos teismas nurodo: kadangi praSoma jregistruoti
prekiy zenkla sudaro keturi kiti ZodZiai, nejmanoma, kad vartotojai | juos
neatsizvelgty, todél istardami prekiy Zenklg atskirs ankstesnj prekiy Zenkla.

Pirmosios instancijos teismas mano, kad ie$kové $iuo atzvilgiu neteisingai remiasi
2002 m. spalio 23 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimais Oberhauser pries
VRDT - Petit Liberto (Fifties) (T-104/01, Rink. p. 11-4359) ir Matratzen Concord
pries VRDT — Hukla Germany (MATRATZEN) (T-6/01, Rink. p. 11-4335), kurinose
Pirmosios instancijos teismas konstatavo, kad dominuojantis Zodinis elementas
Jfifties” yra kiekviename Zymenyje. Taciau $iuo atveju tik pirmojo ankstesnio prekiy
zenklo Zodzio dalis yra praSomame jregistruoti prekiy Zenkle.

Siuo atveju, kaip teisingai nurodé VRDT, dviejy prekiy Zenkly fonetinio panadumo
laipsnis turi nedidelg reikime tokiy prekiy atzvilgiu, kuriy pardavimo badas skatina
atitinkama visuomene pirkimo metu paprastai vizualiai suvokti Sias prekes
zenklinancius prekiy Zenklus. Taip yra drabuZiy atveju (minéto sprendimo BASS
55 punktas).
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Taigi nagrinéjamy Zymeny fonetiniai elementai yra maZiau bendri nei skirtingi.
Todél prekiy zenklai, dé] kuriy kilo gincas, fonetiniu poZitiriu yra nepanasiis.

Galiausiai dél dviejy Zymeny palyginimo konceptualiu poitriu reikéty pazyméti,
kad Apeliaciné taryba neatliko Zymeny vertinimo, o nurod¢, kad minéti elementai
pabrézia prekiy Zenkly konceptualius skirtumus.

Ankstesnis prekiy Zenklas CANALI grei¢iausiai bty suvokiamas kaip italisko
zodzio ,canale”, rei$kiancio ,kanalas”, daugiskaita arba kaip $eimos vardas, nes tai
yra labai paplite mados sektoriuje Italijoje.

Atitinkamas vartotojas Zodj ,canal” suvokty kaip angli$ka %odj, rei$kiantj ,kanalg®.
Zodis ,jean” gali biti suprantamas kaip nurodantis dalj pra§omu jregistruoti prekiy
zenklu Zenklinamy prekiy. Elementg ,co.” nagrinéjama visuomené atpazinty kaip
anglisko ZodZio ,company” santrumpa. Zodis ,New York” yra prekiy, dél kuriy kilo
gincas, neapibiidinanti geografiné nuoroda, turinti semantine reikéme, kuria kartu su
Zodziais ,canal jean co.” Italijos visuomené suvokty kaip nuoroda j Niujorke jsteigta
drabuZiy jmone. Dél vaizdinio elemento, vaizduojanéio $askiy lenta, jstojusios i byla
Salies argumentas, kad visuomené susies ja su taksi arba Canal Street kvartalu
Niujorke, yra nepriimtinas. Bet kuriuo atveju pragomas jregistruoti prekiy zenklas,
vertinant jo visuma, sukuria jspadj, kuris konceptualiu pozidriu skiriasi nuo
ankstesnio prekiy Zenklo.

Todél Apeliaciné taryba teisingai nusprendé, kad Zymenys, dél kuriy kilo ginéas,
konceptualiu poZiiiriu yra nepana$is.
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Dél ieskovés argumento, kad aprangos sektoriuje daZnai tas pats prekiy Zenklas
pateikiamas skirtingai ir tas pats gamintojas naudoja iSvestinius prekiy Zenklus tam
pac¢iam drabuzZiui, Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad nagrinéjamy prekiy
zenkly pana$umo laipsnis yra nepakankamai didelis, kad bity galima padaryti
isvada, jog visuomené gali manyti, jog nagrinégjamos prekés ar paslaugos yra
pagamintos tos pacios jmonés arba ekonomiskai susijusiy jmoniy (Sivo klausimu Zr.
1998 m. Teisingumo Teismo sprendimo Caion, Rink. p. I-5507, 29 punkty ir
1999 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo sprendimo Lloyd Schuhfabrik Meyer,
C-342/97, Rink. p. 1-3819, 17 punktg; minéto sprendimo Fifties 25 punktg).

Kadangi Zymenys, dél kuriy kilo gincas, negali bati laikomi panaiais vizualiu,
fonetiniu ir konceptualiu pozZitriais, ry$kus ankstesnio prekiy zZenklo skiriamasis
pozymis nedaro jtakos visapusi$kam galimybés supainioti vertinimui (zr. 2003 m.
spalio 22 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Editions Albert René pries
VRDT — Trucco (Starix), T-311/01, Rink. p. 1I-4625, 61 punkta).

Remdamasis $iais motyvais, Pirmosios instancijos teismas nurodo, kad Apeliaciné
taryba ginéijamo sprendimo 21 punkte teisingai nusprendé, jog néra galimybés
atitinkamai visuomenei supainioti praomg jregistruoti prekiy Zenklg ir ankstesnj
prekiy Zenkla Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto prasme.

AtsiZvelgiant j nagrinéjamy prekiy Zenkly skirtumus, $ios i$vados nepaneigia tai, kad
prekés, kurioms skirtas praSomas jregistruoti prekiy Zenklas, yra tapacios ankstesnio
prekiy zenklo prekéms.

Todel ieskinio pagrindas dél Reglamento Nr. 40/94 8 straipsnio 1 dalies b punkto
pazeidimo yra nepagrjstas.
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Is to iSplaukia, kad pirmasis reikalavimas, kuriuo siekiama panaikinti ginéijama
sprendima, turi biiti atmestas.

Dél antrojo reikalavimo, kuriuo siekiama, kad Pirmosios instancijos teismas
patenkinty dél parai$kos pateikta protesty ir atmesty paraiska jregistruoti prekiy
Zenkly, reikéty pazyméti, jog i§ ietkovés pateikty jvairiy pragymy konteksto
iSplaukia, kad $is reikalavimas suponuoja bent dalinj ieskinio dél panaikinimo
patenkinimg ir kad jis pateikiamas tik tuo atveju, jeigu patenkinamas pirmasis
ieskinio reikalavimas.

Kaip matyti i$ $io sprendimo 65 punkto, néra jokiy prie7asé¢iy panaikinti gin¢ijama
sprendimg. I§ to i3plaukia, kad nereikia priimti sprendimo dél antrojo reikalavimo
priimtinumo ar pagrjstumo.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pagal Pirmosios instancijos teismo procediiros reglamento 87 straipsnio 2 dalj
pralaiméjusiai $aliai nurodoma padengti ilaidas, jeigu laiméjusi Salis to praeé.
Kadangi ieskové pralaiméjo byly, ji turi padengti bylinéjimosi islaidas pagal VRDT ir
istojusios j byla $alies pateiktus reikalavimus.
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Remdamasis $iais motyvais,

PIRMOSIOS INSTANCIJOS TEISMAS (pirmoji kolegija)

nusprendzia:

1. Atmesti ieskinj,

2. DPriteisti i§ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

Cooke Labucka Trstenjak

Paskelbta 2005 m. birzelio 28 d. vie$ame posédyje Liuksemburge.

Kancleris Pirmininkas

H. Jung ]. D. Cooke
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