Preklad C-286/24 -1

SK

Vec C-286/24
Navrh na zacatie prejudicidlneho konania

Datum podania:

23. april 2024
Vnutrostatny sud:

Supremo Tribunal de Justica
Datum rozhodnutia vnutrostatneho sudu:

4. marec 2024

Navrhovatel’ka v konani o kasa¢nom oprav

Melia Hotels Internationa
Odporca v konani 0 kasa¢nom 0 n

Associacao I&




NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA ZO 4. 3. 2024 — VEC C-286/24

[omissis]
Supremo Tribunal de Justica (Najvyssi sud, Portugalsko)
7.2 Seccdo (siedmy senat)
[omissis]

[Udaje oznacujice vec a sud]

l. OKOLNOSTI PREDCHADZAJUCE SPORU

ASSOCIACAO IUS OMNIBUS (ZDRUZENIE 1US OMNIBUYS, Poxtugalsko)
podalo osobitnl uréovaciu Zalobu o spristupnenie dekumentow, proti MELIA
HOTELS INTERNATIONAL, S.A., pricom Vv podstate navrhle:

1.  Vyzvat Europsku komisiu, aby v pripade, ak si te Zela, predlozila sudu
pisomné pripomienky tykajuce sa jeho Ziadosti:

2. Vyzvat zalovant, aby v den,g¢ase, a na mieste, “ktoré urci sid, predlozila
dokumenty vymenované v hode 62 zaloby,tak, aby:bolirdostupné alebo sa poskytli
zalobcovi, pripadne spolu s opatreniami na,zabezpecenie proporcionality, ktoré
bude sud povazovat’ za vhadne,

Alebo subsidiarne:

3. Aby sud ux¢il, ktoréyz dekumentov vymenovanych v bode 62 Zaloby alebo
iné dokumenty; ktoré,suehurci, s6, striktne nevyhnutné na to, aby Zzalobca mohol
urcit’, ¢i boliovplyvneng,vseebecné zaujmy a ¢i spotrebitelia, ktori maju bydlisko
v Portugalsku, bolievplyvneni protisutaznymi postupmi, ktorych sa tyka Zaloba,
¢i im tietoypostupy sposebili skodu a aké je vyska tejto skody.

4., Vyzvat zalevant, aby v den, v ¢ase a na mieste, ktoré urci sid, predlozila
také dekumenty tak; aby boli dostupné alebo sa poskytli zalobcovi.

V kazdom pripade:

5. Spristupnit’ dokumenty, ktoré su striktne nevyhnutné na to, aby Zalobca
mohol urcit’, ¢i boli ovplyvnené vseobecné arovnake individudlne zaujmy aci
spotrebitelia, ktori majd bydlisko v Portugalsku, maju pravo na ndhradu Skody
sposobenej poruseniami ¢lanku 101 ZFEU aélanku 9 Lei n.°19/2012 (zakon
¢.19/2012) vramci tychto protisitaznych postupov, spolu s opatreniami na
zabezpecenie proporcionality, ktoré bude sud povazovat’ za vhodné.

6. Oznamit zalovanej, ze zalobca zamysla podat v mene vsetkych
spotrebitel'ov, ktori maju bydlisko v Portugalsku, proti nej zalobu o ndhradu Skody
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v prospech spotrebitelov, ktori majd bydlisko v Portugalsku, ovplyvnenych
predmetnymi protisitaznymi postupmi v pripade, ak sa potvrdi poskodenie
rovnakych individudlnych zaujmov spotrebitel'ov, s cielom dosiahnut, aby tito
spotrebitelia ziskali nahradu Skody, ktord im spdsobili tieto postupy, na ucely
a s uc¢inkami, ktoré su stanovené v ¢lanku 323 ods. 1 Codigo Civil (Obciansky
zakonnik).

Uviedlo:

a.

Europska komisia prijala 21. februara 2020 rozhodnutie vo veci’AT.40528 —
Holiday Pricing, podl'a ktorého v obdobi od januara 2014 doydecembra 2015
zalovana porusovala ¢lanok 101 ZFEU a ¢lanok 53 Dohoedy ‘e Eurépskom
hospodarskom priestore (EHP) tym, ze v zmluvach uplatiiovalatwertikalne
postupy, ktoré rozliSovali spotrebitelov podla statnej prislusnesti, alebo
krajiny bydliska aobmedzovali aktivny a pasivay, prédaj ‘ubytovania
v hoteloch, ktoré spravuje alebo vlastni, na spotrebitel'ovpktori boli $tatnymi
prislusnikmi ¢lenskych $tatov, ktoré sama urcila, ‘alebo ktori mali bydlisko
v tychto statoch, apreto jej bola ulezema povinmnost ) zaplatit pokutu
v celkovej vyske 6 678 000 eur.

Uvedené rozhodnutie bolo prijaté v stginnosti, so“#alovanou (ktorej bolo
z tohto dovodu udelené zniZenmie pokuty)ha je, pravoplatne, ked’ze nebolo
napadnuté Zalobou.

Zalobca si zela potvidity,ze\— ako ‘zrejme naznauje geografickd pdsobnost’
postupov opisanych “wrozhednuti =4 protisitazné spravania Zalovanej
oznacené Vv rozhodnutiyposkodili, vseobecné zaujmy, ktoré su v Portugalsku
chranené Ustavou, a rovnakesindividualne zaujmy spotrebitel'ov, Ktori maji
bydlisko v'Poertugalsku, a‘pripadne urcit’ vysku spésobenej skody.

Vzhl'adom ha informaciesa dokumenty dostupné verejnosti zalobca nemoze
podrobne vykonat’ ur€enia uvedené v predchadzajucom odseku ani prekro¢it
ramee, vSeobecnéhanzaveru, ze postup mal ucinky v Portugalsku.

\V'pripade, ze zalobca po ziskani pristupu k dokaznym prostriedkom, ktoré
ziada, VO, svojej zalobe, preukaze, Ze protisutazné spravania zalovanej
poskodili, v§eobecné zaujmy a rovnake individualne zaujmy spotrebitelov,
ktori ‘maju bydlisko v Portugalsku, zamysla podat’ na zéklade ziskanych
dékazov zalobu, ktorou navrhne ur¢it, Ze doslo K protisutaznému spravaniu,
a priznat’ ndhradu skody len na zaklade poruseni pradva hospodéarskej stt'aze,
pricom uplatni pravo podat’ 'udova zalobu, ktoré mu priznava portugalska
Ustava a portugalské pravne predpisy, v mene poskodenych spotrebitel’ov,
ktori maju bydlisko v Portugalsku.

Listom z 15. aprila 2021 Zalobca poziadal zalovanu o dékazné prostriedky,
ktoré s tu uvedene, z dévodu a na tucely, ktoré s tiez uvedené v zalobe,
a poskytol jej lehotu 15 pracovnych dni na zaslanie odpovede.
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Listom zo 14. mdja 2021 zalovana oznamila Zalobcovi, Ze mu nespristupni
Ziadny z vyziadanych dbdkaznych prostriedkov, ato z dévodov uvedenych
v tomto liste.

Zalobca chce mat’ pristup k nasledujicim dokumentom, ktoré ma Gdajne
k dispozicii zalovana, bez toho, aby boli dotknuté iné dokumenty alebo len
niektoré z nich, ktoré bude sud povazovat za relevantné a (dostatocne)
nevyhnutné na dosiahnutie ciela, ktory sleduje jeho Ziadost' [omissis]
[podrobnosti tykajuce sa procesného postupu]:

Na uréenie a preukadzanie dosahu a t¢inku predmetného protisut'azného‘postupu:

,Dokument, ktory obsahuje Standardné zmluvné podmienkys, Zalovanej
(,Melia’s Standard Terms‘) pouzivané v obdobi od januaras2014 “do
decembra 2015, na ktoré sa odkazuje najmé v bodach 19.4a24 rezhodnutia
Komisie.*

4 216 kapnych zmluv tykajucich sa ubytovaniayuzayretych v rokoch 2014
a2015 priamo medzi Zalovanou @&/aleboy, jej “dcérskou spolo¢nost'ou
Apartotel, S.A., a sprostredkujdacimi, subjektmi“spomenutymi v rozhodnuti,
v ktorych bola uvedena vyslovna podmienkanze predaj v Eurdpskej unii sa
uskutociiuje  vylucne v prespechy spoteebitel'ow, ktori sO Statnymi
prislusnikmi krajin uvedenych, v zmluve alebo ktori maju bydlisko v takych
krajinach, alebo alternativne Gplny“zoznam uvedenych zmldv, pricom
v pripade kazdej zo zmluvhych stran sa uvedd zahrnuté hotely Zalovane;j,
povolené Uzemie predaja a doba platnesti zmluvy.

Dokumenty, & ktorychybudevoznagenych 140 hotelov Zalovanej zahrnutych
v uvedenyeh:kupnych,zmluvach,tykajdcich sa ubytovania uzavretych priamo
medzi zalovanou ‘a/alebojej dcérskou spolo¢nostou Apartotel, S.A.,
a sprostredkujucimi, subjektmi pre predaj ubytovania, ktoré boli uzavreté
V.0bdobi od januara 2014 do decembra 2015.

Namir¢enie a'preukazanie skody spdsobenej spotrebitel'om a jej vycislenie:

[ii.]

Dokumenty, “tabulky alebo stadie, ktoré ma Kk dispozicii zalovana
a ktoryich st uvedené celkové ro¢né obraty zalovanej uskuto¢nené od roku
2014 doteraz (rok 2021) na zéaklade vsetkych kupnych zmlav tykajucich sa
ubytovania v hoteloch Zalovanej, ktoré si sucastou rekreacnych komplexov,
anavySe dokumenty, tabul’ky alebo stadie, ktoré ma k dispozicii zalovana
a v ktorych je uvedeny alebo z ktorych mozno vyvodit’ percentualny podiel
uvedeného obratu, ktory sa uskuto¢nil na zaklade 4 216 zmlav o ubytovani
v hoteloch  Zalovanej, ktoré sU sucastou rekreaénych komplexov,
oznac¢enych Eurépskou komisiou od roku 2014 doteraz (rok 2021).

Dokumenty, ktoré mé k dispozicii zalovana a v ktorych si uvedené alebo
z ktorych presne, odhadom alebo priblizne vyplyvaju za obdobie od januara
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2014 do konca platnosti poslednej z uvedenych 4216 kapnych zmlav
tykajucich sa ubytovania (ktory pravdepodobne nastane po decembri 2015):

1.  pocet spotrebitelov, ktori maju bydlisko v Portugalsku a ktori sa
ubytovali v 140 hoteloch vo vlastnictve zalovanej, ktoré su predmetom
kapnych zmluv tykajucich sa ubytovania s obmedzujucimi dolozkami;

2. priemerny pocet noci, v ktorych sa spotrebitelia ubytovali v uvedenych
hoteloch zalovane;j.

[iii.] Dokumenty, ktoré ma k dispozicii zalovana a v ktorych su, uvedené alebo
z ktorych vyplyvaju minimalne, priemerné a maximélne kenecné ceny
ubytovania podl'a typu ubytovacej jednotky kazdého hetela w140, hoteloch,
ktoré su predmetom kupnych zmldv tykajucich sa, “ubytovania
s obmedzujucimi  dolozkami, ato tak pri predaji \neelektronickymi
prostriedkami, ako aj pri online predaji, a ichhéasovywyvoj v obdobi od
januara 2014 do decembra 2020.

[iv.] Dokumenty, ktoré ma k dispozicii zalovana, vkatanetrhevyeh studii, ktoré si
objednala alebo ktoré ziskala, v kterychyst uvedené alebo ktoré umoznuja
vypocitat’ trhové podiely Zalovanegj a Jej hlavnychekonkurentov (alebo ich
odhady) v obdobi od januara 2014 de konca platnosti poslednej z uvedenych
4216 kapnych zmlly tykajdcich 'sa ‘ubytovania v kazdom ¢lenskom State
Unie.

[v.] Dokumenty, ktoré mak,dispozicii zalovana, vratane trhovych studii, ktore si
objednala alebo ktorésziskala, ktoré opisuju alebo z ktorych mozno vyvodit
jednotlivé typy alebowproefily hosti ubytovanych v rozliénych kategoriach
hotelov spomedzi 140 “hotelov, ktoré s predmetom kupnych zmlav
s obmedzujucimi,dolezkamivoznacenymi v rozhodnuti, ako aj ich priemerné
modely spotreby.

[vi.] Zaloby o\nahradingkody podané proti Zalovanej v ktoromkol'vek &lenskom
statey, EFP\spotrebiteImi alebo zdruzeniami spotrebitelov na zaklade
protisutaznych postupov zalovanej, ktorych sa tyka rozhodnutie Eurdpskej
komisie Jalebo alternativne oznacenie prislusnych ¢isel sudnych konani].

*

Po uskutoéneni i) ozndmenia EurOpskej komisii; ii) oznamenia vsetkym
spotrebitelom na Uzemi Portugalska verejnou vyhlaskou aiii) oznamenia
zalovane;j:

Eurdpska komisia uviedla, Ze nepredlozi pisomné pripomienky.

[omissis]

[omissis] [dokumenty predlozené ucastnikmi konania a ich pouzitie v konani]
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Nasledne bol vydany rozsudok, ktorym sa vyhovelo Zzalobe av ktorom sa
konstatovalo:

,»1.  Tento sud vyzyva spolo¢nost’ MELIA HOTELS INTERNATIONAL, S.A.,
[omissis], aby [omissis] mu predlozila a zalozila do spisu tak, aby boli dostupné
a poskytli sa zalobcovi na technickom nosici, nasledujice dokumenty:

i.  ,,Dokument, ktory obsahuje Standardné zmluvné podmienky» Zalovanej
(,Melia’s Standard Terms‘) pouzivané v obdobi od januara 2014“doydecembra
2015, na ktoré sa odkazuje najmd v bodoch 19 a?24 rozhednutia Europskej
komisie.

ii. 4216 kapnych zmlav tykajucich sa ubytovania uzawretychyv rekochy2014
a 2015 priamo medzi zalovanou a/alebo jej dcérskeu spelocnoestou Apartotel,
S.A., asprostredkujicimi subjektmi spomenutyminy rezhodnuti, vaktorych bola
uvedena vyslovna podmienka, ze predaj v Eurdpskej tniisa‘uskutoc¢nuje vyluéne
v prospech spotrebitelov, ktori su Statnymi, prislusnikmi, Krajin uvedenych
v zmluve alebo ktori maju bydlisko v takychukrajinach, alebo alternativne uplny
zoznam uvedenych zmldv, pricom v pripade kazdejzo zmluvnych stran sa uvedd
zahrnuté hotely Zzalovanej, povolengtizemie predaja‘a doba platnosti zmluvy.

iii. Dokumenty, tabulky" alebo “$tudiey, “ktoré ma Kk dispozicii zalovana
a v ktorych su uvedené celkové re¢né obraty zalovanej uskuto¢nené od roku 2014
doteraz (rok 2021) na zaklade vSetkych klpnych zmlav tykajdcich sa ubytovania
v hoteloch Zzalovanej®, ktoré 'sU stgastou rekreacnych komplexov, a navysSe
dokumenty, tabulky alebo $tadiey ktoré, ma k dispozicii zalovana a v ktorych je
uvedeny alebo ziktoryeh mozne vywedit' percentualny podiel uvedeného obratu,
ktory sa uskutocnil na zéklade 4,216 zmlav o ubytovani v hoteloch zalovanej,
ktoré su stiéastouw, rekreacnychy komplexov, oznac¢enych Eurdpskou komisiou od
roku 2014 doteraz (rek 2021).

ivaimDokumentyy.ktoré ma k dispozicii Zalovana a v ktorych st uvedené alebo
z kterych presneodhadom alebo priblizne vyplyvajl za obdobie od januara 2014
dokoncawplatnosti poslednej z uvedenych 4 216 kupnych zmlav tykajucich sa
ubytovania (Ktery pravdepodobne nastane po decembri 2015):

1. pecet spotrebitelov, ktori maju bydlisko v Portugalsku a ktori sa ubytovali
v 140 hoteloch vo vlastnictve Zzalovanej, ktoré s predmetom kudpnych zmliv
tykajlcich sa ubytovania s obmedzujicimi dolozkami;

2. priemerny pocet noci, v ktorych sa spotrebitelia ubytovali v uvedenych
hoteloch zalovane;.

v.  Dokumenty, ktoré ma k dispozicii zalovana a Vv ktorych si uvedené alebo
z ktorych vyplyvajd minimalne, priemerné a maximalne kone¢né ceny ubytovania
podla typu ubytovacej jednotky kazdého hotela v 140 hoteloch, ktoré su
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predmetom kdpnych zmlav tykajucich sa ubytovania s obmedzujicimi dolozkami,
a to tak pri predaji neelektronickymi prostriedkami, ako aj pri online predaji, a ich
¢asovy vyvoj v obdobi od januara 2014 do decembra 2020.

vi. Dokumenty, ktoré ma k dispozicii zalovana, vratane trhovych studii, ktoré si
objednala alebo ktoré ziskala, v ktorych su uvedené alebo ktoré umoziuju
vypocitat’ trhové podiely Zzalovanej a jej hlavnych konkurentov (alebo ich odhady)
v obdobi od januara 2014 do konca platnosti poslednej z uvedenych 4 216
kipnych zmliv tykajucich sa ubytovania v kazdom ¢lenskom $tate Unie.

vii. Dokumenty, ktoré ma k dispozicii zalovana, vratane trhovych Studii, ktoré si
objednala alebo ktoré ziskala, ktoré opisuju alebo z ktorych, mozno wyvodit
jednotlivé typy alebo profily hosti ubytovanych v rozli¢nych kategériaeh hotelov
spomedzi 140 hotelov, ktoré su predmetom kdpnych zmidv s obmedzujucimi
dolozkami oznaenymi v rozhodnuti, ako aj ich priemerne‘modely Spotreby.

2. Predmetné dokumenty budd spristupnené len “ugastnikom “koOnania, ich
pravnym zastupcom a znalcom viazanym povinnest'ou‘mlcanlivosti.

3. Zalobca pouzije informacie obsiahnuté wspomenutych dokumentoch len na
podanie zaloby 0 ndhradu Skody sp6sobenej perusenim prava hospodarskej sut’aze
a nemozno ich pouzit’ na iny tcel.”

Po tom, ¢o zalovana podalatodvolanie, “Iribunal da Relacdo (odvolaci sud,
Portugalsko) v celom rozsahw,potvrdil napadnuty rozsudok.

Supremo Tribunal de, Justicay, [Najyyssi sud (dalej len ,,STJ“)] predbeznym
rozhodnutim zo 7, februara, 2024, rozhedol, ze kasaény opravny prostriedok je
pripustny.

V uvedenom rozhednutiisa konstatovalo:
,,[omissis]

okrem toho,wze neexistuju relevantné predchadzajlce rozhodnutia [STJ], tato
oblast Je velmi zlozita a vyzaduje Si naro¢ny vyklad, ked’ze vyzaduje spolo¢ny
rozbor vnutrostatnych pravnych predpisov a pravnych predpisov Unie so zretelom
na judikatdru Sudneho dvora, ktora uz existuje v tejto oblasti (pozri rozsudky
vydane o veciach C-163/21, body 67 a 68, a C-57/21, body 72 az 77).

[omissis]
[omissis]* [odbvodnenie pripustnosti kasaéného opravného prostriedku]

Otéazka, ktord ma posaditt STJ vramci ,osobitnej urCovacej Zaloby
0 spristupnenie dokumentov*, ktor( podalo ASSOCIACAO IUS OMNIBUS proti
MELIA HOTELS INTERNATIONAL, S.A., si vyzaduje posudit’ auplatnit
vnutro§tatne pravo a pravo Unie; najma je potrebné objasnit’, ako sa maju vylozit
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auplatnit’ ¢lanok 5 ods. 1 az 3 smernice 2014/104/EU z 26. novembra [2014]
a ¢lanky 12 a 13 Lei n.° 23/2018 (z&kon ¢&. 23/2018) z 5. juna 2018, najmé pokial
ide o splnenie poziadaviek realizovatel'nosti, nevyhnutnosti a proporcionality, od
ktorych zavisi prijatie opatreni na spristupnenie informécii navrhovanych
Vv prejednavanej veci.

Navrhy predlozené Zalobcom si tiez vyzaduju postdenie, vyklad a uplatnenie
pravnych predpisov Unie.

Navrhovatel’ka v konani o kasaénom opravnom prostriedku sa domnieva, ze
treba podat’ ndvrh na zacdatie prejudicidlneho konania, a uv@dzaskonkrétne
otazky, ktoré sa maju predlozit’.

[STJ] si uvedomuje, Ze zjudikatGry (vnutrostatnych Stdov astdow, Unie)
a pravnej nauky vyplyva nazor, ze sudny organ nie je povinny{podat naveh na
zaCatie prejudicialneho konania len v pripade, ak@je otazka taka zrejma, ze
nenechava priestor pre ziadnu dévodnu pochybnost’ypokial,ide oxspdsob, akym sa
ma vyriesit’ (doktrina acte clair).

V zasade plati vSeobecné pravidlo, ze navrh na, zacatie,prejudicialneho konania je
podrla ¢lanku 267 druhého a tretieho odseku ZEEUMen fakultativny.

Existuju vsak vynimky z tohto pravidla.

Jedna z nich vyplyva z tretieho, odseku uvedeného ¢lanku 267 ZFEU, podla
ktorého je podanie navrhuyzna“zacatie prejudicidlneno konania povinné, ak sa
polozi otdzka ,,pred vmutrestatmym sudnym organom, proti ktorého rozhodnutiu
nie je pripustny opravny prostriedok podla vnutrostatneho prava“, teda ked’ sa
otdzka polozi pred,vndtroStatnym sudnym organom, ktory rozhoduje v poslednom
stupni, ako je to v pripadesSTJ.

Tiez je vSak nesperné, ze povinnost podat’ ndvrh na zacatie prejudicidlneho
konania,"ktortyméa ST vnutrostatny sudny orgén, ktory rozhoduje v poslednom
stupni —, nieYje absolutna.

Existuju vsak vynimky z tohto pravidla a jednou z nich je, ze ustanovenie, ktoré sa
ma uplatnitinjestaké jasné a zrejmé, ze nenechava priestor pre ziadnu dévodnu
poehybnost, (pozri v tejto stvislosti Mariana Nogueira S&, Artigo 267 ZFEU: Lex
Imperfecta? Das Consequéncias da Omissdo do Reenvio Prejudicial a Luz da Lei
Civil Portuguesa, s. 24 a nasl., kde autorka cituje rozsudok Sudneho dvora vo veci
Cilfit avymenuava tri situécie, v ktorych je vnutrostatny sudny organ napriek
tomu, Ze rozhoduje v poslednom stupni, oslobodeny od povinnosti podat’ ndvrh na
zacatie prejudicialneho konania).

Ide tu o vynimku z povinnosti podat’ navrh na zacatie prejudicialneho konania,
a preto ,,vnutroStatny sudny organ, proti ktorého rozhodnutiu nie je pripustny
opravny prostriedok podl'a vnutroStatneho prava, si musi byt isty, ze predmetny
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vyklad je tiez zrejmy pre ostatné stdne organy ¢lenskych statov a pre Stdny dvor*
(Alessandra Silveira, c. d., s. 4).

Podrl'a bodu 44 rozsudku [Sudneho dvora] z 9. septembra 2015, Ferreira da Silva
e Brito, ktory je citovany a komentovany v citovanom diele Alessandry Silveiry,
sa preto ,,vnutroStatny sud, proti ktoreho rozhodnutiam nie je pripustny opravny
prostriedok podla vnutrostatneho prava, musi obratit’ na Sudny dvor, aby tak
zabranil riziku, ze dojde k nespravnemu vykladu prava Unie*.

Z toho vyplyva, Ze ak sa nepoda navrh na zacatie prejudicialneho kenania, moze
byt naruSena ucinnd sudna ochrana préav, ktoré pravo Unie priznava osobam
podliehajdcim stdnej pravomaoci.

Vzhladom na judikattru Sudneho dvora treba konstatoyat’,\Zze vnttrostatny Sud,
ktory rozhoduje v poslednom stupni, ,,si musi splnit’” povianost‘podat naveh na
zaCatie prejudicialneno konania, pokial’ sa v konani, pred “nim, polozi, otadzka
tykajuica sa prava Unie*.

Od tejto povinnosti je oslobodeny len vtedy, ak dospejek zaveruy ze ,tato otdzka
nie je relevantna alebo ze predmetné ustanovenie prava Unie wylozil Stdny dvor
alebo Ze spravne uplatiiovanie prava Unie jeytakéwzrejméuZe nenechava priestor
pre ziadnu dévodnu vykladovl pochybnost™ (AlessandraSilveira, c. d., s. 14).

V prejednavanej veci, ako sa navyse uvadza, Vipredbeznom rozhodnuti, ktorym sa
rozhodlo, Ze kasa¢ny opravhy, prostriedek jevpripustny, je potrebné urcit’, akymi
Kritériami ,,sa ma riadit SpINENI&, pozZiadaviek realizovatelnosti, nevyhnutnosti
a proporcionality  na, “iicel, uplatiovania mechanizmu  spristupriovania
Specifickych dokumentowLPE,"najma civna tento ucel postacuje len odvolat’ sa na
rozhodnutie Eurépskejkomisiepnktorym sa konstatuje porusenie®.

Nie je zname“ziadne rozhodnutie STJ tykajlce sa otazky, ktora je predmetom
prejednavanej veci.

Akonsa kenstatuje v uvedenom predbeznom rozhodnuti [STJ], ,,okrem toho, ze
neexistuju relevantné predchadzajice rozhodnutia [STJ], tato oblast’ je velmi
zlozita s awyzaduje” si naroény vyklad, kedZze vyZaduje spolo¢ny rozbor
vautrostatnych, pravnych predpisov a pravnych predpisov Unie so zretelom na
judikaturu Sadneho dvora, ktoré uz existuje v tejto oblasti (pozri rozsudky vydane
vo veciach C-163/21, body 67 a 68, a C-57/21, body 72 az 77)".

Ako spravne uvadza navrhovatel’ka v konani o kasa¢nom opravnom prostriedku,
prejedndvand vec sa tyka ,vykladu a uplatiiovania predpisov, ktoré su
zaloZzené na smernici tykajlcej sa zaléb o nahradu $kody, konkrétnejSie
¢lanku 5 ods. 1 tejto smernice a poziadavky pravdepodobnosti $kody, ktora je
VvV iom stanovena“ a vzhl'adom na to, ze STJ je najvys$si vnutrostatny sud, ktory
rozhoduje v poslednom stupni, tato otdzka musi byt’ predmetom navrhu na zacatie
prejudicialneho konania v sulade s élankom 267 ZFEU pism. b).
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[omissis]

[omissis] [prejudicialna otazka v zneni navrhnutom navrhovatel’kou v konani
0 kasa¢nom opravnom prostriedku]

Vzhl'adom na vsetky uvedené Uvahy sa STJ domnieva, Ze je potrebné prerusit
konanie a v sulade s ¢lankom 234 Zmluvy 0 ES predlozit' SGdnemu dvoru navrh
na zacatie prejudicialneho konania (pricom cielom tohto systému je zarucit’
zakladnu zasadu pravneho poriadku [Unie]: zésadu jednotného vykladu prava
Unie).

[omissis]

1. Rozhodnutie

[Ucastnici konania sa po tom, € boli vyzvani, @aby:sa vyjadrilik ndvrhu na
zacatie prejudicidlneho konania, ktory sa mal predlozit"\Stdnemu dvoru,
k tomu navrhu vyjadrili. STJ uznesenim pripustil,"ze Yje potrebné doplnit’
prvu prejudicialnu otazku, ktorou by sa v pripadejak by odpoved’ na iiu bola
kladn4, vyriesil predmetny problém. Uznesenim STJyktore je su¢ast’ou tohto
navrhu na zacdatie prejudicidlneho, konania, “SIJ kladie nasledujuce
prejudicialne otazky].

Vzhl'adom na vysSie uvedené av sulade swysSie uvedenymi ustanoveniami sa
konsStatuje, Ze nie je mezné, pokracovat’ v konani o0 kasa¢nom opravnom
prostriedku, a Sudnemundvoru Europskej“ Unie sa predkladaju nasledujuce
prejudicidlne otazky, pricom kenanie sa,prerusuje, kym Sudny dvor nerozhodne:

1. Uplatni sa ¢lanok, 5yodsy1 smernice Eurdpskeho parlamentu a Rady
2014/104/E0n.2 26. novembra 2014 na Zalobu o spristupnenie dokaznych
prostriedkav pred podanim®zaloby o ndhradu $kody v zmysle ¢lanku 2
bodu 4uvedenej smernice?

Vpripadenakje odpoved’ na predchadzajucu prejudicialnu otazku kladné:

2. W\ Vyzaduje vidy poziadavka pravdepodobnosti §kody odvodena z ¢lanku
5%.00s. B, smernice Eurdpskeho parlamentu aRady 2014/104/EU
z 26.'novembra 2014, aby ziadatel’ preukazal, Ze v prejednavanom pripade je
pravdepodobnejSie, Ze zastupovanym spotrebitePlom, ktori su vtomto
pripade obyvatePmi Portugalska, vznikla $koda, nez Ze im nevznikla §koda?

3. Mozu vnutrostatne sudy zalozit® kritérium pravdepodobnosti $kody
vsulade sé¢lankom 5 ods.1 smernice Europskeho parlamentu a Rady
2014/104/EU 7 26.novembra 2014 vyluéne na existencii rozhodnutia
prijatého prislusnymi orgdnmi pre oblast’ hospodarskej sataze[?]
Konkrétne, ako ovplyvni tuto analyzu skuto¢nost’, Ze ide o rozhodnutie
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prijaté v ramci konania o urovnani tykajuceho sa vertikdlneho porusenia
prava Unie v oblasti hospodarskej sit’aze z hPadiska ciel’a?

[omissis]

V Lisabone 4. marca 2024 [konanie]

S
&
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