BIOFARMA/UHVT — BAUSCH & LOMB PHARMACEUTICALS (ALREX)

ROZSUDOK SUDU PRVEHO STUPNA (prvi komora)

zo 17. novembra 2005

Vo veci T-154/03,

Biofarma SA, so sidlom v Neuilly-sur-Seine (Franctzsko), v zastipeni: V. Gil Vega,
A. Ruiz Lépez a D. Gonzalez Maroto, advolkati,

Zalobkynia,

proti

Uradu pre harmoniziciu vntitorného trhu (ochranné zndamky a vzory) (UHVT),
v zastipeni: W, Verburg a A. Folliard-Monguiral, splnomocneni zstupcovia,

zalovanému,

dal$i dc¢astnik konania pred odvolacim sendtom UHVT a vedlaj$i tGéastnik v konani
pred Stidom prvého stupnia:

* Jazyk konania: holandé¢ina.
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Bausch & Lomb Pharmaceuticals, Inc., so sidlom v Tampa, Florida (Spojené Staty
americké), v zasttipeni: S. Klos, advokat,

ktorej predmetom je #aloba proti rozhodnutiu tretieho odvolacieho sendtu UHVT
z 5. februdra 2003 (vec R 370/2002-3) tykajicemu sa ndmietkového konania medzi
Biofarma SA a Bausch & Lomb Pharmaceuticals, Inc.,

SUD PRVEHO STUPNA EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV (prvé komora),

v zloZeni: predseda komory J. D. Cooke, sudcovia R. Garcia-Valdecasas
a V. Trstenjak,

tajomnik: J. Plingers, referent,

so zretefom na Zalobu podant do kanceldrie Stidu prvého stuphia 2. mdja 2003,

so zretelom na vyjadrenie k Zalobe podané do kancelarie Stidu prvého stupia
18. decembra 2003,

so zretelom na vyjadrenie vedlajsieho G¢astnika konania podané do kanceldrie Stiidu
prvého stupnia 29. decembra 2003,

so zretelom na repliku podantd do kanceldrie Stidu prvého stupna 27. aprila 2004,

po pojedndvan{ zo 4. méja 2005,
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vyhlasil tento

Rozsudok

Okolnosti predchddzajiice sporu

Bausch & Lomb Pharmaceuticals, Inc. (dalej len ,vedlajsi Gcéastnik konania“) podal
6. aprila 1998 na Urad pre harmonizdciu vniitorného trhu (ochranné znamky
a vzory) (UHVT) prihlasku ochrannej zndmky Spolo¢enstva podla nariadenia Rady
(ES) €. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochrannej zndmke spoloc¢enstva (U. v. ES L 11,
1994, s. 1; Mim. vyd.17/001, s. 146) v zneni zmien a doplnen.

Prihldska sa tykala slovného oznadenia ALREX.,

Vyrobky uvedené v prihldSke patria do triedy 5 v zmysle Niceskej dohody
o medzindrodnom triedeni vyrobkov a sluZieb pre zapis zndmok z 15. jina 1957,
v revidovanom a doplnenom zneni, a zodpovedajii tomuto opisu: ,o0éné
farmaceutické pripravky, a to o¢né kvapky, roztoky, gély a masti pouzivané na
lie¢bu infekcii a zdpalov oka".

Diia 12. jila 1999 Biofarma SA (dalej len ,Zalobkyna“), ktord uz bola majitelkou
slovnych ochrannych znémok ARTEX zapisanych vo Franctzsku, v krajindch
Beneluxu a Portugalsku pre vyrobky triedy 5 (,farmaceuticky $pecidlny pripravok
uréeny pre kardiovaskuldrnu oblast; farmaceutické, zverolekdrske a hygienické
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pripravky; material na plombovanie zubov a na zubné odtlacky®), podala nadmietku
proti prihlasovanej ochrannej znamke, pricom tvrdila, Ze v zmysle ¢lanku 8 ods. 1
pism. b) nariadenia ¢ 40/94 existuje pravdepodobnost zdmeny medzi predmetnymi
ochrannymi zndmkami.

P ez sV

UHVT 18. januéra 2000 oznamil Zalobkyni zmenu, ktord vedlajsi tc¢astnik konania
vykonal v zozname tovarov, na ktoré sa vztahovala prihldska, priCom zoznam po
zmene znel takto: ,antialergika, steroidy, oftalmologikd, a to o¢né kvapky, roztoky,
gély a masti pouzivané na lie¢bu infekcif a zépalov oka“. V tom istom liste UHVT
vyzval Zzalobkyiiu, aby mu ozndmila, ¢i trvd na svojej ndmietke, ¢o Zalobkyfia urobila
listom zo 4. februara 2000.

Némietkové oddelenie svojim rozhodnutim z 28. februdra 2002 vyhovelo namietke.
Dospelo k zéveru, Ze existuje pravdepodobnost zdmeny, kedZe oznacenia ALREX
a ARTEX st podobné rovnako ako tovary, na ktoré sa vztahuji dotknuté ochranné
znamky.

Vedlajsi acastnik konania podal 25. aprila 2002 odvolanie proti rozhodnutiu
namietkového oddelenia.

Rozhodnutim z 5. februira 2003 (dalej len ,napadnuté rozhodnutie”) dorucenym
zalobkyni 4. marca 2003 treti odvolaci sendt zrugil rozhodnutie nadmietkového
oddelenia a zamietol ndmietku, a to najmi z dévodu, Ze napriek tomu, Ze predmetné
tovary patria do rovnakej triedy, medzi nimi existuje len dost slaby stupeii
podobnosti.
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Navrhy ucastnikov konania
Prednesy ti¢astnikov konania a ich odpovede na otdzky, ktoré im Std prvého stupiia
polozil, boli vypoc¢uté pocas pojedndvania, ktoré sa konalo 4. méja 2005.

Zalobkyna navrhuje, aby Std prvého stupiia:

— zrudil napadnuté rozhodnutie a ,vyslovil, Ze skutocne existuje pravdepodobnost
zdmeny medzi ochrannymi znamkami ARTEX a ALREX, ktoré oznacujt
podobné tovary”,

— zaviazal UHVT na ndhradu trov konania.

UHVT navrhuje, aby Std prvého stupiia:

— zamietol Zalobu,

— zaviazal Zalobkyfiu na ndhradu trov konania.

Vedlajsi tcastnik konania navrhuje, aby Std prvého stupna:

— zamietol Zalobu,

— zaviazal Zalobkyru na ndhradu trov konania.
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Pravny stav

Tvrdenia tcastnikov konania

Zalobkynha na podporu svojej Zaloby v podstate tvrdi, Ze odvolaci sendt porusil
¢lanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94.

V prvom rade Zalobkyia zdodraziiuje, Ze tovary oznadené spornymi ochrannymi
zndmkami st podobné z dévodu ich rovnakého charakteru a rovnakého tuceluy,
ktorym je lie¢ba problémov ludského zdravia, a ich vyroby rovnakymi podnikmi
v rovnakych laboratdriéch, ako aj z dévodu, Ze sa uvadzaji na trh rovnakou cestou,
napriklad prostrednictvom lekdrskych agentov, ze reklamy na ne sa uverejiiuju
v rovnakych odbornych ¢asopisoch, Ze sa predévaji v rovnakych zariadeniach, teda
v lekdrfiach, a Ze sa podévajii na rovnakych miestach, a to v nemocniciach,
zdravotnych strediskach atd.

Zalobkyna dodéva, ze hoci liek proti vysokému krvnému tlaku ozna¢eny skor$imi
ochrannymi znamkami ARTEX mé formu tabliet, v budticnosti by na ulahcenie jeho
poddvania uréitym kategéridm chorych mohol mat préave tak ind liekovii formu,
napriklad kvapky, ¢ize rovnakd formu, akd maji tovary oznacené prihlasovanou
ochrannou znamkou ALREX.

V druhom rade Zalobkynia tvrdi, Ze uz jednoduché vizudlne porovnanie oznaceni
ARTEX a ALREX umoziiuje urcit stuperi ich podobnosti. Ich vizudlna podobnost
vyplyva zo zjavnej zhody ich zadiatoéného pismena ,a“ a ich dvoch poslednych
pismen ,ex“. Majt spolo¢nt aj spoluhldsku ,r“ v strede slova. VSetky tieto faktory
vytvérajt vizudlny uéinok, ktory by lahko mohol viest k vzajomnej zdmene oznaceni,
¢o by sa malo povaZovat za dostatoéné na to, aby sa preukdzala existencia
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pravdepodobnosti zdmeny. Zalobkyna v tejto stvislosti tvrdi, Ze pri ¢itani receptu,
ktory v rychlosti vypisal lekdr, mbZe dojst k omylom s fatalnymi désledkami, pokial
majit ndzvy dvoch liekov takyto stupefi podobnosti. Kedze jediny rozdiel sa tyka
pismen v strede slov, nemozno ho postrehnit na prvy pohlad. Li sa totiz iba jedna
zo spoluhldsok v strede slova (,t“ namiesto ,1°) a jej poloha vo vztahu k inej
spoluhldske spolo¢nej pre oba ndzvy. Spotrebitel si viak beine vsimne prvé
a posledné pismend a nie pismend v strede.

Aj z fonetického hladiska je pravdepodobnost zémeny zjavn4, a to hlavne preto, Ze
samohlédsky ,a“ a ,e“ st v oboch slovich na rovnakom mieste. Navyse, ked%e obe
oznacenia st zlozené len z dvoch slabik, tito zhoda ma vyznamny vplyv, a to o to
viac, ze zvuk samohldsok, a osobitne samohldsok ,a“ a ,e", sa zapamitd najskor
a najjasnej$ie. Dalej skutoénost, 7e samohlaska ,a“ je prvym pismenom oboch
oznacen, posiliiuje zvuénost nasledujiicej spoluhldsky. Zalobkyna eite vysvetluje, Ze
vo Francuzsku, Portugalsku a v krajindch Beneluxu, kde by mali sporné ochranné
znamky existovat spolu, ak by bolo napadnuté rozhodnutie potvrdené, sa druhd
slabika tychto ochrannych zndmok vyslovuje celd a je prizvuéna. Spresiivje, Ze
samohlaska ,e“ v tejto slabike je spojena s koncovou spoluhlaskou ,x* ¢ize uvedend
slabika sa vo franciizétine vyslovuje ako hlasky ,k“ a ,s“ vyslovené za sebou. Hlaska
»X" vytvdra v kombindcii so samohlaskou ,e“ velmi silny zvuk, ktory dominuje celku.
Prva slabika za¢ina v oboch pripadoch samohlédskou ,a“ ktord md tiez velmi silni
zvucnost a tendenciu zoslabit uZ i tak slaby zvuk nasledujiicej spoluhlasky (,1*
v jednom pripade a ,1“ v druhom). Zalobkyia napokon dodava, e oba nézvy v strede
obsahujt hlasku ,r“, ktord je trenou spoluhldskou (frikativou).

Zalobkyfia v tejto stvislosti trva na skuto¢nosti, #e spotrebitel m4 zriedka mo#nost
priamo porovnat oznaCenia ALREX a ARTEX a musi sa spolahnit na nedokonaly
obraz, ktory si uchovdva v pamiiti.
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Zalobkyna tieZ tvrdi, Ze Institut national de la propriété intellectuelle, na ktorom
podala ndmietku proti zdpisu ochrannej znamky ALREX vo Franctzsku, vo svojom
rozhodnuti z 28. aprila 2000 uviedol, Ze oznacenie ALREX je napodobeninou
skorsieho oznadenia, a preto nemdze poZivat vo Franciizsku ochranu ako ochranna
zndmka na oznacdenie rovnakych a podobnych tovarov.

evs 1y

Pokial ide o prezentéciu obalov, ktord poskytol vedlajsi ticastnik konania, zobrazent
v bode 35 niZsie, Zalobkyha vo svojej replike tvrdi, Ze treba zohladnit len skutocnt
formu, ktort mali ochranné zndmky ARTEX pri zépise, a porovnat ju so skuto¢nou
formou ochrannej znémky ALREX, ktorej prihl4ska bola podand na UHVT. V tomto
pripade ide o dve oznadenia napisané velkym pismom, ¢isto menovité, bez
grafickych prvkov, farieb, odlidnych pismen alebo charakteristik, ktoré by umoznili
odlisit ich jedno od druhého.

V trefom rade 7alobkyna uvddza, Ze sa zd4, Ze odvolaci senat predpokladd, ze
spotrebitelmi st odbornici alebo $pecializovany persondl, ¢o nie je pravda.
Kone¢nym spotrebitelom predmetnych tovarov je vidy chory, teda dospievajica i
starsia osoba, ktora bud m4, alebo nemd urcité vzdelanie a bud m4, alebo nema
urdity vieobecny rozhlad. Navyse, tieto dva lieky by si mohli pomylit aj zdravotnicki
pracovnici alebo o$etrujtci persondl v nemocniciach z dévodu ich velmi podobnych
nAzvov.

Napokon v $tvrtom rade zalobkyia vysvetluje, Ze funkciou ochrannej znamky je
nielen umoZnit spotrebitelovi vyhnGt sa domnienke, Ze tovary alebo sluzby
pochédzajii od jedného podniku, ale aj zarucit identifikiciu samotnych tovarov
v zaujme spotrebitela. V pripade lieku si spotrebitel Zeld dostat tovar urCenej
ochrannej znamky, pretoZe si z neho vyvodzuje pozitivne Gcinky na svoje zdravie.
Preto mé tento spotrebitel osobitny zdujem na tom, aby bol tovar jasne
identifikovany a nebolo mozné zmjylit si ho s inym, ¢o by mohlo mat vplyv na
jeho zdravie.
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Skutoénost, Ze existuji iné radné institicie alebo organizacie poverené povolovat
uvadzanie farmaceutickych vyrobkov na trh, nezbavuje indtitdciu poverenii
povolovanim zépisu povinnosti vziat tito funkciu ochrannej zndmky do tvahy.

Zalobkyna z ¢&iselnych tdajov Svetovej zdravotnickej organizécie a $panielskeho
ministerstva zdravotnictva a spotreby vyvodzuje, Ze nie je vzicnostou, aby sa dve
osoby, z ktorych jedna trpi vysokym krvnym takom lie¢enym ARTEX-om, a druha
zapalmi o¢nych spojiviek vyplyvajacimi zo sezénnych alergif, na ktoré ma
predpisany ALREX, spolu nachddzali v tom istom rodinnom alebo pracovnom
prostredi, alebo aby mal ten isty pacient obe tieto ochorenia, a Ze teda nie je
vynimoc¢né, Ze oba lieky sa budd nachddzat v rovnakom ¢ase na rovnakom mieste,

Zalobkyna v tejto stvislosti doddva, 7e ako to potvrdzujt prisazné vyhlésenia alebo
svedectvd znalcov, ktoré moéze predlozit, zdmena jedného lieku s druhym moéze
sposobit zdvainé ndsledky, najmé v pripade externého pouzitia, kedZe je celkom
mozné, Ze ARTEX bude mat v budidcnosti liekovit formu kvapiek. Pri postideni
pravdepodobnosti zdmeny je teda potrebné zohladnit zdravotné riziko.

Pokial ide o podobnost tovarov, UHVT, opierajic sa o rozsudok Stdneho dvora
z 29. septembra 1998, Canon (C-39/97, Zb. s. I-5507, bod 23), priptita, Ze vo
vieobecnosti pri vzdjomnom porovndvani farmaceutickych vyrobkov existuje
podobnost. Usudzuje vSak, Ze stupefi podobnosti sa moéze li§it najmi v pripade
vyrobkov pouzivanych na lie¢cbu rdznych zdravotnych problémov. Hoci téel
vietkych farmaceutickych vyrobkov je rovnaky — liedit zdravotné problémy,
charakter tychto problémov sa moéze liit do takej miery, Ze existuje len slaby
stupeil podobnosti, ¢o moéze pri postdeni vietkych relevantnych faktorov viest
k zéveru, Ze neexistuje pravdepodobnost zimeny.
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O¢né infekcie a vysoky krvny tlak liec¢ia odli$ni odbornici na odli$nych miestach, ¢o
predpokladd aj existenciu inych distribu¢nych kandlov. Navyse je odli$ny aj spdsob
podévania oboch vyrobkov. ARTEX sa vyrdba vo forme kapsdl alebo tabliet na
ordlne pouzitie, kym ALREX je k dispozicii vo forme viac ¢i menej tekutych létok,
ktoré sa aplikuji lokalne na fudské telo. Trh liekov na zniZenie infekcif a zdpalov oka
je teda odli$ny od trhu liekov na zniZenie vysokého krvného tlaku.

Napokon, hoci je mozné, Ze v budticnosti sa ARTEX bude vyrabat nielen vo forme
kapsul alebo tabliet, ale aj vo forme kvapiek, v sti¢asnosti tomu tak nie je. Podla
UHVT viak nemozno dva tovary porovnavat v zdvislosti od pripadnych zmien
v budtcnosti.

Pokial ide o podobnost medzi ozna¢eniami, UHVT uvadza, Ze odvolaci senét dospel
k zéveru, Ze obe oznadenia, ARTEX i ALREX, st beznymi ndzvami farmaceutickych
vyrobkov zloZenymi zo $tandardnych slabik bez akéhokolvek nédpadného ¢i
prekvapujiiceho prvku. Register ochrannych zndmok Spolo¢enstva v triede 5
obsahuje 296 zapisanych ochrannych zndmok, ktoré sa koncia priponou ,ex”,

UHVT priptiéta, %e oznacenia s podobné, ale usudzuje, Ze odpoved na otazku, ¢i
maji ochranné zndmky dostatoénd podobnost na vyvodenie zaveru, Ze existuje
pravdepodobnost zdmeny, zévisi od inych faktorov, ktoré treba zohladnit. Tymito
faktormi st najmé zndmost ochrannej zndmky na trhu, asociécia s pouzivanym alebo
zapisanym oznacenim, ktord moéze vyvolat, stupeil podobnosti medzi ochrannou
zndmkou a oznadenim a medzi oznadenymi tovarmi alebo sluzbami (rozsudok
Stdneho dvora z 11. novembra 1997, SABEL, C-251/95, Zb. s. 1-6191, bod 22).
UHVT na pojednavani v tejto stvislosti dodal, e odbornici si vytvoria stvislost
medzi ARTEX a francizskym slovom ,artére” (artéria, tepna).
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Pokial ide o dotknutd skupinu verejnosti, UHVT uvédza, Ze odvolaci sendt v bode 11
svojho rozhodnutia konstatoval, Ze vzhladom na skutocnost, Ze lieky uréené na
zniZenie krvného tlaku sd k dispozicii len na lekarsky predpis, dotknutd skuplna
verejnosti je zlozen4 z odbornikov. UHVT dodéva, Ze Stid prvého stuptia vo svojom
rozsudku z 5. marca 2003, Alcon/UHVT — Dr. Robert Winzer Pharma (BSS)
(T-237/01, Zb. s. 11-411, bod 42), skonstatoval, Ze cielovou skupinou verejnosti pri
oftalmologickych farmaceutickych pripravkoch a sterilnych roztokoch pre oénu
chirurgiu je verejnost 3$pecializovand v lekdrskej oblasti zahffiajiica najmi
oftalmolégov a o¢nych chirurgov. Tato skupina verejnosti je vzhladom na svoje
vedomosti pozornejsia ako priemerny spotrebitel, riadne informovany a primerane
pozorny a obozretny.

UHVT tiez uvidza, 7e vzhladom na to, e ¢lanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia
¢. 40/94 neobsahuje Ziadny odkaz tykajtici sa okamihu, ked moZe dojst k zdmene,
neexistuje Ziadny dovod predpokladat, Ze okamih zdmeny je obmedzeny na okamih
kapy. K zdmene moéze déjst, kym je tovar oznaceny ochrannou zndmkou v obehu.
Ak by sa viak konstatovala neexistencia pravdepodobnosti zdmeny v okamihu kipy,
nebol by Ziadny dovod mysliet si, Ze by tomu mohlo byt inak v inom okamihu,
napriklad pri uziti lieku, okrem pripadu, ak by sa to tykalo inych kategérii verejnosti
s odli$nymi stupniami pozornosti. V tejto veci nejde o odli§né kategdrie verejnosti.

UHVT odkazuje aj na rozsudok Stdu prvého stupiia z 9. aprila 2003, Durferrit/
UHVT — Kolene (NU-TRIDE) (T-224/01, Zb. s. 11-1589, bod 52), ktory po tom, ¢o
skonsStatoval, Ze prislusnd skupina verejnosti sa sklada z odbornikov, dospel k zaveru,
zZe stupen podobnosti medzi ocluann)'rmi zndmkami nie je dostato¢ne vysoky na to,
aby sa mohlo ustdit, Ze medzi nimi ex1stu;e pravdepodobnost zdmeny. Tento zéver
je podfa UHVT posilneny skutoénostou, Ze prisluina skupina verejnosti )e vysoko
$pecializovand v oblasti predmetnych tovarov a sluzieb a z tohto dovodu pri vybere
tychto tovarov a sluzieb pravdepodobne prejavi vysoky stupefi pozornosti.
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32 Napokon UHVT usudzuje, %e odvolaci senat spravne rozhodol, %e pripadné
zdravotné riziko nemoZe pri posudzovani pravdepodobnosti zohravat tilohu. Clanok
8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94 neobsahuje v tomto zmysle Ziadny naznak.
Ciefom tohto ¢lanku je len zdkaz zdpisu ochrannych zndmok v pripade
pravdepodobnosti zdmeny medzi prihlasovanou ochrannou znamkou a inou uz
zapisanou ochrannou zndmkou.

35 Vedlaj$f tcéastnik konania, ktory sthlasi s podstatou tvrdeni UHVT, zd6raziivje
najmi skuto¢nost, Ze tablety uvddzané na trh Zalobkynou st balené v obaloch
z priesvitného plastu, kym o¢né kvapky preddvané vedlaj$im ucastnikom konania st
balené v malych flastickach, ktorych vrchndk obsahuje pipetu, ako to potvrdzuji
tieto zobrazenia:

3 Ak by aj oba predmetné tovary mali rovnakd liekova formu, faktory, ktoré treba
zohladnit podla uZ citovaného rozsudku Canon na postidenie stupia ich podobnosti,
jasne naznaduju, Ze uvedené tovary nie st podobné alebo Ze nanajvy$ maji len velmi
slaby stupeii podobnosti.

II - 4756



BIOFARMA/UHVT — BAUSCH & LOMB PHARMACEUTICALS (ALREX)

7 Vedlajii tcastnik konania na pojednavani spomenul dva rozsudky Studu prvého

38

39

stupfia vyhldsené po podani jeho vyjadrenia. V rozsudku z 1. marca 2005, Sergio
Rossi/UHVT — Sissi Rossi (SISSI ROSSI) (T-169/03, Zb. s. 11-685), Sud prvého
stupfia rozhodol, 7e dédmske kabelky a ddmske topanky napriek tomu, e st
galantérnymi predmetmi, sa nemdZu povazovat za podobné, pretoZe nie su
navzdjom zamenitelné a nekonkurujd si. V rozsudku z 15. februdra 2005, Lidl
Stiftung/UHVT — REWE-Zentral (LINDENHOF) (T-296/02, Zb. s. I1-563), Std
prvého stupnia rozhodol, Ze Sumivé vina na jednej strane a pivo, koktaily a minerélne
vody na druhej strane nie sti podobné, pretoZe spotrebitelia st zvyknuti konzumovat
ich za inych okolnosti a pri inych prilezitostiach.

Vedlaj$i Gcastnik konania sa na rozdiel od UHVT nedomnieva, e konfliktné
oznacenia st podobné. Usudzuje, Ze na zéklade bodu 25 rozsudku Stidneho dvora
z 22. jina 1999, Lloyd Schuhfabrik Meyer (C-342/97, Zb. s. 1-3819) treba zohladnit
najmé rozlidujice a prevlddajice prvky ochrannjch zndmok. Koncovka ,ex“ je
extrémne Castd pri vSetkych druhoch ochrannych zndmok a tovarov najmi vo
farmaceutickej oblasti. Hoci odvolaci senét uznal ,ur¢itt podobnost” vyplyvajicu
z poctu rovnakych pismen, a to tvodného ,a“ a koncovky ,ex", zddraznil vizudlny
rozdiel vytvoreny polohou pismena ,t* v strede ozna¢enia ARTEX a ustdil, %e tento
rozdiel ma velky vplyv na vizudlny dojem z kratkych oznacent, akymi st i predmetné
oznacenia.

Vedlajsi Gcastnik konania napokon usudzuje, Ze ti¢elom prava ochrannych znémok
nie je ochrana pacientov proti nesprévnemu pouzitiu. Tato zodpovednost patri do
pravomoci injch orgénov ako UHVT. Navyge, hypotéza otravy pacienta, ktory by
trpel aj vysokym krvnym tlakom, aj infekciou alebo zapalom oka, a ktorému by boli
predpisané oba predmetné vyrobky, je absurdna, pretoZe jej predpokladom je, Ze
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pacient si dlhodobo zameni kvapky a tablety. Od pacientov trpiacich relativne
vaznym ochorenim, akym je vysoky krvny tlak, by sa vSak mala ocakdvat osobitnd
obozretnost, pokial ide o lieky, ktoré uzivaja.

Postidenie Siidom prvého stupiia

Podla ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94 sa na zdklade némietky majitela
skor$ej ochrannej zndmky nezapiSe ochranné zndmka, o ktorej zapis sa Ziada, ak
kvoli jej zhodnosti alebo podobnosti so skor$ou ochrannou znidmkou a zhodnosti
alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa vztahujd tieto ochranné znamky,
existuje pravdepodobnost zdmeny zo strany verejnosti, pokial ide o (zemie, na
ktorom je skoria ochrannd zndmka chranend. Pravdepodobnost zdmeny zahfiia aj
pravdepodobnost asoci4cie so skor$ou ochrannou znémkou. Dalej podla ¢lénku 8
ods. 2 pism. a) bodu ii) nariadenia ¢. 40/94 sa pod pojmom skorsie ochranné zndmky
rozumejii okrem iného ochranné znidmky zapisané v ¢lenskom §tate, ktorych datum
podania prihlagky je skor$i ako datum podania prihld8ky ochrannej zndmky
Spolocenstva.

Podla ustalenej judikatiry pravdepodobnost zdmeny predstavuje pravdepodobnost,
7e sa verejnost mdZe domnievat, Ze predmetné vyrobky alebo sluzby pochadzajii od
jedného podniku alebo pripadne od podnikov, ktoré st ekonomicky prepojené,
pri¢om sa musi posudzovat celkovo podla toho, ako vnima prisludnd skupina
verejnosti oznacenia a predmetné tovary alebo sluzby, so zohladnenim v3etkych
rozhodujtcich okolnosti prejednévanej veci.

Toto celkové postidenie predpoklada uritt vzajomnii zdvislost medzi zohladnenymi
okolnostami, najmé podobnostou ochrannych zndmok a podobnostou oznacenych
tovarov alebo sluzieb. Slaby stupeii podobnosti medzi ozna¢enymi tovarmi
a sluzbami tak moze byt kompenzovany vysokym stupiiom podobnosti medzi
ochrannymi znimkami a naopak (rozsudky Canon, uZ citovany, bod 17, a Lloyd
Schuhfabrik Meyer, uz citovany, bod 19).
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V prejedndvanej veci st skorsie ochranné zndmky ARTEX zapisané vo Franctizsku,
v krajindch Beneluxu a Portugalsku, ktoré tak predstavuji relevantné tizemia na
ticely uplatnenia ¢lanku 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94.

Pokial ide o prislugnd skupinu verejnosti, UHVT ako vedlajéi Gi¢astnik konania tvrdi,
ze lieky, o ktoré ide v tejto veci, predpisuji odlini odbornici. Je viak potrebné
konStatovat, Ze tieto lieky maji dostato¢ne beZné pouZitie na to, aby ich mohli
predpisovat aj vieobecni lekari.

Dalej, kede aj tablety zalobkyne, aj oéné kvapky vedlajsicho t¢astnika konania maji
pacienti uzivat doma, tito pacienti ako koneéni spotrebitelia tieZz tvoria sacéast
prislusnej skupiny verejnosti spolu s lekérnikmi, ktori s jej sticastou vzhladom
na to, zZe uvedené lieky sa predévaja v lekédriiach.

Do pristudnej skupiny verejnosti teda patria tak odbornici z lekérskeho odvetvia
(odborni lekari, vSeobecni lekdri a lekdrnici), ako aj — na rozdiel od ziveru
odvolacieho sendtu — pacienti.

Pokial ide o porovnanie tovarov, je potrebné pripomentt, Ze pri posudzovani
podobnosti medzi predmetnymi tovarmi alebo sluzbami, je potrebné zohladnif
vietky rozhodujiice okolnosti, ktorymi sa vyznacuje vztah medzi tovarmi alebo
sluzbami, Tieto okolnosti zahffiajit predovéetkym ich povahu, uréenie, pouzivanie,
ako aj ich konkurenény alebo doplitujéci charakter (rozsudok Canon, uZ citovany,
bod 23).
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V prejednévanej veci maji tovary, ako spravne tvrdi Zalobkyna, rovnakd povahu
(farmaceutické pripravky), rovnaky ucel alebo urcenie (lie¢ba problémov Iudského
zdravia), si uréené rovnakym spotrebitefom (odbornici z lekdrskeho odvetvia
a pacienti), pouzivaji rovnaké distribu¢né kandly (v zésade lekdrne).

Ako véak tvrdi UHVT a vedlaj$i Gcastnik konania, tieto tovary sa ani nedopliajd, ani
si nekonkurujd. No vzhladom na uZ uvedené prvky podobnosti neméze tento rozdiel
medzi predmetnymi tovarmi sdm osebe vyli¢it moznost zameny.

Dalej je potrebné zamietnut tvrdenie vedlajsieho Gcastnika konania, podla ktorého
tovary vzhladom na to, Ze sa poddvaju odli$ne, nie si podobné. Tento rozdiel totiz
v danom pripade nemdze mat prednost pred povahou a spolo¢nym urcenim
dotknutych tovarov.

Za tychto okolnosti je vzhladom na to, Ze prvky podobnosti medzi tovarmi
prevazujt nad prvkami odli$nosti, potrebné dospiet k zdveru, ze ako spravne uviedol
odvolaci sendt v napadnutom rozhodnuti, medzi predmetnymi tovarmi existuje
urdity stupeni podobnosti.

Pokial ide o porovnanie oznadeni, je potrebné pripomendt, ako to vyplyva z ustalenej
judikatdry, ze celkové postdenie pravdepodobnosti zémeny vo vztahu k vizudlnej,
fonetickej alebo koncepcnej podobnosti kolidujtcich oznaceni sa mé zakladat na
celkovom dojme, ktory tieto oznalenia vytvdraji, so zohladnenim najmé ich
rozliSujicich a prevladajicich prvkov [pozri rozsudok Sudu prvého stupna zo
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14. oktébra 2003, Phillips-Van Heusen/UHVT — Pash Textilvertrieb und
Einzelhandel (BASS), T-292/01, Zb. s. I1-4335, bod 47 a tam citovant judikattirul].

53 Len vedlaj$i uc¢astnik konania usudzuje, Ze oznacdenia ALREX a ARTEX nie st
podobné. Zdéraziiuje najmi skutoénost, Ze koncovka ,ex" je extrémne éastd pri
vietkych druhoch ochrannych zndmok najmé vo farmaceutickej oblasti.

st Ako viak uviedol odvolaci sendt, obe oznalenia tvoria slova zloZené z piatich
pismen. Jediny rozdiel spociva v tom, Ze jedno z nich obsahuje pismeno ,t* medzi
pismenami ,,i* a ,,e“ a druhé obsahuje pismeno ,1“ medzi pismenami ,a“ a ,,t*, Okrem
tohto rozdielu st 3tyri z piatich pismen rovnaké a umiestnené v rovnakom poradi:
»arex‘, Vizudlna podobnost medzi oznaceniami je teda velmi vysoka.

55 Aj z fonetického hladiska maji oznacenia rovnakd $truktiru — kazdé md dve
slabiky, z ktorych jedna obsahuje dve hlisky a druh4 tri hldsky. Kazdé oznacenie
zaCina pismenom ,a“ a konéi priponou ,ex”. Navy$e druh4 a tretia hldska v kazdom
z oznaceni je spoluhldskou, z ktorych jedna je spoloéna (hlaska ).
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Napokon z koncepéného hladiska je potrebné odpovedat, e hoci UHVT na
pojednavani tvrdil, Ze odbornici si vytvoria stvislost medzi ARTEX a franctzskym
slovom ,artére” (artéria, tepna), ¢o navySe namietkové oddelenie povaZovalo za
nedostato¢né na vylidenie vizudlnej a fonetickej podobnosti oznaden, tak na jednej
strane aj za predpokladu, 7e by tomu tak bolo, odbornici nie st jedinou prislunou
skupinou verejnosti (ako je to uvedené v bodoch 45 a 46 vyssie) a na druhej strane
prislugnd skupina verejnosti na dotknutych tzemiach — v krajinach Beneluxu, vo
Francizsku a Portugalsku — nie je len frankofénna.

Za tychto okolnosti je potrebné skonstatovat, Ze na rozdiel od zaveru uvedeného
v napadnutom rozhodnuti existuje vysoky stuperi podobnosti medzi dvoma
spornymi oznaceniami.

Preto vzhladom na vysoky stupeni podobnosti medzi predmetnymi oznaceniami na
jednej strane a na stupefi podobnosti medzi dotknutymi tovarmi na druhej strane nie
st odli$nosti medzi nimi dostato¢né na vyliCenie existencie pravdepodobnosti
zdmeny vo vnimani prislu$nej skupiny verejnosti.

Na zéklade vy$sie uvedeného Sud prvého stupiia usudzuje, Ze existuje pravdepodob-
nost, Ze verejnost bude navddzand k domnienke, Ze tovary oznacené spornymi
oznadeniami pochadzaji od jedného podniku alebo od podnikov, ktoré st
ekonomicky prepojené.
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Napokon existenciu tejto pravdepodobnosti zdmeny ete posiliiuje skutoénost, Ze
prisludnd skupina verejnosti md iba zriedka moznost priamo porovnat odli§né
ochranné zndmly a musi sa spolahnit na nedokonal)'/ obraz, ktory si uchovéva
v pamiiti [rozsudok Lloyd Schuhfabrik Meyer, uz citovany, bod 26, a rozsudok Stdu
prvého stupiia z 13. jila 2004, Samar/UHVT — Grotto (GAS STATION), T-115/03,
Zb. s. 11-2939, bod 37].

Preto je potrebné dospiet k zdveru, Ze medzi ochrannymi znimkami ALREX
a ARTEX existuje pravdepodobnost zdmeny v zmysle ¢ldnku 8 ods. 1 pism. b)
nariadenia ¢. 40/94.

Zo sthrnu vy551e uvedeného vyplyva, Ze vyhraddm 7alob1(yne smelu)ucnn ku
konstatovaniu, Ze odvolaci sendt porusil ¢lanok 8 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94,
treba vyhoviet, Preto je potrebné zrusit napadnuté rozhodnutie.

O trovach

Podla ¢ldnku 87 ods. 2 Rokovacieho pmiadku Stidu prvého stupiia icastnik konania,
ktory nemal vo veci Gspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto
zmysle navrhnuté. Kedze UHVT nemal vo veci tispech, je opodstatnené zaviazat ho
na ndhradu trov konania v stlade s ndvrhom Zalobkyne. Kedze 71lol)l<ym nenavrhla
zaviazat vedlaj$iecho ticastnika konania na nahradu trov konania, je opodstatnené

Ye 2w

nariadit, aby vedlaj$i Gcastnik konania znasal svoje vlastné trovy konania.
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Z tychto dévodov

SUD PRVEHO STUPNA (prvé komora)

rozhodol a vyhlasil:

1. Rozhodnutie treticho odvolacieho senatu !'Jradu pre harmoniziciu vnii-
torného trhu (ochranné znamky a vzory) (UHVT) z 5. februara 2003 (vec
R 370/2002-3) sa zrusuje.

2. UHVT zna$a svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradif trovy
konania zalobkyne,

3. Vedlajsi Gcéastnik konania znasa svoje vlastné trovy konania.

Cooke Garcia-Valdecasas Trstenjak

Rozsudok bol vyhldseny na verejnom pojedndvani v Luxemburgu 17. novembra
2005.

Tajomnik Predseda komory

E. Coulon Garcia-Valdecasas
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