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Latvijas‘Republikas Senats [——] [tuomioistuimen kokoonpano]

on tutkinut kirjallisessa menettelyssd Valsts ien€mumu dienestsin (valtion
veroviranomainen, Latvia) tekemidn kassaatiovalituksen  Administrativa
apgabaltiesan (maakunnallinen hallintotuomioistuin, Latvia) 18.9.2020 antamasta
tuomiosta hallinto-oikeudellisessa riita-asiassa, jossa Partikas drosibas, dzivnieku
veselibas un vides =zinatniskais institits BIOR (elintarviketurvallisuudesta,
eldinten terveydestd ja ympdristdasioista vastaava tutkimuslaitos BIOR,
jaljempand BIOR) vaati kanteessaan Valsts ienémumu dienestsin 20.11.2018
tekeman paatoksen [- —] kumoamista.
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Asian tausta
Tosiseikat

1. Ensimmadisesséd oikeusasteessa kdydyn menettelyn kantaja eli BIOR
(J4ljempénd kantaja) oli ilmoittanut vuoden 2018 kesdkuussa (vapaaseen
liilkkeeseen luovutusta koskevaan) tullimenettelyyn tiettyja tavaroita (muovisia
kalamerkkejé: ”T-bar tag”, “’streamer tag”, ”Standart achor t-bar tag” ja “tagging
applicators”) yhdistetyn nimikkeiston koodilla (jaljempanda CN-koodi) ja Taric-
koodilla 3926 90 92 90 antamalla samalla lisdkoodin C13 (Opetus-, tieteellis- tai
kulttuuriluonteiset tavarat; tieteelliset vélineet ja kojeet, jotka tuodaaniyksinomaan
muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin). Lisdkoodin mukaisesti_kyseislin tavaroihin
sovellettiin tavanomaisen tuontitullin mukaista 0 prosentin tullia, toisin<sanoen
vapautusta tuontitullista. Kantaja véitti, ettd tuodut tavarat olivat tieteellisia
vélineitd tai kojeita ja ettd se toi niitd yksinomaam muthin kuinykaupallisiin
tarkoituksiin.

Valsts ienémumu dienestsin 20.11.2018 tekemén paétoksen, mukaan kantajalta
kannettiin ilmoitetuista tavaroista 612,20 euron tulli ja 3;76 euron viivastysmaksu
sekd 128,56 euron arvonlisévero ja 7,14 euronviivastysmaksu.

Padtoksessa ilmoitettiin, ettd yhteison utullittomuusjarjestelman  luomisesta
16.11.2009 annetun neuvostony, asetuksen (EY) "N:o 1186/2009 46 artiklan
a alakohdan mukaisesti tieteellisellayvalineelld tai kojeella tarkoitetaan valinettd,
joka tosiasiallisten teknisten ominaisuuksiensa ja tuottamiensa tulosten perusteella
sopii yksinomaan tai péaasiallisesti tieteellisten toimintojen suorittamiseen.
Tuodut tavarat olivaty, kalatutkimuksessa™ kéytettdvid muovipaallysteisia tai
polyeteenipuikoista valmistettuja kalamerkkejd, joilla merkitddn kaloja
tieteellisten tutkimusten yhteydessa kitnnittdmalla merkki kalaan sen vaelluksen ja
kasvun seuraamiseksiy, Kalamerkit tuodaan muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin:
ne on tarkaitettu kalgjen “merkitsemiseen kalakannan myo6hempad tutkimista
varten. Niitd ‘ei. voida pitd4 valineind, koska ne eivat vastaa ominaisuuksiltaan
valineitd. ‘Niiden tehtdvand on antaa tietoa, joten ne ovat tutkimustoiminnassa
kaytettavia tiedon keraamiseen tarkoitettuja tavaroita. Kalamerkeilld ei suoriteta
sellaisia varsinaisia toimintoja, joita valineilla tavallisesti suoritetaan. Ne ovat
luonteensa puolesta tavaroita, joilla tutkimuskohde merkitaan.

2. Kantaja nosti kanteen Administrativa apgabaltiesassa ja vaati Valsts
ien@émumu dienestsin pddtoksen kumoamista.

Administrativa apgabaltiesa hyviksyi kanteen 18.9.2020 antamallaan tuomiolla.
Se totesi, ettd tuotuja tavaroita oli pidettdva asetuksen N:0 1186/2009 44 ja
46 artiklassa tarkoitettuina tieteellisind vélineind, koska niitd k&ytetddn
yksinomaan muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin ja koska niitd voidaan kayttaa
tosiasiallisten teknisten ominaisuuksiensa vuoksi yksinomaan tieteellisiin
tarkoituksiin eli kalojen merkitsemiseen kalakannan my6hemp&4 tutkimista
varten. Tuodut kalamerkit ovat siten véline, jolla saavutetaan tietty tieteellisiin
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tarkoituksiin liittyva tulos. Kantajan esittdmid argumentteja, joiden mukaan tuodut
tavarat valmistetaan tieteellisia toimintoja varten, niitd kaytetdan tieteellisissé
toiminnoissa, ne sopivat kéytettaviksi yksinomaan tieteellisissa toiminnoissa eika
niitd kaytetd muihin kuin tieteellisiin toimintoihin eli kalojen merkitsemiseen
kalakannan myohempéa tutkimista varten, ei ole mitdan objektiivista syyta epailla.
Tuotuja tavaroita kayttaméalld pyritddn siis saavuttamaan tietty tieteelliseen
tutkimukseen liittyva tulos.

3. Valsts ienémumu dienests teki Administrativa apgabaltiesan tuomiota
koskevan kassaatiovalituksen.

Kassaatiovalituksessa  véitetddn  Administrativa  apgabaltiesan'), tulkinneen
virheellisesti asetuksen N:0 1186/2009 44 artiklaa ja 46 artiklan ‘@.alakohtaa.
Administrativa  apgabaltiesa oli  laajentanut  perusteettomasti “asetuksen
N:0 1186/2009 44 artiklassa mainitun tuontitullitomuuden soveltamisalaa, kun se
katsoi kalamerkkien olevan tieteellisid valineitd taljkojeita pelkastaan silla
perusteella, ettd niita kéytetédan tieteellisiin tarkoituksiin.“Tuoduilla tavaroilla on
merkintaan liittyvé tehtavd, ja niiden avulla voidaan‘tunnistaa yksittainen kala,
joten kyseiset tavarat ovat luonteeltaan pelkéstdan informatiivisia. Administrativa
apgabaltiesa ei ottanut huomioon, ettd kalamerkkeja voidaan pitdd esimerkiksi
tieteellisend esineend tai lisélaitteena, ‘mutta nejeivatiolleet ominaisuuksiensa
puolesta vélineita.

Valsts ien€émumu dienestsgfuo samoin ‘ €sille, cttd unionin tuomioistuimen
vakiintuneen oikeuskéytannon mukaan, vapautusten kuvaamisessa kaytettyja
ilmaisuja on tulkittava suppeastiszkoska nama vapautukset ovat poikkeuksia siité
yleisestd periaatteesta,ipjonka mukaan arvonlisdveroa kannetaan jokaisesta
vastikkeellisesta tavaroiden-luovutuksesta ja palvelujen suorituksesta, ja niin ikaan
suppeastity, onmm, tulkittava® “Sniita  oikeusnormeja,  joissa  saddetdn
tuontitullittomuudesta,, (unionin tuomioistuimen tuomio 19.7.2012, Lietuvos
gelezinkeliat,, C-250/11;, EU:C:2013:17, 35kohta ja analogisesti yhteisdjen
tuomioistuimenytuomio 12.12.1996, Olasagasti ym., yhdistetyt asiat C-47/95-C-
50/95;, C-60/95,7€-81/95, C-92/95 ja C-148/95, 20 kohta). Valsts ienémumu
dienestsin'nakemyksen mukaan termid “viline” on tulkittava kirjaimellisesti, kun
sovelletaan poikkeusta yleisesté verojérjestelmasta.

Oikeudelliset perusteet
Lainsaadanto

4.  Tavaroiden luokittelua Euroopan unionissa saadelldan tariffi- ja
tilastonimikkeistostd ja yhteisesta tullitariffista 23.7.1987 annetulla neuvoston
asetuksella (ETY) N:o 2658/87.

Asetuksen N:0 2658/87 12 artiklassa saddetddn, ettd komissio antaa vuosittain
asetuksen, johon sisaltyvat yhdistetyn nimikkeiston taydellinen toisinto neuvoston
tai komission toteuttamien toimenpiteiden mukaisena seka siihen liittyvien
yhteisen tullitariffin autonomisten tullien ja sopimustullien maarat. Tamé& asetus
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julkaistaan Euroopan unionin virallisessa lehdessa viimeistddn 31.10., ja sita
sovelletaan seuraavan vuoden alusta alkaen.

Kun kantaja toi ilmoitetut tavarat, tariffi- ja tilastonimikkeistosta ja yhteisestd
tullitariffista annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:02658/87 liitteen I
muuttamisesta 12.10.2017 annettu komission tdytdntéonpanoasetus (EU)
2017/1925 oli annettu. Asetuksen 2017/1925 39 ryhmidssd ("Muovit ja
muovitavarat”) mainitaan seuraavat nimikkeet:

CN-koodi Tavaran kuvaus Sopimustulli (%) | Paljousyksikko
1 2 3 4

Muut muovitavarat ja muista
3926 nimikkeiden 3901-3914

aineista valmistetut tavarat

3926 /90 muut

3926 90 92 | — — — levysté valmistetut 6,5

39269097 | ———muut 6,51

5. Asetuksen N:o 1186/2009 44 artiklassa séadetaan, etté jollei 45-49 artiklasta
muuta johdu, tuontitullittomuus “myonnetééan’ tieteellisille vélineille ja kojeille,
joita 43 artikla ei koske jadjotka tuodaan ‘yksinomaan muihin kuin kaupallisiin
tarkoituksiin. Kyseisen artiklan 1 kohdassa, tarkoitettu tullittomuus rajoittuu
tieteellisiin vélineisiin.ja kojeisiin,jotka ontarkoitettu

a) julkisille tai yleishyodyllisille laitoksille, joiden p&aasiallisena toimintana on
opetus tap tieteellinen tutkimus,ysekd julkisiin tai yleishyodyllisiin laitoksiin
kuuluville yksikoille,jjoiden padasiallisena toimintana on opetus tai tieteellinen
tutkimus; tai

b) @wyksityisillelaitoksille, joiden pééasiallisena toimintana on opetus tai
tieteellineny tutkimus—ja joille jasenvaltioiden toimivaltaiset viranomaiset ovat
antaneet luvan ettaa vastaan néité esineita tullitta.

Asetuksen N:0 1186/2009 46 artiklan a alakohdassa saddetdan, ettd Kkyseisen
asetukseni44 ja 45 artiklaa sovellettacssa “tieteelliselld vilineelld tai kojeella”
tarkoitetaan valinettd tai kojetta, joka tosiasiallisten teknisten ominaisuuksiensa ja
tuottamiensa tulosten perusteella sopii yksinomaan tai pédasiallisesti tieteellisten
toimintojen suorittamiseen.

6. Yhteison tullittomuusjarjestelmén luomisesta annetun neuvoston asetuksen
(EY) N:01186/2009 42-52 sek& 57 ja 58 artiklan soveltamissddnnosten
vahvistamisesta 28.11.2011 annetun komission taytant6onpanoasetuksen (EU)
N:0 1225/2011 5 artiklassa sé&detéén, ettd asetuksen N:o 1186/2009 46 artiklan
a alakohtaa sovellettaessa tieteellisen vilineen tai kojeen tosiasiallisilla teknisilla
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ominaisuuksilla tarkoitetaan ominaisuuksia, jotka aiheutuvat kyseisen valineen tai
kojeen rakenteesta tai siihen sen tavanomaiseen véline- tai kojetyyppiin nidhden
tehdyistd muutoksista, joiden ansiosta suorituskyky on korkeatasoisempi kuin
teollisuuden tai kaupan harjoittamiseen liittyvien tdiden suorittamiseen tavallisesti
kaytettavien vélineiden tai kojeiden.

Jos ndiden tosiasiallisten teknisten ominaisuuksien perusteella ei ole mahdollista
maarittadé kiistattomasti, onko kojetta tai laitetta pidettava tieteellisend kojeena tai
laitteena, on tutkittava valineen tai kojeen, jolle tuontitullittomuutta haetaan,
kayttotarkoitusta. Jos tasta tutkimuksesta ilmenee, ettd kyseistd vélinetta tai
kojetta kéaytetaan tieteellisiin tarkoituksiin, valineen tai kojeen katsotaan olevan
luonteeltaan tieteellinen.

Syyt epavarmuuteen unionin oikeuden tulkinnasta

7. Kantaja sovelsi tuotuihin tavaroihin tuontitullittomuutta™ \asetuksen
N:0 1186/2009 44-49 artiklan mukaisesti mé&érittamalla - €N-koediksl ja Taric-
koodiksi 3926 90 92 90 ja antamalla samalla lisékoodin C13)(Opetus-, tieteellis-
tai Kkulttuuriluonteiset tavarat; tieteellisethvélineet jaskojeet, jotka tuodaan
yksinomaan muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin).

Valsts ienémumu dienests sovelsi kantajam, tuomaan tavaraan sen sijaan CN-
koodia ja Taric-koodia 3926 90 97,90, johen liittyva tuentitulli on 6,5 prosenttia.

Kantaja ja Valsts ienémumu dienests evat siten erimielisid siitd, onko kantajan
tuomat tavarat luokiteltava koedilla

1) 3926909290 (Muut, muovitavarat ja muista nimikkeiden 3901-3914
aineista yalmistetut tavarat —pmuut —— — levystd valmistetut) ja antamalla
lisdkoodi “C13 (Opetus-; \tieteellis- tai kulttuuriluonteiset tavarat; tieteelliset
vélineet ja| kojeet, “jotka\ tuodaan yksinomaan muihin kuin kaupallisiin
tarkoituksiin)vai koodilla

2)a, 392690 97 90y (Muut muovitavarat ja muista nimikkeiden 3901-3914
aineista valmistetut tavarat — muut — — — muut).

Koska, kasiteltavassa asiassa sekd& CN-koodiin ettd Taric-koodiin sovelletaan
samaa “tuontitullia, tdm& seikka on kuitenkin merkitykseltddn toissijainen.
Kasiteltdvassd asiassa on ratkaisevaa, onko kantaja soveltanut tuotuun tavaraan
perustellusti tuontitullittomuutta, eli tayttddko kantajan tuoma tavara asetuksen
N:0 1186/2009 46 artiklan a alakohdassa saddetyn tieteelliseksi valineeksi tai
kojeeksi luonnehtimista koskevan edellytyksen.

8.  Yhdistetyn nimikkeiston yleisissd tulkintasddnndissd séadetdan, ettad
tavaroiden luokittelu maaraytyy nimikkeiden sekd asianomaisten jaksojen tai
ryhmien huomautusten sanamuodon mukaisesti. Oikeusvarmuus ja valvonnan
helppous  edellyttdavéat, ettd tavaroiden tariffiluokittelun ratkaisevana
luokitteluperusteena on vyleensd oltava tavaroiden objektiivisesti todettavat
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ominaispiirteet ja ominaisuudet, sellaisina kuin ne on maééritelty yhdistetyn
nimikkeiston  nimiketekstissd sekd nimikkeiston jaksojen tai ryhmien
huomautusten tekstissd. Tavaran kayttOtarkoitus voi lisdksi olla objektiivinen
luokitteluperuste sikéli kuin se Kkiintedsti liittyy kyseiseen tavaraan, jolloin
liitynndn  Kiinteyttd on pystyttdvd arvioimaan tavaran objektiivisten
ominaispiirteiden ja ominaisuuksien mukaan (ks. vastaavasti unionin
tuomioistuimen tuomio 2.5.2019, Onlineshop, C-268/18, EU:C:2019:353, 27—
29 kohta oikeuskaytantoviittauksineen).

Asetuksen N:0 1186/2009 46 artiklan a alakohdassa sdadetéddn, ettd “tieteelliselld
vélineelld tai kojeella” tarkoitetaan vélinettd tai kojetta, joka' tesiasiallisten
teknisten ominaisuuksiensa ja tuottamiensa tulosten perusteella sopii yksinemaan
tai paéasiallisesti tieteellisten toimintojen suorittamiseen.

YhteisGjen tuomioistuin on todennut yhteison tullittomuusjarjestelmén luomisesta
annetun neuvoston asetuksen 918/83 50-59 _artiklan soveltamissé&anndsten
vahvistamisesta annetun asetuksen (ETY) N:o 2290/83 muuttamisesta 26.6.1985
annetun komission asetuksen (ETY) N:o 1745/85 5artiklanyl kohtaan viitaten,
ettd “tosiasiallisilla teknisilli ominaisuuksilla” tarkoitetaan ominaisuuksia, jotka
aiheutuvat kyseisen valineen tai kojeen rakenteesta,tai siinen sen tavanomaiseen
valine- tai kojetyyppiin ndhden “tehdyistd “muutoksista, joiden ansiosta
suorituskyky on korkeatasoisempi kuinjteollisuudenytai kaupan harjoittamiseen
liittyvien tOiden suorittamiseen tavallisesti kaytettavien valineiden tai kojeiden
(yhteis6jen tuomioistuimen tgomio 26:6.1986, Nicolet Instrument v. Hauptzollamt
Frankfurt am Main-Flughafen, C-203/85, EU:C:1986:269, 21 kohta). Sen sijaan
”yksinomaan tai péddasiallisestitSopimista”ykoskeva kriteeri edellyttdd vain, ettd
véline tai koje sopii padasiallisesti tieteellisiin toimintoihin, eikd mahdollisuutta
kyseisen valineen tai kojeen kéyttamiseen toissijaisesti myds muihin tarkoituksiin,
kuten teollisuudémharjoittamiseenysuljeta pois (yhteisdjen tuomioistuimen tuomio
29.1.1985, Gesamthaehschule Duisburg v. Hauptzollamt Miinchen-Mitte, C-
234/83, £U:C:1985:30, 27 kehta; yhteisdjen tuomioistuimen tuomio 21.1.1987,
Control ‘Data“ v, komissio, C-13/84, EU:C:1987:16, 16 kohta ja yhteisGjen
tuomieistuimen tuoemio<2.2.1978, Universiteitskliniek Utrecht v. Inspecteur der
invoerrechten, en accinzen, C-72/77, EU:C:1978:21, tiivistelma ja perustelujen
15 kohta).

Voidaan,siis todeta, ettd tieteellisella kojeella tai vélineelld on ominaisuuksia,
jotka aiheutuvat kyseisen vélineen tai kojeen rakenteesta taikka muutoksista, jotka
niihin on tehty tavanomaiseen valine- tai kojetyyppiin nahden ja joiden ansiosta
suorituskyky on korkeatasoisempi kuin teollisuuden tai kaupan harjoittamiseen
liittyvien toiden suorittamiseksi tavallisesti kaytettdvien vélineiden tai kojeiden.
Samalla voidaan todeta, ettd vaikka véline tai koje sopii paaasiallisesti tieteellisiin
toimintoihin, on mahdollista, ett4 se sopii myds muihin tarkoituksiin.

9. Kantaja on selittanyt, etteivat tutkijat voisi tutkia kalojen vaellusreitteja,
maarittdd kalojen selviytymisastetta tai tutkia kalojen kasvua, ellei kaloja
merkittdisi. Kantajan ndkemyksen mukaan kalamerkkeja on ndin ollen pidettava
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valineind, jotka on tarkoitettu tutkimuskohteiden merkitsemiseen ja joka sopivat
tosiasiallisten teknisten ominaisuuksiensa ja tuottamiensa tulosten perusteella
yksinomaan tai pé&dasiallisesti tieteellisten toimintojen suorittamiseen. Kantaja
korostaa niin ikaan, ettd kalamerkit tuodaan maahan ainoastaan ja yksinomaan
muihin kuin kaupallisiin tarkoituksiin eli kalojen merkitsemiseksi kalakannan
myOhempad tutkimista varten, mitd Valsts ien€mumu dienests ei ole kiistényt.
Valsts ienémumu dienests katsoo kuitenkin, ettd jos tieteellisissd toiminnoissa
kaytettava tavara luokitellaan tieteellisiksi valineiksi tai kojeiksi pelkastaan silla
perusteella, ettd niitd kaytetddn tieteellisiin  tarkoituksiin, laajennetaan
perusteettomasti asetuksen N:0 1186/2009 44 artiklassa mainitun
tuontitullittomuuden soveltamisalaa.

Unionin tuomioistuimen oikeuskéaytdnnossé ei ole esitetty tulkintaaasetuksen
N:0 1186/2009 46 artiklan a alakohdasta eika siina kéaytetysta tieteellisen valineen
tai kojeen késitteestd. Unionin tuomioistuimen oikeuskaytdnnossa, tieteellisen
vélineen tai kojeen kasitteen siséltod ja kysymysté,siita, tayttadko tietty esine (tai
tavara) tieteelliseksi valineeksi tai kojeeksi gluonnehtimisen “edellytykset, on
selvennetty ainoastaan opetus-, tieteellis- tar kulttuuriluonteisten tavaroiden
tuonnista yhteisen tullitariffin tulleista vapautettuna 10.7.1975 annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 1798/75 yhteydesséd. Kyseinemyasetus on kumottu, eiké siiné
madritelty tieteellisen vélineen tai 'kojeen kasitetta, toisin kuin asetuksessa
N:0 918/83 ja asetuksessa N:0.1186/2009. Asetuksessa N:0 1798/75 asetettiin
lisdksi tuontitullittomuutta koskevalisérajoitus elivedellytys siitd, ettei Euroopan
yhteisdssd valmisteta vastaavia tieteellisid valineitd ja kojeita. Kyseinen saanngs,
joka ei ole en& voimassa,, on joka tapauksessa merkitykseton késiteltdvéassa
asiassa.

YhteisGjen tuomioistuin, onatodennut asetusta N:o 1798/75 tulkitessaan, ettei
tieteellisen valineen kasitetta‘voida, tulkita suppeasti, vaan siihen voivat siséltya
painvastoin valineet, jotka valmistetaan tieteellisten 10yddsten perusteella ja joita
ei kaytetd (passiivisena) tutkimuksen kohteena vaan tutkimusvalineena (yhteisdjen
tuomioistuimeny, tuomio « 10.11.1983, Gesamthochschule Essen, C-300/82,
EU:C:1983:324, tiivistelma ja 15 kohta). Yhteisdjen tuomioistuin on todennut
Kokeissa ‘kaytettavien lasiastioiden tuontia koskeneessa asiassa, ettd asetuksen
N:0,1798/75 3artiklan 1 kohdassa s&adetty tullittomuus koskee vain tavaroita,
jotkansopivat teknisen rakenteensa ja toimintojensa puolesta suoraan itsessédan
tutkimusvélineiksi. Sen sijaan tavaraa, jota ei kdytetd tutkimusvélineend, vaan
ainoastaan ‘tieteellisen tutkimuksen kohteena, ei voida luonnehtia tieteelliseksi
valineeksi tai kojeeksi; toisin sanoen, kun tutkimusta ei tehd& kyseisella tavaralla,
vaan tutkimus kohdistuu kyseiseen tavaraan, tavaran rooli tieteellisessa
tutkimusmenetelmésséd on pelkéstddn passiivinen (yhteiséjen tuomioistuimen
tuomio 26.1.1984, Ludwig-Maximilians-Universitdt Mdinchen, C-45/83,
EU:C:1984:31, tiivistelmé ja perustelujen 11, 12 ja 14 kohta).

Yhteis6jen tuomioistuin on todennut niin ikéan, etté tietyt osat (varaosat) voidaan
katsoa tieteellisiksi valineiksi tai Kkojeiksi, jos ne téyttdvat kaikki asetuksessa
N:0 1798/75 sdadetyt vaatimukset (yhteistjen tuomioistuimen tuomio 15.9.1984,
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Universitdt Hamburg v. Hauptzollamt Miinchen-West, C-236/83, EU:C:1984:350,
18 kohta ja tuomio 4.7.1985, Land Niedersachsen v. Hauptzollamt
Friedrichshafen, C-51/84, EU:C:1985:295, 19 kohta).

Yhteistjen tuomioistuin on siis todennut asetusta N:o 1798/75 tulkitessaan, ettei
tieteellisend valineend tai kojeena voida pitadé tavaraa, joka ei ole luonteeltaan
tutkimusvéline vaan tieteellisen tutkimuksen suorittamiseen tarkoitettu tyokalu,
mutta sen sijaan tieteellisend valineend tai kojeena voidaan pitdd tavaroita, jotka
sopivat teknisen rakenteensa ja toimintojensa puolesta suoraan itsessaan
tutkimusvalineiksi.

Kun huomioon otetaan kantajan esittaméa vaite, jonka mukaan_kalamerkkeja.ei ole
pidettdvé pelkkéana tieteellisessa tutkimusmenetelmésséa kaytettyna tavarana, vaan
valineend, jonka avulla tieteellinen tutkimus voidaan toteuttaa, jayjonka mukaan
on toisin sanoen niin, ettd ilman kalamerkkien kayttoa‘kaloja koskeva, tieteellinen
tutkimus estyisi merkittavalla tavalla, on epéselvad, /olisiko “asetuksesta
N:0 1798/75 esitettyé tulkintaa sovellettava asetukseen 2027/1925yja"voitaisiinko
kantajan tuomaa tavaraa siten pita4 tieteellisend vélineend tai"kojeena.

10. Unionin tuomioistuimen vakiintuneen “oikeuskaytannén mukaan unionin
oikeuden sédannoksia on tulkittava ja sovellettava yhtendisesti, eri kieliversiot ovat
yhté todistusvoimaisia ja siten niille Kaikille,on annettava lahtokohtaisesti sama
arvo. Unionin oikeuden sadnnoksen erikielisteniversioiden poiketessa toisistaan
kyseessa olevaa sadnnostdgon tulkittava Sen lainsdddannon systematiikan ja
tavoitteen mukaan, jonka osa saannos on. (kS.\vastaavasti unionin tuomioistuimen
tuomio 8.10.2020, Combinovap€=476/19, EU:C:2020:802, 31 kohta).
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Termien “keje” ja “valine”pmadritelmat eroavat toisistaan latvian-, englannin-,
ranskan- ja saksankielisissé versioissa.

Latviankielinen aparats,(koje) tarkoittaa teknista laitetta, laitteistoa (ks. Tezaurs;
saatavana,taalld). Sen sijaan‘englanninkielinen apparatus tarkoittaa vélinetta tai
laitteiston'0saa, jota tarvitaan tiettyyn toimintoon tai tehtdvéan (“’the tools or other
pieces ofyequipment that are needed for a particular activity or task”; ks. Oxford
Learner’s Digtionaries; saatavana taalld). Toisten lahteiden mukaan kyseinen
termi, tarkoittaa“kuitenkin pikemmin valineistoa tai laitteiston osista muodostuvaa
kokonaisuutta (ks. esim. Cambridge Dictionary, jossa méaéritelladan apparatus
seuraavasti. “a set of equipment or tools or a machine that is used for a particular
purpose”; saatavana taélld). Ranskankielinen appareil tarkoittaa teknisista osista
muodostuvaa kokonaisuutta, joka on taydellisempi kuin pelkka véline ja jolla on
jokin tehtivd (“ensemble d’éléements techniques organisés en un ensemble plus
abouti qu’un outil et qui posséde une fonction”; ks. DICTIONNAIRE FRANCAIS;
selitys on saatavana taalld). Saksankielinen Apparate tarkoittaa laitteita, joilla on
tiettyja toimintoja (”Gerat, das bestimmte Funktionen erfillt”; selitys on saatavana
t&alla).
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Termi instruments (valine) eroaa edellisesté. Latviaksi silld tarkoitetaan tyokalua
tai esinettd (jota kdytetdan jonkin toiminnon tai tehtdva suorittamiseen tai jonkin
halutun asian saavuttamiseen; ks. Tézaurs, Saatavana taalld). Englanninkielinen
instrument tarkoittaa tytkalua tai laitteen osaa, jota kéytetddn tietyn toiminnon
suorittamiseen (“the tools or other pieces of equipment that are needed for a
particular activity or task”; ks. Oxford Learner’s Dictionaries, saatavana taalla).
Ranskankielinen instrument tarkoittaa tietyn toiminnon tai tyon suorittamiseen
tarkoitettua tyokalua (Poutil permettant d’effectuer une opération, un travail’;
DICTIONNAIRE FRANCAIS; selitys on saatavana téaalld). Saksankielinen
Instrumente tarkoittaa tydkaluja tai tieteellisia tarkoituksia varten, valmistettuja
valineitd (”Zu wissenschaftlichen Zwecken hergestelltes Gerat, Werkzeug”; selitys
on saatavana taalla).

Termid ”viline” voidaan siis tulkita kahdella tavallas, Sitd “veidaan tulkita
suppeasti, kuten Valsts ienémumu dienests on tehnyt késiteltdvéssa asiassa
todetessaan, ettd kantajan tuomilla kalamerkeilld “ei suoriteta ‘wvarsinaisia
toimintoja, joita valineilla tavallisesti suoritetaan. Waihtoehtoisesti, sita voidaan
tulkita laajasti niin, etta siihen siséltyvat tyokalut ja eSineet, joita voidaan kayttaa
tietyn konkreettisen toiminnon tai tehtdvéan suorittamiseen(kasiteltavassa asiassa
kalakannan my6hempaan tutkimiseen),

11. Lisdksi on pidettdvd mielessd, ‘etterasetuksessa N:o0 1186/2009 selitetd
yksityiskohtaisesti ilmaisua “tieteellinen véliné taiskoje”. Yhteisojen tuomioistuin
on todennut, ettei myosk&&n kyseisella alalla aiemmin voimassa olleissa
asetuksissa selitetty, miten, termeja valime” ja “laitteisto” olisi tulkittava
(yhteis6jen tuomioistuimen tuomio 26.1.2984, Ludwig-Maximilians-Universitat
Minchen, C-45/83, EU:C:1984:31, perustelujen 8 kohta).

Yhteis6jen, tuemioistuiny, tulkitsi, [asiassa 300/82 antamassaan tuomiossa]
asetuksen N:0 918/83x(joka kumottiin asetuksen N:o 1186/2009 voimaan tullessa)
60 artiklaa, jossa saadettiin tutkimukseen tarkoitettujen koe-eléinten ja biologisten
tai kemiallisten, aineiden tuontitullittomuudesta (nyt voimassa olevan asetuksen
N:0%186/2009 53 artiklaan  siséltyy samanlainen s&&nnds). Yhteisojen
taomioistuin totesi Siis, ettd asetuksen N:0 1186/2009 kohdalla voidaan puhua
kahdesta tullittemuusluokasta: toisessa luokassa tullittomuus riippuu seké tuodun
tavaran luonteesta ettd tavaran maahantuojasta, ja toisessa luokassa tullittomuus
riipputisiitd, mihin tarkoitukseen vastaanottaja kéytt4a tuotua tavaraa, ei tavaran
maahantugjasta.

Jos asetuksen N:o 1186/2009 46 artiklan a alakohtaa tarkastellaan yhdessd saman
asetuksen 44 ja 45 artiklan kanssa, on epéselvad, voidaanko myos késiteltdvassa
asiassa puhua kahdesta tullittomuusluokasta ja voidaanko kantajan tuomiin
tavaroihin soveltaa jalkimmaista tullittomuusluokkaa (jossa tullittomuus riippuu
siitd, mihin tarkoitukseen vastaanottaja kdyttaa tuotua tavaraa).

12. Edelld esitetyn perusteella on epéselvad, onko unionin oikeutta tulkittava
siten, ettd kantajan maahantuomat kalamerkit siséltyvat asetuksen N:o0 1186/2009
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46 artikla a alakohdan ilmaisuun tieteellinen viline tai koje”. Toisin sanoen on
epéselvad, voidaanko tavaraa, joka sopii teknisen rakenteensa ja toimintojensa
puolesta suoraan itsessddn tutkimusvalineeksi, pitd4 asetuksen N:o 1186/2009
46 artiklan a alakohdassa tarkoitettuina tieteellisind valineind tai kojeina ja
voidaanko ne luokitella CN-koodilla ja Taric-koodilla 3926 90 92 90 soveltaen
nithin tuontitullittomuutta, vai eik® ilmaisua tieteellinen véline tai koje” saa sen
sijaan tulkita laajasti, jolloin kantajan tuomat kalamerkit on luokiteltava
alanimikkeeseen 3926 90 97 90 eik& niihin voida soveltaa tuontitullittomuutta,
koska niilld ei suoriteta varsinaisia toimintoja, joita valineilla tavallisesti
suoritetaan.

13. Latvijas Republikas Senats pitdd nédin ollen valttiméttomand “pyytad
Euroopan unionin tuomioistuimelta ennakkoratkaisua Euroopan, <unionin
toiminnasta tehdyn sopimuksen 267 artiklan mukaisesti.

Paatos

Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 267 artiklan mukaisesti [——]
[viittaus kansallisiin menettelysddntoihin] Latvijas Republikas Senats

tekee seuraavan valipaatoksen:

Euroopan unionin tuomioistuimelle esitetaan seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

1) Onko yhteison tullittomuusjarjestelman luomisesta 16.11.2009 annetun
neuvoston asetuksena(EY) N:01186/2009 46 artiklan a alakohtaan sisaltyvaa
ilmaisua “ticteellinen ‘valine tai koje” tulkittava siten, ettd siithen voivat sisdltya
tavarat, jotka sopivat tekniseny rakenteensa ja toimintojensa puolesta suoraan
itsesséan tutkimusvalineiksi?

2) Onko tariffi- ja tilastonimikkeistosta ja yhteisestd tullitariffista 23.7.1987
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2658/87 liitteeseen I, sellaisena kuin se
onsMuutettuna 12.20.2017 annetulla komission taytantoonpanoasetuksella (EU)
2017/1925, sisaltyvaa yhdistettyd nimikkeisto6d tulkittava siten, ettd muoviset
kalamerkit  voivat sisdltya  yhdistetyn nimikkeiston  alanimikkeistoon
392690 92 90?

Asian késittelyd lykataan siihen asti, kunnes Euroopan unionin tuomioistuin on
antanut ratkaisunsa.

Tahan paatokseen ei voi hakea muutosta.
[--]
[Allekirjoitukset]
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