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DECIZIE
Riga, 30 mai 2023
Senats (Senatul Curtii Supreme) [omissiS] [compunerea instantei]

a examinat in cadrul procedurii scrise recursul declarat de administratia fiscala
letond Tmpotriva hotararii pronuntate de Administrativa apgabaltiesa (Curtea
Administrativd Regionald, Letonia) la 18 septembrie 2018 in procedura de
contencios administrativ initiatd prin actiunea formulatd de Partikas droSibas,
dzivnieku veselibas un vides zinatniskais institits BIOR (Institutul Stiintific
pentru Siguranta Alimentara, Sanatatea Animalelor si Mediu (BIOR) prin care se
solicita anularea deciziei [omissiS] adoptate de administratia fiscald letona la 20
noiembrie 2018.
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Istoricul litigiului
Situatia de fapt

1 In luna iunie 2018, reclamantul in prima instanta, Institutul Stiintific pentru
Siguranta Alimentelor, Sanatatea Animalelor si Mediu (BIOR), a declarat in
scopuri vamale (punere in libera circulatie) anumite marfuri (marcaje) din plastic,
pentru pesti (,,T-bar tag”, ,streamer tag”, ,,standart achor t-bar tag” si ,tagging
applicators™) la codul din Nomenclatura Combinata (denumit in continuare ,,NC”)
si codul TARIC 3926 90 92 90, indicand in acelasi timp codul suplimentar C13
(materiale cu caracter educativ, stiintific si cultural; instruménte siyaparate
stiintifice importate exclusiv in scopuri necomerciale). In conformitate cu“codul
suplimentar, marfurilor li s-a aplicat o cota standard a taxeigla import de,0 %;\cu
alte cuvinte li s-a aplicat o scutire de taxele vamale. Reclamantul inyprima instanta
a sustinut cd marfurile importate erau instrumente sau aparate,stiintifice pescare le
importd exclusiv in scopuri necomerciale.

Prin decizia administratiei fiscale letone din 20 “moiembrie 2018, in privinta
reclamantului in prima instantd s-au aplicat] pentru magfurilc'mentionate, taxe la
import in valoare de 612,20 euro si o penalitate de intarziere,in valoare de 3,76
euro, precum si taxa pe valoarea adaugata in valoare de 128,56 euro si o penalitate
de intarziere in valoare de 7,14 eure:

In decizie se arati ca, in conformitatéicu articolul 46 litera (a) din Regulamentul
nr. 1186/2009 al Consiliului’din 26 noiembrie 2009 de instituire a unui regim
comunitar de scutiri de taxe la impert),,insteument sau aparat stiintific” inseamna
orice instrument sau aparaticare, avand-in, vedere caracteristicile tehnice obiective
si rezultatele pe care le ‘ebtine, estéyexclusiv sau in principal apt de a realiza
activitati stiintifice, Marfurile importate constau in marcaje (sau etichete) pentru
cercetarea piscicold, aeoperite cu plastic sau confectionate din tije de polietilena si
utilizate pentriymarcareaypestilor in cadrul cercetarii stiintifice, prin atasarea lor la
acestia, pentru ayobserva migratia si cresterea lor. Etichetele pentru pesti sunt
importate i scopuri,necomerciale: pentru marcarea pestilor in vederea studierii
populatiei ulterioarey, Acestea nu pot fi considerate un instrument, deoarece nu au
caracteristicile, unuwia. Ele servesc drept sursd de informare si, prin urmare,
reprezintd,un suport de informatii pentru activitatile de cercetare. Prin intermediul
placutelor devidentificare a pestilor nu se desfasoard activitdtile specifice care se
realizeaza in mod normal cu instrumentele. Ele sunt, prin insdsi natura lor, un
obiect cu care se marcheaza ceea ce se analizeaza.

2  Reclamantul in primd instantd a introdus o actiune la tribunalul de
contencios administrativ, solicitdnd anularea deciziei administratiei fiscale letone.

In apel, prin hotirdrea din 18 septembrie 2020, Administrativa apgabaltiesa
(Curtea Administrativd Regionald, Letonia) a admis actiunea. Instanta a
concluzionat ca marfurile importate trebuie sd fie considerate instrumente
stiintifice in sensul articolului 44 si al articolului 46 litera (a) din Regulamentul nr.
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1186/2009, deoarece sunt utilizate exclusiv In scopuri necomerciale si, conform
caracteristicilor tehnice obiective ale acestora, pot fi utilizate exclusiv Tn scopuri
stiintifice: pentru marcarea pestilor in vederea studierii populatiei ulterioare.
Astfel, etichetele pentru pesti importate sunt un instrument cu ajutorul caruia se
obtine un anumit rezultat in scopuri stiintifice. Nu existd niciun motiv obiectiv
pentru a pune la indoiald argumentele reclamantului in prima instanta potrivit
carora marfurile importate sunt produse si utilizate pentru activitati stiintifice, sunt
adecvate exclusiv pentru utilizarea in cadrul activitatii stiintifice si sunt folosite
exclusiv in cadrul sdu: pentru marcarea pestilor in vederea studierii populatiei
ulterioare. Prin urmare, prin utilizarea marfurilor importate se urmareste,obtinerea
unui anumit rezultat in cadrul analizei stiintifice.

3  Administratia fiscald letond a declarat recurs Tmpeotriva, hotaratii curtii
regionale.

In recurs se arati ci curtea regionala a interpretat in med eronatarticolele,44 si 46
litera (a) din Regulamentul nr. 1186/2009. Prin calificarea etichetelonpentru pesti
drept instrumente sau aparate stiintifice doarpentru‘simplul, faptica sunt utilizate
in scopuri stiintifice, curtea regionald a extins in modynejustificat domeniul de
aplicare al scutirii de taxele la import prevazute layarticolul 44 din Regulamentul
nr. 1186/2009. Marfa importata indeplineste functia de element de marcare prin
intermediul cdruia se identifica undnumit peste siyarey pfin urmare, un caracter pur
informativ. Curtea regionala nu aytinut séama)de faptul cad marcajele (sau
etichetele) pentru pesti pot £i considerate un obi€ct stiintific, un accesoriu, etc.,
insd nu au caracteristicile anut.hstrument.

Administratia fiscald“letond aratazde ‘asemenea ca, potrivit unei jurisprudente
constante a Curtii, conditiile\care justificd exceptiile de la principiul general
potrivit cdruia «taxa, pe valoareayaddugatd se percepe pentru fiecare livrare de
bunuri si sexvicii,\preeum,Si, dispozitiile legale care prevad o scutire de taxe de
import (Hotararea Curtii, diny 19 iulie 2012, Lietuvos gelezinkeliai, C-250/11,
EU:C:2013:17, punctuli35,%si, prin analogie, Hotararea din 12 decembrie 1996,
cauzelesconexate C-47/95, Olasagasti si altii, C47/95-C-50/95, C-60/95, C-81/95,
C-92/95 s1'€-148/95; punctul 20). Prin urmare, in opinia administratiei respective,
atuncicand se aplica o derogare de la regimul fiscal obisnuit, notiunea de
sinstrument” nu\poate fi interpretata altfel decat in mod literal.

Tn drept
Cadrul juridic

4 Clasificarea marfurilor in Uniunea FEuropeand este reglementata de
Regulamentul nr. 2658/87 al Consiliului din 23 iulie 1987 privind Nomenclatura
tarifara si statistica si Tariful vamal comun.

Articolul 12 din Regulamentul nr. 2658/87 prevede ca Comisia adopta in fiecare
an un regulament care include o versiune completd a Nomenclaturii Combinate,
impreuna cu ratele autonome sau conventionale ale drepturilor aferente din Tariful
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vamal comun, astfel cum rezultd din masurile adoptate de Consiliu sau de
Comisie. Regulamentul respectiv se publicd pand la 31 octombrie in Jurnalul
Oficial al Comunitatilor Europene si se aplica de la 1 ianuarie anul urmator.

La momentul in care reclamantul in prima instanta a importat marfurile declarate,
era in vigoare Regulamentul de punere in aplicare 2017/1925 al Comisiei din 12
octombrie 2017 de modificare a anexei | la Regulamentul (CEE) nr. 2658/87 al
Consiliului privind Nomenclatura tarifara si statistica si Tariful vamal comun. La
capitolul 39 (,,Materiale plastice si articole din material plastic”) din
Regulamentul 2017/1925 sunt mentionate urmatoarele pozitii:

Cod NC Descrierea marfurilor Rata dreptulw Umt.a © <
conventional(%), | suplimentara
1 2 3 4
Alte articole din materiale
3926 plastice si articole din alte
materiale de la pozitiile 3901-
3914
[.]
3926 90 Altele:
[.]
3926 90 92 | — — — Fabricat din_foi 6,5 -
39269097 | ——— Altele 6,58 -

5  Articolul 44 din Regulamentul*aril 186/2009 prevede cé se admit cu scutire
de taxe la import, sub, rezerva articolelor 45-49, instrumentele si aparatele
stiintifice care nufSunt reglementate devarticolul 43 si care sunt importate exclusiv
in scopuri necomereidle. Scutireayde taxe vamale mentionata la alineatul (1) se
limiteaza la Tastrumentele $i aparatele stiintifice care sunt destinate:

(@) fie stitutiilor publice sau de utilitate publica care au drept principald
activitate, invatdmantuld sau cercetarea stiintifica, precum si serviciilor unei
institutii publiee sau de utilitate publicd care au drept principala activitate
invatamantul sau cercetarea stiintifica;

(b)n, fietyinstitutiilor cu caracter privat care au drept principala activitate
invatdmantul sau cercetarea stiintifica, autorizate de catre autoritatile competente
ale statelor membre pentru a primi aceste obiecte cu scutire de taxe vamale.

Articolul 46 litera (a) din Regulamentul nr. 1186/2009 prevede ca, in sensul
aplicarii articolelor 44 si 45, ,instrument sau aparat stiintific” inseamna orice
instrument sau aparat care, avand in vedere caracteristicile tehnice obiective si
rezultatele pe care le obtine, este exclusiv sau in principal apt de a realiza activitati
stiintifice.
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6  Articolul 5 din Regulamentul de punere in aplicare nr. 1225/2011 al
Comisiei din 28 noiembrie 2011 pentru articolele 42-52 si articolele 57 si 58 din
Regulamentul (CE) nr. 1186/2009 al Consiliului de instituire a unui regim
comunitar de scutiri de taxe vamale prevede ca, in sensul aplicarii articolului 46
litera (a) din Regulamentul (CE) nr. 1186/2009, prin ,caracteristici tehnice
obiective” ale unui instrument sau aparat stiintific se inteleg caracteristicile care,
rezultand din constructia instrumentului sau aparatului mentionat anterior sau din
adaptarile la care a fost supus in raport cu un instrument sau aparat de tip uzual,
permitandu-i sa realizeze performante de Tnalt nivel care nu sunt necesare pentru
executarea lucrarilor de exploatare industriala sau comerciala.

Atunci cand, pe baza caracteristicilor tehnice obiective, nugeste, posibil sa se
determine fara ambiguitate dacd un instrument sau un aparat teebuie considerat
drept un instrument sau un aparat stiintific, se procedeaza la o examinare a
utilizarii cdreia 1i este destinat instrumentul sau aparatulpentru care,se Selicitd
importul cu scutire de taxe vamale. In cazul in care%aceasta cxaminarévarati ci
acest instrument sau aparat este utilizat pentru realizarea de activitatisgtiintifice, se
considera ca are caracter stiintific.

Motive pentru care exista indoieli cugprivirelatinterpretarea reglementarii
Uniunii

7 Reclamantul in prima instafitd‘a solicitatiscutirea de taxele la import aferente
marfurilor importate, in temeiul asticolelorhn44-49 din Regulamentul nr.
1186/2009, identificind godulwNCysi codul TARIC 3926 90 92 90 si indicand
simultan codul supliméntar C13 “(materiale cu caracter educativ, stiintific si
cultural; instrumente \si “aparaten, stiintifice importate exclusiv in scopuri
necomerciale).

In schimb,, administratia \fiseala~ letond a aplicat marfurilor importate de
reclamantahinyprimainstanta codul NC si codul TARIC 3926 90 97 90, cérora le
corespunde o taxd,Ja importide 6,5 %.

Prin urmare,vintre reclamantul in prima instantd si administratia fiscala letona
existaiun diferendyeu privire la aspectul daca marfurile importate de reclamant ar
trebuiysaifie clasificate la codul:

1) 392690 92 90 90 ( Alte articole din materiale plastice si articole din alte
materiale'de la pozitiile 3901 — 3914 — Altele — — — din foi ), cu codul suplimentar
C13 (materiale cu caracter educativ, stiintific si cultural; instrumente si aparate
stiintifice importate exclusiv in scopuri necomerciale), sau la codul

2) 39269097 90 (Alte articole din materiale plastice si articole din alte
materiale de la pozitiile 3901 — 3914 — Altele — — — Altele ).

Totusi, avand 1n vedere ca, in spetd, aceeasi cota a taxei la import se aplica atat
codului NC, cat si codului TARIC, aceasta chestiune are o importanta secundara.
In prezenta cauza, ceea ce este decisiv este daca reclamantul in prima instanta a
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aplicat Tn mod corect scutirea de taxele la import pentru marfurile importate, si
anume dacd marfurile importate de reclamantul in primd instantd indeplinesc
criteriul potrivit cdruia acestea trebuie sd fie un ,,instrument sau aparat stiintific”
care este prevazut la articolul 46 litera (a) din Regulamentul nr. 1186/2009.

8 Regulile generale pentru interpretarea Nomenclaturii Combinate prevad ca
clasificarea marfurilor se determina potrivit textului pozitiilor si al notelor de
sectiuni sau de capitole. In interesul securitatii juridice si al facilitatii controalelor,
criteriul decisiv pentru clasificarea tarifard a marfurilor trebuie cautat, in general,
in caracteristicile si in proprietdtile lor obiective, astfel cum au fostidefinite in
formularea pozitiei din nomenclatura si a notelor de sectiuni sau'de capitole. In
plus, destinatia produsului poate constitui un criteriu obiectiy deyclasificate, cu
conditia sa fie specificd produsului respectiv, caracterul inerent trebuindssa poata
fi apreciat in functie de caracteristicile si de proprietatile obiective'ale acestuia (a
se vedea in acest sens Hotirarea Curtii din 2 mai 42019, @nlineshop,
C268/18, -EU:C:2019:353, punctele 27-29 si jurisprudenta citatd),

Articolul 46 litera (a) din Regulamentul nr. 1186/2009 prevede ca,,,instrument sau
aparat stiintific” Tnseamna orice instrument sau aparat carej@avand in vedere
caracteristicile tehnice obiective si rezultatele pe €are le obtifie, este exclusiv sau
in principal apt de a realiza activitati stiintifice:

Curtea de Justitie a Uniunii Europene (denumita in\continuare ,,Curtea”) a statuat,
referindu-se la articolul 5 alineatul (), din Regulamentul (CEE) nr. 1745/85 al
Comisiei din 26 iunie 1985 de modificarena Regulamentului (CEE) nr. 2290/83 de
stabilire a dispozitiilor de aplicare amarticoleler 50-59 din Regulamentul (CEE) nr.
918/83 al Consiliulutyprivingy instituirea, unui regim comunitar de scutiri de
drepturi vamale, .4 prin,caracteristici tehnice obiective” se inteleg cele care
rezultd din construetia, unui ‘astfel de instrument sau aparat sau din adaptarile la
care a fost supusd,inirapert ciyun instrument sau aparat de tip comun, care fi
permit s@'obtind rezultate de'inalt nivel care nu sunt necesare pentru realizarea
operatiunilor industrialéysi cemerciale (Hotararea Curtii din 26 iunie 1986, Nicolet
Insttument/Hauptzollamt:  Frankfurt ~ am Main-Flughafen, C-203/85,
EU:C:1986:269, punctul 21). In schimb, criteriul potrivit ciruia instrumentul
trebuieysa fie y,exelusiv sau in principal adecvat” presupune doar ca instrumentul
sau aparatul sd fie in principal adecvat pentru activitatea stiintifica, fara a exclude
posibilitatea ca instrumentul sau aparatul sa poatd fi utilizat, in subsidiar, si 1n alte
scoputi, ca de exemplu exploatarea industriald (Hotararea Curtii din 29 ianuarie
1985, Gesamthochschule Duisburg/Hauptzollamt Munchen-Mitte, C-234/83,
EU:C:1986:203, punctul 203):C:-1985:30, punctul 27, Hotararea din 21 ianuarie
1987, Control Data/Comisia, C-13/84, EU-:C:1987:16, punctul 16, si Hotararea
din 2 februarie 1978, Universiteitskliniek Utrecht/Inspecteur der invoerrechten en
accinzen, C-72/77, EU:C:1978:21, sumarul si punctul 15 din motivarea in drept).

Prin urmare, s-ar putea concluziona cd un instrument sau un aparat stiintific are
caracteristici care rezulta din constructia instrumentului sau a aparatului respectiv
sau din adaptarile pe care le-a suferit in raport cu un instrument sau un aparat
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obisnuit si care 11 permit sa obtind rezultate de inalt nivel care nu sunt necesare
pentru realizarea unor lucriri de exploatare industriald si comerciald. In acelasi
timp, desi instrumentul sau aparatul este in primul rand adecvat pentru activitatea
stiintificd, acest lucru nu exclude posibilitatea ca el sa fie adecvat si pentru alte
scopuri.

9  Reclamantul in prima instanta a explicat ca, fara marcarea pestilor, oamenii
de stiintd nu ar fi In masura sa cerceteze modelele de migratie ale acestora, nici sa
determine rata lor de supravietuire si nici sd cerceteze dezvoltarea lor. Prin
urmare, in opinia reclamantului in prima instanta, marcajele (sau etichctele) pentru
pesti trebuie sd fie considerate un instrument destinat marcariihobiectelor de
cercetare stiintificd si care, ca urmare a caracteristicilor lor telinice obiective, si a
rezultatelor lor, sunt adecvate in mod exclusiv sau in principahpentrudestasurarea
de activitati stiintifice. Reclamantul in prima instanta subliniazd de ‘asemencayfara
a fi contrazis de administratia fiscald letond, ca marcajele, (sau etichetele)pentru
pesti sunt importate numai si exclusiv in scopuri necemercialey pentsu ‘marcarea
pestilor In vederea unui studiu privind populatia, ulterioara. Z\Cu“toate acestea,
administratia fiscald letond considerd ca, indeazul Tn carehobiectele utilizate in
activitatea stiintifica sunt clasificate ca instrumente sathaparate stiintifice pentru
simplul fapt ca sunt utilizate in scopurifStiintifice;’se extinde in mod nejustificat
domeniul de aplicare al scutirii de taxele la import prevazute la articolul 44 din
Regulamentul nr. 1186/2009.

In practica Curtii, nu au, fostyintctpretate hiCi articolul 46 litera (a) din
Regulamentul nr. 1186/2009 ‘st'nici*notiunea de ,,instrument sau aparat stiintific”
utilizatd in acesta. In jurisprudenta“@ustii, continutul notiunii de ,,instrument sau
aparat stiintific” si problema daca un anumit lucru (sau obiect) poate fi calificat
drept ,,instrumentysau aparatistiintifie” au fost clarificate numai in contextul
Regulamentuluinar.21798/75 “al Censtliului din 10 iulie 1975 privind importul cu
scutirea drepturilog, prevazute de Tariful vamal comun a obiectelor cu caracter
educativf stiintific sau cultural. Regulamentul respectiv este abrogat si, spre
deosebiretde Regulamentele nr. 918/83 si 1186/2009, nu a definit notiunea de
LHinstrumentisau aparatstiintific”. In plus, Regulamentul nr. 1798/75 prevedea o
limitare suplimentard privind scutirea de taxele la import, si anume conditia ca
instrumentele si aparatele echivalente din punct de vedere stiintific sd nu fie
produse, th,Comunitatea Europeana. In orice caz, norma respectiva, care nu mai
esteyin vigoare, este irelevanta pentru prezenta cauza.

Cu ocazia interpretarii Regulamentului nr. 1798/75, Curtea a statuat ca notiunea
de ,instrument stiintific” nu poate fi interpretatd in sens strict, ci, dimpotriva,
poate sa includa rezultatul descoperirii stiintifice care nu este utilizat ca obiect
(element pasiv), ci ca mijloc de cercetare stiintifica (Hotararea din 10 noiembrie
1983, Gesamthochschule Essen, C-300/82, EU:C:1983:324, rezumatul si punctul
15). Intr-o cauza referitoare la importul de recipiente din sticld utilizate in
experimente, Curtea a statuat ca scutirea de taxele la import prevazuta la articolul
3 alineatul (1) din Regulamentul nr. 1798/75 este limitata la obiecte care, prin
propria lor structura tehnicd si functionare, servesc direct in sine ca mijloc de
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cercetare stiintifici. In schimb, un obiect care nu este utilizat ca mijloc, ci doar ca
obiect de cercetare stiintifica nu poate fi calificat ca instrument sau aparat
stiintific; cu alte cuvinte, atunci cand cercetarea nu se efectueazd cu ajutorul
obiectului respectiv, ci cu privire la el, obiectul respectiv joacd doar un rol pasiv in
procesul de cercetare stiintificd (Hotararea din 26 ianuarie 1984, Ludwig-
Maximilians-Universitdt Minchen, C-45/83, EU:C:1984:31, rezumatul si punctele
11, 12 si 14 din motivarea in drept).

Curtea a statuat de asemenea ca anumite componente (piese) pot fi considerate
»instrumente sau aparate stiintifice” daca indeplinesc toate cerintele prevazute de
Regulamentul nr. 1798/75 (Hotardrea din 15 septembrie 1984, Universitit
Hamburg/Hauptzollamt Miinchen-West, C-236/83, EU:C:1984:350, punctul '8, si
Hotararea din 4 iulie 1985, Land Niedersachsen/Hauptzollamt.Friedrichshafen, C-
51/84, EU:C:1985:295, punctul 19).

Prin urmare, cu ocazia interpretarii Regulamentului ng, 1798/75, Curteasa statuat
ca un obiect care, prin insasi natura sa, nu constituie unymijloe, deseetcetare, ci o
unealtd pentru desfasurarea unei cercetarigstiintifice, nu, poate fi considerat
Linstrument sau aparat stiintific”, In timp. ce obiectele car€yprin propria lor
structurd tehnicd si functionare, servesemdireet dn sine ‘eadmijloc de cercetare
stiintifica, pot fi considerate ,,instrumente, sau aparate stiintifice”.

Avand in vedere argumentul reclamantuluiydin {prima instantd potrivit caruia
marcajele (sau etichetele) pentru, pesti, nu trebui€ sa fie considerate un simplu
obiect utilizat In desfasurarea procesuluitde cercetare stiintifica, ci ca un mijloc
prin care se desfasoara ‘cercetarea $tintificay, cu alte cuvinte potrivit caruia, fara
utilizarea marcajelor pentru,pesti, procesul de cercetare stiintificd asupra pestilor
ar fi ingreunat imymodisemnificativ, exista indoieli cu privire la aspectul daca
interpretarea Regulamentuluir.®1798/75 ar trebui extrapolata la Regulamentul nr.
2017/1925 si cuprivicenlayaspectul dacad, prin urmare, bunurile importate de
reclamantilniny primé, instantd ar putea fi considerate ,,instrument sau aparat
stiintific™

10  Potrivit'unei jurisprudente constante a Curtii, dispozitiile dreptului Uniunii
trebuie, interpretates$i aplicate in mod uniform, in lumina versiunilor existente n
toate limbile Uniunii. In caz de neconcordanti intre diferitele versiuni lingvistice
aleyunuitextidin dreptul Uniunii, dispozitia in cauza trebuie sa fie interpretata in
raport,cu economia generala si cu finalitatea reglementarii din care face parte (a se
vedea in‘acest sens Hotararea Curtii din 8 octombrie 2020, Combinova, C-476/19,
EU:C:2020:802, punctul 31).

Definitiile termenilor ,,aparat” si ,,instrument” sunt diferite in versiunile in limbile
letona, engleza, franceza si germana.

In limba letona, apardts (aparat) inseamna un dispozitiv tehnic, un echipament (a
se vedea Tezaurs [...]). In schimb, in limba engleza, apparatus inseamna
instrumentul sau alte piese de echipament care sunt necesare pentru o anumita
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activitate sau sarcina (,,the tools or other pieces of equipment that are needed for a
particular activity or task”: Oxford Learner's Dictionaries [...]). Cu toate acestea,
alte surse indica faptul ca ar trebui inteles mai degraba ca un set de instrumente
sau piese de echipament (de exemplu, Cambridge Dictionary, unde notiunea de
apparatus inseamna ,,a set of equipment or tools or a machine that is used for a
particular purpose” [...]). In limba franceza, appareil inseamna set de elemente
tehnice, organizate intr-un ansamblu mai complet decat un instrument, care are o
functie (,,ensemble d’éléments techniques organisés en un ensemble plus abouti
qu’un outil et qui posséde une fonction”: DICTIONNAIRE FRANCAIS). In
limba germana, Apparate inseamnd dispozitive care indeplinesc anumite functii
(,,Gerdt, das bestimmte Funktionen erfillt” [...]).

Pe de altd parte, termenul instruments (instrumente) este diferityIn limba letona,
acesta inseamna unealta, mijloc (pentru a efectua o anumita activitate,ve _anumita
sarcind sau pentru a realiza ceva, care este in general ‘interesul cuiva: Tezaurs
[...]). In limba engleza, instrument inseamni o unealta ‘sauho altd ‘piesd de
echipament care este utilizatd pentru a desfasura o‘anumita activitates@,the tools or
other pieces of equipment that are needed for@ particular activity or task”: Oxford
Learner’s Dictionaries [...]). In limba franceza, instrument inseafna un instrument
care permite realizarea unei operatiuni/activitatiy(goutil permettant d'effectuer une
opération, un travail”: DICTIONNAIRE, FRANGAIS [..]). In limba germani,
Instrumente inseamna unelte, instrumente, produsenin scopuri stiintifice (,,Zu
wissenschaftlichen Zwecken hergestelltes Gerdt, Werkzeug™[...]).

Prin urmare, termenul ,,imstrument™\poate, fi interpretat in doud moduri: in sens
restrans, astfel cum a procedathyadministratia fiscald letond in prezenta cauza,
indicand ca prin intermediul, marcajelor (sau a etichetelor) pentru pesti importate
de reclamantul Tmyprima, instantd nu“se desfasoara activitatile specifice care se
realizeaza in nied nOwmal\cly instrdmente. In mod alternativ, termenul poate fi
interpretat 1fi,senslargy, ineluzand unelte si mijloace care pot fi utilizate pentru a
efectua o0 anumita activitate sau sarcina (in spetd, pentru continuarea cercetarii
stocuriloride peste).

11 %.De asemenea, trebuie sa se aiba in vedere faptul ca termenul ,,instrument sau
aparat stiintific” ni'este explicat in detaliu in Regulamentul 1186/2009. Curtea a
subliniat “%¢d nici regulamentele care reglementau acest domeniu in trecut nu
explicauy, modul n care trebuie interpretati termenii ,instrument” sau
»echipament” (Hotararea Curtii din 26 ianuarie 1984, Ludwig-Maximilians-
Universitat Munchen, C-45/83, EU:C:1984:31, punctul 8 din motivarea in drept).

In [Hotararea 300/82], Curtea a interpretat articolul 60 din Regulamentul nr.
918/83 (Regulament abrogat odatd cu intrarea in vigoare a Regulamentului nr.
1186/2009), care reglementa chestiunea scutirii de taxele de import a importurilor
de substante biologice sau chimice destinate cercetarii si a animalelor de laborator
(articolul 53 din Regulamentul nr. 1186/2009, in vigoare in prezent, contine o
dispozitie similari). In consecinta, Curtea a statuat ci, in cazul Regulamentului nr.
1186/2009, exista doud categorii de scutiri, si anume: intr-o categorie, scutirea
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depinde atat de natura marfurilor importate, cat si de importator, in timp ce, in
cealaltd categorie, scutirea depinde de utilizarea bunului importat de catre
destinatar, iar nu de identitatea importatorului.

In cazul in care se examineazi articolul 46 litera (a) din Regulamentul nr.
1186/2009 coroborat cu articolele 44 si 45 din acesta, nu este clar daca, in
prezenta cauza, se poate vorbi de asemenea despre doua categorii de scutiri si daca
bunurile importate de reclamantul in prima instantd pot fi incluse in a doua
categorie de scutiri (si anume, cea care depinde de utilizarea bunului importat de
catre destinatar).

12 Avand in vedere consideratiile care preceda, existd ind@ieli cu privire la
aspectul dacd dreptul Uniunii trebuie interpretat in semsuly,ca‘inotiuneade
Linstrument sau aparat stiintific” utilizatd la articolul 46 “litera, (a)ydin
Regulamentul nr. 1186/2009 include marcajele (sau “etichetele) pentru, pesti
importate de reclamantul in prima instantd. Cu alteycuvinte, ‘existd,indoieli cu
privire la aspectul daca obiecte care, prin prepria ‘lor structurd tehnica si
functionare, servesc direct in sine ca mijloe, de cercetare,stiintifica pot sa fie
considerate ,,instrumente sau aparate stiintifice” in sensul articelului 46 litera (a)
din Regulamentul nr. 1186/2009 si potsséafic elasificate la codul NC si la codul
TARIC 3926 90 92 90, si pot beneficia‘de scutirea de taxele la import, sau daca,
dimpotriva, expresia ,,instrumentSau aparat stiintific’4nu trebuie interpretatd in
sens larg si, avand 1n vedere cd printintermediul marcajelor pentru pesti importate
de reclamantul in prima instantd, nu se desfasoara activitatile specifice care se
realizeaza in mod normal, cu instrumente, aceste marcaje trebuie clasificate la
subpozitia 3926 90 97 90,.si nu pet beneficia'de scutirea de taxele la import.

13  Prin urmares, Senatsy(Senatul Curtii Supreme) considera ca este necesar s
adreseze Curtiiy 0 “intrebareypreliminarda in conformitate cu articolul 267 din
Tratatul privind functionarea,Uniunii Europene.

Dispozitiv

In ‘conformitate cu, articolul 267 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene [omissis]«[trimitere la normele procedurale nationale], Senats (Senatul
CurtiiySupreme)

dispune
Adreseaza Curtii de Justitie a Uniunii Europene urmatoarele intrebari preliminare:

1)  Expresia ,,instrument sau aparat stiintific” care figureaza la articolul 46 litera
(@) din Regulamentul nr. 1186/2009 al Consiliului din 16 noiembrie 2009 privind
instituirea unui regim comunitar de scutiri de drepturi vamale trebuie interpretata
in sensul ca poate include obiecte care, prin propria lor structurd tehnica si
functionare, servesc direct in sine ca mijloace de cercetare stiintifica?
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2) Nomenclatura combinata care figureaza in anexa | la Regulamentul nr.
2658/87 al Consiliului din 23 iulie 1987 privind Nomenclatura tarifara si statistica
si Tariful vamal comun, astfel cum a fost modificata prin Regulamentul de punere
in aplicare (UE) 2017/1925 al Comisiei din 12 octombrie 2017, trebuie
interpretata in sensul cd la subpozitia 3926 90 92 90 din Nomenclatura combinata
pot fi incluse si marcajele pentru pesti confectionate din plastic?

Suspenda procedura pana la pronuntarea hotararii Curtii.
Prezenta decizie nu este susceptibild de nicio cale de atac.

[omissis]

[semnaturi] Q\
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