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[omissis]
Administrativo lietu departaments (Spravny senat)
Latvijas Republikas Senats (Najvyssi sud Lotysskej republiky)
UZNESENIE
V Rige, 30. maja 2023
Senats (Najvyssi sud) [omissis] [zloZenie sUdu]

preskimal v ramci pisomnej casti konania kasa¢ny opravnysprostriedok. podany
Valsts ienémumu dienests (Statna datiova sprava, Lotyssko) protisrozsudku
Administrativa apgabaltiesa (Krajsky spravny sud, lotysske) 2,18.septembra
2020 v spravnom spore, ktory sa zacal na zaklade “zaleby, pedane] Partikas
drosibas, dzivnieku veselibas un vides zindtniskais “instititss BIOR (Vedecky
institit pre bezpecnost’ potravin, zdravie “zvierata zivotnésprostredie BIOR),
ktorou sa navrhuje zruSenie rozhodnutia, [emissis]\Statnej dafiovej spravy
z 20. novembra 2018.

Okalnosti predchadzajucesporu
Qpis skutkovéha stavu

1 Vjuni 2018 zalebeawna“sprvom stupni, ktorym je Vedecky institat pre
bezpe€nost’ potravin, zdravie 2vierat awivotné prostredie BIOR, deklaroval na
colné ucely (prepustenie do, vofnéhoobehu) urcity tovar (plastové znackovace na
ryby: ,,T-bar tag“, “streamer tag®, ,Standart achor t-bar tag“ a,tagging
applicators®) pod‘kédomykombinovanej nomenklatdry (d’alej len ,,KN*) a kddom
TARIG,3926\90 9290, pricom sucasne uviedol dodatocny kéd C13 (vzdelavacie,
vedecke\akultirne ucely; vedecké nastroje a pristroje dovezené vylu¢ne na
neobchodné ugely)sPodl'a dodatocného kddu sa na tovar uplatiiovala Standardna
sadzba dovoznéhoncla 0 %, to znamena, Ze tovar bol oslobodeny od dovozného
cla.\Zalobea,na, prvom stupni tvrdil, ze dovezenym tovarom st vedecké nastroje
a pristrojepktoré dovaza vylu¢ne na neobchodne tcely.

Rozhodnutim Statnej dafiovej spravy z 20. novembra 2018 bolo Zalobcovi na
prvom stupni ulozené clo za uvedeny tovar vo vyske 612,20 eura a pokuta za
omeskanie VO vyske 3,76 eura, ako aj dan z pridanej hodnoty vo vyske 128,56
eura a pokuta za omeskanie vo vyske 7,14 eura.

V rozhodnuti sa uvadza, ze podl'a ¢lanku 46 pism.a) nariadenia Rady (ES)
¢. 1186/2009 ustanovujuceho systém Spolocenstva pre oslobodenie od cla je
vedeckym pristrojom alebo nastrojom akykol'vek néastroj, ktory vzhladom na
objektivne technické parametre a vysledky, ktoré umoziuje dosiahnut’, je hlavne
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alebo vyluc¢ne uréeny na vedecku ¢innost. Dovezenym tovarom su znackovace
(alebo stitky) na vyskum rybolovu, ktoré su pokryté plastom alebo vyrobené
z polyetylénovych tyc¢iniek auréené na oznacCovanie ryb vramci vedeckého
vyskumu, a to ich pripevnenim na ryby na ucely pozorovania ich migrécie a rastu.
Stitky na ryby sa dovazaji na neobchodné uéely: na oznadovanie ryb s cielom
nasledne studovat’ populaciu. Nemozno ich povazovat’ za nastroj, pretoze nemaju
charakteristiky nastroja. Plnia funkcie zdroja ziskavania informacii, a preto su
nositeI'mi informacii uréenymi na vykonavanie vyskumnych ¢innosti. So $titkami
na ryby sa nevykonavaju $pecifické ¢innosti, ktoré sa bezne vykonavaju pomocou
pristrojov. Svojou povahou st predmetom, ktorym sa oznacuje predmet analyzy.

2 Zalobca na prvom stupni podal na spravny std Zalobu, ktorow,sa demahal
zruSenia rozhodnutia Statnej dafovej Spravy.

V odvolacom konani Administrativa apgabaltiesa (Krajsky = spravny sud)
rozsudkom z 18. septembra 2020 Zalobe vyhovel:xSud “despel, k zaveru, ze
dovezeny tovar sa ma povazovat za vedecky wnastroj, wzmysle clanku 44
a ¢lanku 46 pism. a) nariadenia ¢.1186/2009, ‘pretoZe, Sa, pouziva vyluéne na
neobchodné ucely a podl'a jeho objektivnyeh technickych, parkametrov ho mozno
pouzit’ vyluéne na vedecké ucely: na oznagevanie ryb scielom nasledne studovat
populaciu. Dovezené stitky na ryby su nastrejom,“pomocou ktorého sa ziskava
urc¢ity vysledok na vedecké udelys, Neexistujes, ziadny objektivny dovod
pochybovat’ 0 tvrdeniach zalobcu Ra prvemystupni, podla ktorych sa dovezeny
tovar vyraba a pouziva na vedecké Cimnosti, J@wtirceny vyluéne na pouzitie VO
vedeckej ¢innosti a pouziva,sawyluéne Vo, vedeckej ¢innosti: na oznacovanie ryb
s cielom nésledne studevat™populaciu. Pouzitie dovezeného tovaru je teda
zamerane na dosiahnutie urcitého,vysledku vo vedeckej analyze.

3 Statna daiovasprava‘podala proti rozsudku krajského sudu kasaény opravny
prostriedok.

V kasa¢nom“opravnoem prostriedku sa uvadza, ze krajsky sud nespravne vylozil
¢lanok 44 %a ¢lanok 46 piSm. a) nariadenia ¢. 1186/2009. Krajsky sud tym, ze
zaradil, Stitky 'ma ryby medzi vedecké pristroje a nastroje len z toho dévodu, ze
ucelhich pouzitiay je vedecky, neoprdvnene rozsiril rozsah oslobodenia od
doveznehonclajuvedeneho v ¢lanku 44 nariadenia ¢. 1186/2009. Dovezeny tovar
phni_funkeciu znackovaca, pomocou ktorého sa identifikuje konkrétna ryba, a preto
ma tento tovar len informativnu povahu. Krajsky sud nezohladnil skuto¢nost’, Ze
znackovace (alebo stitky) na ryby mozno povazovat za vedecky predmet,
prislusenstvo atd’., ale ze nemaju charakteristiky nastroja.

Statna dafiova sprava tiez uvadza, ze v stlade s ustalenou judikatirou Stdneho
dvora Eurdpskej unie sa vyrazy, ktoré odévodnuja vynimky zo vSeobecnej zasady,
podla ktorej sa dan zpridanej hodnoty vyberd zkazdého dodania tovaru
a poskytnutia sluzieb, ako aj pravne ustanovenia, ktoré stanovuju oslobodenie od
dovozneého cla, maju vykladat’ doslovne (rozsudky Sudneho dvora Eurdpskej Unie
z19.jula 2012, Lietuvos gelezinkeliai, C-250/11, EU:C:2013:17, bod 35,
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a analogicky z 12. decembra 1996, spojené veci Olasagasti ai., C-47/95 az
C-50/95, C-60/95, C-81/95, C-92/95 a C-148/95, bod 20). Podl'a nazoru danovej
spravy preto pri uplatneni vynimky zo spolo¢ného systému zdanovania nemozno
slovo ,,nastroj vykladat’ inak ako doslovne.

Pravne oddvodnenie
Pravny ramec

4  Zatriedenie tovaru v Eurdpskej Unii sa riadi nariadenim Rady (EHS)
¢. 2658/87 z 23.jula 1987 ocolnej a statistickej nomenklature,a0'Spolo¢nom
colnom sadzobniku.

Clanok 12 nariadenia ¢&. 2658/87 uvadza, 7e Komisia kaZdoro¢ne sehval'ujewo
forme nariadenia UpIna verziu kombinovanej nomenklatiry spolu S'prislugnymi
autentickymi a zmluvnymi colnymi sadzbami Spole¢néhe, ‘colného sadzobnika
tak, ako to vyplyva zopatreni prijatych Radou, alebo Komisioud»Uvedené
nariadenie sa uverejni najneskor do 31. oktdbray Uradnoem*vestniku Eurdpskych
spolocenstiev a bude sa uplatiovat’ od 1. januara nasledujéceho roku.

V Case, ked” Zalobca na prvom stupnidoviezol deklarovany tovar, bolo prijaté
vykonavacie nariadenie Komisie (EU) 2017/1925% 12:.0ktobra 2017, ktorym sa
meni priloha |l Kk nariadefiu Rady (EHS) ¢.2658/87 o colnej a statistickej
nomenklatire a o Spolo¢nom$, colnem Sadzebniku. V 39. kapitole (,,Plasty
a vyrobky z nich*) nariadenia,2017/1925,sa uvadzaju tieto polozky:

Ciselny znak Opis todarh Zmluvné colné Doplnkové
KN P sadzby (%) jednotky
1 2 3 4

Ostatné,vyrebky z'plastov
a wyrobky,z ostatnych

3926 materidlov poloziek 3901 az
3914:
3926,90 Ostatné:
392690 92, = — — Vyrabané z folii 6,5
392690 97 | — — — Ostatné 6,5

5  Clanok 44 nariadenia ¢&. 1186/2009 stanovuje, Ze pokial' &lanky 45 az 49
neustanovuju inak, vedecké nastroje a pristroje, ktoré nie st uvedené v ¢lanku 43,
st oslobodené od dovozného cla, ak sa dovazaju vyluéne na neobchodné ucely.
Oslobodenie od cla uvedene v odseku 1 tohto ¢lanku sa vztahuje len na vedecké
nastroje a pristroje, ktoré su ur¢ené bud’:
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a) pre verejné zariadenia, ktorych hlavnou c¢innostou je vzdelavanie alebo
vedecky vyskum, aorganizacné zlozky verejnych zariadeni, ktorych hlavnou
¢innost'ou je vzdelavanie alebo vedecky vyskum, alebo

b) pre sukromné zariadenia, ktorych hlavnou ¢innostou je vzdelavanie alebo
vedecky vyskum a ktorym prislusné organy c¢lenskych statov povolili prijimat
takyto tovar s oslobodenim od cla.

Clanok 46 pism. a) nariadenia ¢. 1186/2009 stanovuje, Ze na tcely &lankov 44
a 45 tohto nariadenia, ,,vedeckym pristrojom alebo nastrojom* jé akykol'vek
pristroj alebo nastroj, ktory vzhladom na objektivne technicke “parametre
a vysledky, ktoré umoziuje dosiahnut’, je hlavne alebo vylu¢neqrceny navedecku
¢innost’.

6 Clanok5 vykonavacieho nariadenia Komisie\\ (EU)» E81225/2011
z 28. novembra 2011 kclankom 42 az 52, 57 a58 nariadenia Rady (ES)
¢. 1186/2009 ustanovujuceho systém Spolocenstva pre 0slebodenie odcla uvadza,
Ze na cely ¢lanku 46 pism. a) nariadenia (ES) &,1186/2009 sa podhobjektivnymi
technickymi charakteristikami vedeckéhos, nastroja alebo“pristroja rozumeju
charakteristiky, ktoré vyplyvaju z konstrukcie'tohto néstroja alebo pristroja alebo
z jeho Upravy na $tandardny néstroj alebo pristroj;, ktoré‘umoznuju dosahovat
vysokU turoven vykonov presahujucumbezne pozadoeyanie uroven na priemyselné
alebo obchodné pouzitie.

Ak nie je mozné jednozna¢ne, urcit'\na ‘zaklade objektivnych technickych
charakteristik nastroja calebe, pristroja, cindany nastroj alebo pristroj mozno
povazovat’ za vedeckyynastroj alebo“pristroj, zohl'adni sa pouzitic nastroja alebo
pristroja, na ktoryssa uplatiiujesnérok na oslobodenie od dovozného cla. Ak sa
preskimanim preukazes ze predmetnypnastroj alebo pristroj sa pouziva na vedecke
ucely, povazuje'sa za héstrej alebowpristroj vedeckého charakteru.

Dovody, pre ktoré existuju pochybnosti o vyklade pravnej upravy Unie

7 4mZalobcay, nan.prvom stupni uplatnil na dovezeny tovar oslobodenie od
dovezného cla‘poedla ¢lankov 44 az 49 nariadenia ¢. 1186/2009, pri¢om uréil kod
KN, akoéd, TARIC 3926909290 astcasne uviedol dodatoény kod C13
(wzdelavacie,wedecké a kultrne ucely; vedecké nastroje a pristroje dovezene
vylu€ne na neobchodné ucely).

Statna daiova sprava naopak uplatnila na tovar dovezeny Zalobcom na prvom
stupni kod KN a kod TARIC 3926 90 97 90 so sadzbou dovozného cla 6,5 %.

Medzi zalobcom na prvom stupni a Statnou dafiovou spravou je teda sporné, &i
tovar dovezeny Zalobcom ma byt’ zaradeny pod kédom:

1) 3926 90 92 90 (Ostatné vyrobky z plastov a vyrobky z ostatnych materialov
poloziek 3901 az 3914 — Ostatné — — — Vyradbané z folii), suvedenim
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dodato¢ného kodu C13 (vzdelavacie, vedecke a kulturne ucely; vedecké néstroje
a pristroje dovezené vyluéne na neobchodne ucely), alebo pod kddom

2) 3926 90 97 90 (Ostatné vyrobky z plastov a vyrobky z ostatnych materialov
poloziek 3901 az 3914 — Ostatné — — — Ostatné).

Avsak vzhl'adom na to, ze v tejto veci sa tak na koéd KN, ako aj na kdd TARIC,
mé uplatnit’ rovnaka sadzba dovozného cla, tato otdzka ma druhorady vyznam.
V prejednavanej veci je rozhodujuce, ¢i zalobca na prvom stupni spravne uplatnil
na dovezeny tovar oslobodenie od dovozného cla, teda ¢i tovar dovezeny
zalobcom na prvom stupni spiia kritérium ,,vedeckého pristrojasalebo, nastroja‘
stanovené v ¢lanku 46 pism. a) nariadenia ¢. 1186/2009.

8  Podla vSeobecnych pravidiel na interpretaciu kombingvanejsnomenklatary
sa zatriedenie tovarov urcuje podl'a znenia poloziek a pozhamek’k triedam-alebo
kapitolam tejto nomenklatury. V zdujme pravnejinistoty, “a s eicl'om Sulah¢it
kontroly treba rozhodujuce kritérium pre nomenklaturne “zatriedenie tovarov
hladat’ v§eobecne V ich objektivnych znakoch, awlastnestiachyako'si definované
v zneni polozky nomenklatiry av poznamkach kitriedam ‘alebo ku kapitolam.
Okrem toho ucel pouzitia vyrobkov méze byt objektivaym®kritériom na ich
zatriedenie, ked’ze je s dotknutymi vyrobkami ‘spaté atato inherentnd povahu
mozno posudit’ na zaklade objektivaych, znakev “a vlastnosti vyrobkov (pozri
vtomto zmysle rozsudok, Sudneho dwora Eurgpskej Unie z 2. méja 2019,
Onlineshop, C-268/18, EU:C:2019:353, body.27az 29 a citovanu judikataru).

Clanok 46 pism. a) nariadenia ¢»1186/2009<definuje, Ze ,,vedeckym pristrojom
alebo nastrojom® je “akykelvek pristroj alebo nastroj, ktory vzhl'adom na
objektivne technicke parametreva wysledky, ktoré umoznuje dosiahnut, je hlavne
alebo vyluéne uféeny na vedeckd Cinnost’.

Sudny dvor Eurépskej “Unie*siodkazom na ¢lanok 5 ods. 1 nariadenia Komisie
(EHS) &. 1745/85 2:26. jna 1985, ktorym sa meni a dopiia nariadenie (EHS)
¢. 2290/883,,0 wykonavanig€lankov 50 az 59 nariadenia Rady (EHS) ¢.918/83
ustaneyvujiceho “systém oslobodenia od colnych platieb v spolocenstve,
kon§tatoval,\ze ,;ebjcktivne technické charakteristiky” su charakteristiky, ktoré
vyplyvajisz kenstrukcie tohto pristroja alebo néstroja alebo z jeho Upravy na
standardny. nastroj alebo pristroj, ktoré umoznuju dosahovat vysokd uroven
vykonov presahujucu bezne pozadovanu urovenn na priemyselné alebo obchodné
pouzitie, (rozsudok Suadneho dvora Europskej Unie z 26.juna 1986, Nicolet
Instrument/Hauptzollamt Frankfurt  am Main-Flughafen, C-203/85,
EU:C:1986:269, bod 21). Naproti tomu Kritérium, aby bol ,,hlavne alebo vyluéne
uréeny®, vyzaduje len to, aby bol pristroj alebo nastroj urc¢eny hlavne na vedecku
¢innost’, pricom nevylu¢uje moznost, Ze pristroj alebo nastroj mozno subsidiarne
pouzit’ aj na iné ucely, ako je napriklad priemyselné pouzitie (rozsudky Sudneho
dvora Europskej Unie z 29. januéra 1985, Gesamthochschule
Duisburg/Hauptzollamt Munchen-Mitte, C-234/83, EU:C:1985:30, bod 27;
z 21. januéra 1987, Control Data/Komisia, C-13/84, EU:C:1987:16, bod 16,
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az 2. februara 1978, Universiteitskliniek Utrecht/Inspecteur der invoerrechten en
accinzen, C-72/77, EU:C:1978:21, zhrnutie a bod 15 odévodnenia).

Mozno teda dospiet kzaveru, ze vedecky pristroj alebo nastroj ma
charakteristiky, ktoré vyplyvaju z konstrukcie tohto pristroja alebo nastroja alebo
z jeho Upravy na Standardny nastroj alebo pristroj, ktoré umoziiuju dosahovat
vysokU uroven vykonov presahujlcu bezne pozadovanu uroven na priemyselné
alebo obchodné pouzitie. Hoci je pristroj alebo nastroj uréeny hlavne na vedecku
¢innost’, zaroven to nevylucuje moznost’, Ze moze byt uréeny aj na iné ucely.

9  Zalobca na prvom stupni vysvetlil, Ze bez oznadenia ryb by. vedei nemohli
skumat’ ich migra¢né presuny, ur¢it mieru ich prezitia aleb@,skimat’ igh rast.
Podl'a ndzoru zalobcu na prvom stupni by sa preto znackowvace (aleboystitky) na
ryby mali povazovat za néstroj urCeny na oznacenig, predmetoy vedeckého
vyskumu, ktory vzhl'adom na svoje objektivne technicke ‘parametre a wysledky je
hlavne alebo vyluéne uréeny na vedecku &innost’, Zalebca\na,prvom stupni tiez
zdéraziuje, pricom Statna dafiova sprava to nespochybiiuje; ze,zhackovace (alebo
Stitky) na ryby sa dovazaji vyluéne na neobchedné Wcely: na\oznacovanie ryb
s cielom §tudovat’ d’alsiu populaciu. Statnasdafiovasprava saywsak domnieva, ze
ak sa predmety pouzivané pri vedeckej &inmnosti, kvalifikuju'ako vedeckeé pristroje
alebo nastroje len z toho dovodu, ze ucel ich*pouzitia je Vedecky, neoddvodnene
sa roz8iruje rozsah oslobodenia oddovezneho clauvedeny v ¢lanku 44 nariadenia
¢. 1186/20009.

V judikature Sudneho dvora “Eurépskej Gnie 'nebol doposial’ vylozeny ¢lanok 46
pism. a) nariadenia ¢. £186/2009y ani pojem ,,vedecky pristroj alebo nastroj,
ktory sa v om pouziva.\Vapraxi Stdneho dvora boli obsah pojmu ,,vedecky
pristroj alebo nastrej a otazka, Siurditawec (alebo predmet) spina podmienky na
to, aby bola ,,vedeckym pristrojom-alebo nastrojom®, objasnené az v kontexte
nariadenia JRady (EHS)%¢&.1798/75 z10.jula 1975 o dovoze predmetov
vzdelavacej, vedeckej alebo“kulturnej povahy oslobodenych od cla podla
Spolo¢a¢ho colnéhovsadzobnika. Toto nariadenie bolo zrusené ana rozdiel od
nariadenty €,918/83 a c."1186/2009 nedefinuje pojem ,,vedecky pristroj alebo
nastrojé. ‘©krem “teho nariadenie ¢.1798/75 stanovilo dalsie dodatocné
obmedzenie asloboedenia od dovozného cla, a to, ze v Europskom spolocenstve sa
nevyrabaju™wedecky rovnocenné pristroje anastroje. V kazdom pripade toto
ustanovenie, ktoré uz nie je ucinné, nie je v prejednavanej veci relevantné.

Pri vyklade nariadenia ¢.1798/75 Sudny dvor Eurdpskej unie konstatoval, zZe
pojem ,vedecky nastroj“ nemozno vykladat' restriktivne, ale naopak, moze
zahfiat’ materidly, ktoré si vyrobené na zéklade vedeckych objavov, a ktoré sa
nepouzivaju ako predmet (pasivny prvok), ale ako prostriedok vedeckého
vyskumu (rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej UGnie z 10. novembra 1983,
Gesamthochschule Essen, C-300/82, EU:C:1983:324, zhrnutie abod 15).
V pripade dovozu sklenenych nadob pouzivanych pri pokusoch Sudny dvor
Eurdpskej Unie konstatoval, ze oslobodenie od cla stanovené v ¢lanku 3 ods. 1
nariadenia ¢.1798/75 sa obmedzuje na predmety, ktoré vzhladom na svoju
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technickl struktaru a fungovanie priamo sltzia ako prostriedok vedeckeho
vyskumu. Naopak predmet, ktory sa nepouziva ako prostriedok, ale len ako
predmet vedeckého vyskumu, nemozno kvalifikovat’ ako vedecky pristroj alebo
nastroj; to znamend, ze ak sa vyskum nevykonava prostrednictvom tohto
predmetu, ale na fiom, tento predmet zohrava v procese vedeckého vyskumu len
pasivnu Ulohu (rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej Unie z 26. januara 1984,
Ludwig-Maximilians-Universitdt Minchen, C-45/83, EU:C:1984:31, zhrnutie
abody 11, 12 a 14 odévodnenia).

Sadny dvor Eurdpskej Unie tiez rozhodol, Ze urcité komponenty (diely) mozno
povazovat za ,,vedecky pristroj alebo nastroj“, ak spinaju vietky peziadavky
stanovené v nariadeni ¢.1798/75 (rozsudky Suddneho dvoray, Eurdpskej unie
z 15. septembra 1984, Universitdt Hamburg/Hauptzollamt “Muinchen-West,
C-236/83, EU:C:1984:350, bod 18, azo  Zajula 1985, Land
Niedersachsen/Hauptzollamt Friedrichshafen, C-51/84, EU:C:1985:2955bod 19).

Pri vyklade nariadenia ¢. 1798/75 Sudny dvor EurGpskejdnie, pretoskonstatoval,
ze predmet, ktory svojou povahou nie je prostriedkom wyskumujalesnastrojom na
vykonavanie vedeckeho vyskumu, nemoznovpovazovat zay,vedecky pristroj alebo
nastroj, zatial ¢o predmety, ktoré yzhPadem, na “svoju technickd Struktaru
a fungovanie priamo slazia ako prastriedek “Vedeckého vyskumu, mozno
povazovat za ,,vedecké pristroje alebomastroje*.

Vzhl'adom na tvrdenie Zzalobcu ha prvom stupnippoedla ktorého znackovace (alebo
Stitky) na ryby nemozne, pevazovat “len jza predmet pouzivany Vv procese
vedeckého vyskumu, ale zayprostriedok, pomocou ktorého mozno vykonavat
vedecky vyskum, tedaypodPa, ktorého,by bez pouzitia znackovacov na ryby bol
proces vedeckého Wyskumu ryb zmacne stazeny, existuju pochybnosti o tom, ¢i by
sa vyklad nariadenia,c."4798/75'mal vzt'ahovat’ aj na nariadenie 2017/1925 a ¢i by
sa tovar doyvezeny zalobcom,ha prvom stupni mohol preto povazovat’ za ,,vedecky
pristroj alebo nastrej*.

10 PodPa, ustalenej judikatary Sudneho dvora Eurdpskej Unie sa ustanovenia
prava'Unie,majd vykladat' a uplatiiovat’ jednotnym spdsobom, jazykové verzie s
revnako \zavéazne, na preto sa im v zasade priznava rovnaka hodnota. V pripade
rozporu medzik6znymi jazykovymi verziami textu sa ma predmetné ustanovenie
vykladat “podPa vSeobecnej Struktary aucelu pradvneho predpisu, ktorého je
stucastou (pozri vtomto zmysle rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej Unie
z 8. oktébra 2020, Combinova, C-476/19, EU:C:2020:802, bod 31).

Definicie slov ,pristroj a,nastroj“ sa V lotySskej, anglickej, francizskej
a nemeckej jazykovej verzii odlisuju.

V loty$tine sa pod pojmom aparats (pristroj) rozumie technické zariadenie,
vybavenie (pozri Tézaurs; dostupné na adrese...). Naopak v angli¢tine sa pod
pojmom apparatus rozumie nastroj alebo casti vybavenia, ktoré si potrebné pre
urcitu ¢innost’” alebo Ulohu (,,the tools or other pieces of equipment that are needed
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for aparticular activity or task“: Oxford Learner’s Dictionaries, dostupné na
adrese...). Iné zdroje vSak uvadzaju, ze ho treba chapat’ skor ako subor nastrojov
alebo casti vybavenia (napriklad v Cambridge Dictionary, kde sa pojem
apparatus chape ako ,,a set of equipment or tools or a machine that is used for
a particular purpose®; dostupné na adrese...). Vo francuzstine sa pod pojmom
appareil rozumie subor technickych prvkov usporiadanych do komplexnejSicho
suboru ako nastroj, ktory ma uréitu funkciu (,,ensemble d’éléments techniques
organisés en un ensemble plus abouti qu’un outil et qui posséde une fonction*:
DICTIONNAIRE FRANCAIS; vysvetlenie je dostupné na adrese...). V.nem¢ine sa
pod pojmom Apparate rozumeju zariadenia, ktoré vykonavaju arcité funkcie
(,,Gerdt, das bestimmte Funktionen erfiillt“; vysvetlenie je dostupré,na adrese...).

Slovo instruments (nastroj) je odlisné. V lotystine sad chape wako, nastroj,
prostriedok (na vykonanie nejakej cinnosti, nejakej Ulohy alebo na, desiahnutie
nieCoho, ¢o je zvyCajne Vv zaujme niekoho: Teézaurs, dostupné na “adrese...).
V angli¢tine sa pod pojmom instrument rozumie, nastroj alebo “iné zariadenie,
ktoré sa pouziva na vykonanie urcitej Cinnosti (,,the “tools “or ether pieces of
equipment that are needed for a particular activity ortask“:~Oxford Learner’s
Dictionaries, dostupné na adrese...). Vo franctzsting sa podpojmom instrument
rozumie nastroj na vykonanie nejakej"weperacie/Cinnosti (,,outil permettant
d’effectuer une opération, un travail“: DICTIOGNNAIRE FRANCAIS; vysvetlenie
je dostupné na adrese...). V nemiéine,sa, pod ‘pojmom Instrumente rozumeju
nastroje, pristroje vyrobenéina vedecké Géely. (,,Zu wissenschaftlichen Zwecken
hergestelltes Gerét, Werkzeug*; vysvetlenie je dostupné na adrese...).

Slovo ,,nastroj“ mozno Preto wykladat’ dvoma spdsobmi; a to: mozno ho vykladat’
restriktivne, ako to v'prejednavanej weci urobila Statna datova sprava, ktora
uvadza, ze so znaCkova&mi ‘(alebo, stitkami) na ryby, ktoré zalobca na prvom
stupni doviezol, sa*nevykonavaju Specifické Cinnosti, ktoré sa bezne s nastrojmi
vykonavajlgAlternativie mozno toto slovo vykladat' v SirSom zmysle, vratane
nastrojov a prostriedkov,yktoré® mozno pouzit' na vykonanie uréitej konkrétnej
¢innostialeboydlohy (wtomto pripade na skimanie d’alsej populacie ryb).

11 Okrem tohowtreba zohladnit’ skuto¢nost, Ze nariadenie ¢.1186/2009
podrebne nevysvetluje pojem ,vedecky pristroj alebo nastroj“. Sudny dvor
Eurdpske) tmiewuviedol, ze ani predchadzajice nariadenia upravujuce tato oblast’
nevysvetloyali,”ako sa maju vykladat’ slova ,,nastroj* alebo ,,pristroj* (rozsudok
Sudneho dvora Europskej unie z 26. januéra 1984,
Ludwig-Maximilians-Universitdt Munchen, C-45/83, EU:C:1984:31, bod 8
oddvodenia).

Sudny dvor Eurdpskej unie v [rozsudku 300/82] podal vyklad ¢lanku 60
nariadenia ¢.918/83 (nariadenie zrusené nadobudnutim ucinnosti nariadenia
¢. 1186/2009), ktory upravoval otdzku oslobodenia dovozu biologickych alebo
chemickych latok urc¢enych na vyskum a laboratorne zvierata od dovozného cla
(Clanok 53 nariadenia ¢. 1186/2009, ktoré je v sucasnosti platné, obsahuje
podobné ustanovenie). V dosledku toho Sudny dvor konstatoval, Zze Vv pripade
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nariadenia ¢. 1186/2009 existuju dve kategorie oslobodenia od cla, a to: v jednej
kategorii zavisi oslobodenie od cla tak od povahy dovezeneho tovaru, ako aj od
dovozcu; zatial' ¢o Vv druhej kategorii zavisi oslobodenie od cla od pouzitia
dovezeného tovaru prijemcom a nie od totoznosti dovozcu.

Ak sa ¢lanok 46 pism.a) nariadenia ¢.1186/2009 skima v spojeni s jeho
¢lankami 44 a 45, nie je jasné, ¢i aj v prejedndvanej veci mozno hovorit’ 0 dvoch
kategoriach oslobodenia od cla a¢i sa na tovar dovezeny zalobcom nha prvom
stupni moze vztahovat’ druhd kategdria oslobodenia od cla (teda kategoria, ktora
zavisi od pouzitia dovezeného tovaru prijemcom).

12 Vzhl'adom na vys$sie uvedené existuju pochybnosti o tom, ¢i'sa maypravna
uprava Unie vykladat v tom zmysle, Ze vyraz ,,vedecky pfistroj*alebo nastroj“
uvedeny v ¢lanku 46 pism. a) nariadenia ¢. 1186/2009 zahrfia znackovace, (alebo
stitky) na ryby dovezené Zalobcom na prvom stupni. Inymitslovami, cispredmety,
ktoré vzhladom na svoju technicku struktiru a fungevanie“priamo slazia ako
prostriedok vedeckého vyskumu, mozno povazovatiza,,vedecké, pristroje alebo
nastroje” v zmysle ¢lanku 46 pism. a) nariadeniay¢. 1186/2009.a zaradit’ pod kod
KN akdéd TARIC 3926 90 92 90, pricom%sana ‘nich “uplatni “oslobodenie od
dovozného cla, alebo naopak, ¢i sa vyrazm,vedeeky pristrojalebo nastroj nema
vykladat v SirSom zmysle, akedZe 'S0 znackeva¢mi “na ryby dovezenymi
zalobcom na prvom stupni sa newykonavaju Specificke ‘Cinnosti, ktoré sa bezne
vykonavaju s nastrojmi, tieto, znag¢kovaéewsa musid zaradit do podpolozky
3926 90 97 90 bez oslobodenia od dovezného,cla

13  Senats (Najvyssi sud) preto‘povazuje za potrebné predlozit’” Sidnemu dvoru
Europskej Unie navrhy na “zacatic prejudicialneno konania podla c¢lanku 267
Zmluvy o fungovani,Eurépskej tnie.

Vyrok

Na zéklade €lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej unie [omissis] [odkaz na
vnutrostatne precesne pravidla], Senats (Najvyssi sud)

rozhodol
polozit Sudnemu dvoru Europskej Unie nasledujuce prejudiciélne otazky:

1. "Ma sa vyraz ,,vedecky pristroj alebo nastroj* uvedeny v ¢lanku 46 pism. a)
nariadenia Rady (ES) ¢. 1186/2009 zo 16. novembra 2009 ustanovujuceho systém
Spolocenstva pre oslobodenie od cla vykladat' vtom zmysle, Ze moze zahfnat
predmety, ktoré vzhl'adom na svoju technickd struktaru asvoje fungovanie
priamo sluzia ako prostriedok vedeckého vyskumu?

2.  Ma sa kombinovana nomenklatira uvedena v prilohe I nariadenia Rady
(EHS) ¢.2658/87 z23.jula 1987 ocolnej astatistickej nomenklatdre
a 0 Spolo¢nom colnom sadzobniku, v zneni vykonévacieho nariadenia Komisie
(EU) 2017/1925 z 12. oktdbra 2017, vykladat vtom zmysle, e podpolozka

10
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3926 90 92 90 kombinovanej nomenklatiry moze zahrnat’ plastové znackovace na
ryby?

prerusit’ konanie az do vyhl&senia rozhodnutia Sudneho dvora Eurdpskej Unie.
Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.
[omissis]

[podpisy]
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