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[omissis]

és
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az MNG Mitteldeutsche Netzgesellschaft Strom GmbH, [omissis] Kabelsketal,

[omissis]

alperes ¢€s a fellilvizsgalati eljarasban ellenérdeki fél

Az alperest tdimogatd beavatkozo:

50Hertz Transmission GmbH, [omissis] Berlin,

kozott folyamatban 1évo ligyben [omissis]

a Bundesgerichtshof (szovetségi legfelsobb birosag, Németorszag) ymellett
mitk6do kartelliigyi tanacs a 2021. aprilis 20-an tartott targyalas alapjamjomissis]

a kovetkez6 végzést hozta:

A birésag az eljarast felfliggeszti.

A megajuld energiaforrasbol el6allitott energiad tdmogatasarol,
valamint a 2001/77/EK és a 2003/30/EK iranyelv modositasarol és azt
kovetd hatalyon kiviil helyezésérol, szolés 2009. aprilis 23-i
2009/28/EK europai parlamentinvés tanaesi iranyelv (HL 2009. L 140.,
16. 0.; 2009. junius, 5.) 16. cikke “(2)bekezdesének értelmezése
céljabol a kovetkezd kerdéseket'terjeszti az Europai Uni6 Birosaga elé:

1. Ugy kell-e értelmezni‘a, 2009/28/EK iranyelv 2. cikkének a) és
e) pontjaval dsszefliggésben értelmezett 16. cikke
(2) bekezdésének ¢)pontjat, hogy a villamos energia haldzatba
valo betéplalésa soran elényben kell részesiteni az olyan termeld
letesitményeketi@is, amelyekben vegyes hulladék termikus
hasznositasaval allitanak el¢ villamos energiat, minek soran a
hulladék, valtoz6 aranyban biol6giailag lebonthaté ipari és
telepulési hulladékot tartalmaz?

2. W Azgelso kérdésre adott igenld valasz esetén: A villamos energia
betaplaldsa sordn a  2009/28/EK  iranyelv  16. cikke
(2) bekezdésének c) pontja alapjan torténd elényben részesités
fugg-e azon, biologiailag lebonthat6é hulladék aranyatdl, amelyet
a villamosenergia-termelés soran az elsé kérdésben leirt modon
hasznalnak fel?

3. A masodik kérdésre adott igenld valasz esetén: Létezik-e a
bioldgiailag lebonthaté hulladék arényara vonatkozo olyan
lenyegességi kiiszob, amely alatt az eléallitott villamos energia
tekintetében kizart a megajuld energiaforrdsbol eldallitott
villamos energiara vonatkoz6 rendelkezések alkalmazésa?
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4. A harmadik kérdésre adott igenld valasz esetén: Milyen aranynal
talalhato ez a kiisz6b, vagy hogyan kell azt meghatarozni?

5. Az elsO és a masodik kérdésre adott igenld valasz esetén: A
megjuld  energiaforrasb6l  eldallitott  villamos  energidra
vonatkozd rendelkezéseknek a csak részben bioldgiailag
lebonthatdo hulladékbol eldallitott villamos energiara valo
alkalmazasa soran figyelembe lehet-e venni a 2009/28/EK
iranyelv 5. cikke (3) bekezdésének masodik albekezdésében
foglalt jogelvet oly mddon, hogy e rendelkezések csakia villamos
energianak a megujulé energiaforrasbol  termelt, \részére
alkalmazandok, és e részt az egyesh, energiaforrdsok
energiatartalma alapjan kell kiszamitani?

Indokolas:

. A felperes egy villamos energidthést whoty, eldallitd — termikus
hulladékfeldolgoz6 létesitményt Gzemeltet. A “letesitményben egy valtoz6 —a
felperes allitasa szerint legfeljebb 50%-0s — mértckii‘biogén részt hasznositanak
égetés utjan mas Osszetevoktdl val@nelkulonités, nélkiil. A felperes a
létesitményben eldallitott villamos energiat részben,azalpetes elosztasi halozataba
taplalja be az alperessel kotott csatlakezasi és betaplalasiszerzodés alapjan.

2011 és 2016 kozott az .alperesta halozatbiztonsag-kezelési tevékenysege
keretében halozati tulterheltsegs miatt, szadmos esetben a villamos energia
betaplalasanak ideiglenesykorlatozasarazhivta fel a felperest. Erre tekintettel a
felperes 2,24 millié eurd, 6sszegi, kartalanitasi kovetelést érvényesit az alperessel
szemben, amelyet tobbek kdzottva Gesetz fiir den VVorrang Erneuerbarer Energien
(a megujuld energia ‘elényben részesitésérdl szold torvény) 2011. januér 1. és
2014. jalius, 3%, kozott, hatalyostvaltozata, valamint a Gesetz fur den Ausbau
Erneuerbarer “Energien (a. meghjuld energia kiépitésérdl szold torvény) 2014.
augusztus 1.wes 2016. december 31. kozott hatalyos valtozata (a tovabbiakban
egyitt: asmegujulosenergiardl szold torvény) szerinti Ggynevezett rendkivili
esetekre, vonatkozo szabalyozéasra alapoz.

1. A, felilvizsgalati kerelem elbiralasa szempontjabol a megajulé energiarol
szoloy német torvény rendelkezései hdrom kiilonbozé valtozatban iranyadok,
amelyektartalmilag azonosak, vagy szabalyozasi tartalmuk megfelel egymasnak.
E rendelkezések szovege a megujuld energiardl sz6lo térvenynek a toébbek kozott
a jelen tgyre alkalmazandd, 2012. januér 1. és 2014. jalius 31. kdzott hatalyos
valtozata (a tovabbiakban: 2012. évi EEG) szerint a kdvetkezo:

3. § Fogalommeghatarozasok
A jelen torvény alkalmazasaban:

1., létesitmény”: megjuld energiaforrasbol villamos energiat eldallito
minden létesitmény [...]
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3. ,megujuld energia”: [...] biomasszabol eldallitott energia, [...]
valamint a telepulési és ipari hulladék bioldgiailag lebonthato részébdl
eldallitott energia [...]

5. § Csatlakozas

(1) A halézatiizemeltetok kotelesek a megujuld energiaforrasbdl villamos
energiat eloallitd létesitményeket [...] haladéktalanul elsobbséggel
[...] a halozatukra csatlakoztatni [...]

8. § Atvétel, tovabbitas és elosztas

(1) A 11. cikk sérelme nélkiil, a haldzatiizemeltetok kotelesek anmegujulo
energiaforrasbol  eldallitott  villamos energia ™ teljes, “felajyanlott
mennyiségét [...] haladéktalanul elsébbséggel ‘atvenni, tovabbitant és
elosztani. [...]

11. 8 A betaplaléas iranyitasa

(1) Kivételes esetben a halozatiizemelteték [..] jogesultak a kdzvetlenul
vagy kozvetve halozatukrai wcsatlakozott alctesitmények [...]
szabalyozasara, amennyiben:

1. ellenkezd esetben “haldzati tultetheltség keletkezne az adott
haldzat tertletén, beleértvetaz upstream halozatot is,

2. a megljulo, energiaforrasbol eldallitott villamos energiat [...]
elgnyben kell\részesiteni, kivéve ha a villamosenergia-ellatasi
rendszer “biztonsaganak és megbizhatésdganak biztositasa
erdekében, mas |villamosenergia-termeld 1étesitményeknek a
halézatondkell maradniuk, [...]

12, 8 Rendkivih,esetekre vonatkozé szabalyozas

(1) Amennyiben a 11. 8 (1) bekezdése értelmében halozati tdlterheltség
miatt, csokkentik a megujuld energiaforrasbol villamos energiat
cléallito 1étesitményekbdl szarmazo villamos energia betdplalasat [...],
az intézkedéssel érintett lizemeltetok részére az elmaradt bevételek
tobbletkoltségekkel ndvelt és megtakaritott koltségekkel csokkentett
0sszege 95%-anak megfeleld kartalanitast kell fizetni. [...]

16. § Dijazashoz val6 jog

(1) A halézatiizemeltetéknek legalabb a 18-33. 8-ok szerinti dijat kell
fizetnie a létesitmények ilizemeltetdi részére a kizardlag meghjuld
energiat [...] felhasznalé Iétesitményekben eldallitott villamos
energidért. [...]
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A fent emlitett rendelkezések megfelelnek a megudjuld energiardl szolo torvény
2009. januar 1. és 2011. december 31. koz6tt hatalyos véaltozata (a tovabbiakban:
2009. évi EEG) 3. 8-a (1) bekezdése 1. és 3. pontjanak, 5. §-a (1) bekezdésének,
8. 8-a (1) bekezdésének, 11. 8-a (1) bekezdésének, 12. §-a (1) bekezdésének és
16. §8-a (1) bekezdésének, valamint a megujulé energiardl szolo torvény 2014.
augusztus 1. és 2016. december 31. koz6tt hatalyos véltozata (a tovabbiakban:
2014. évi EEG) 5. §8-a (1) bekezdése 1. és 14. pontjanak, 8. §8-a (1) bekezdésének,
11. 8-a (1) bekezdésenek, 14. 8-a (1) bekezdeésenek, 15. §-a (1) bekezdésenek és
19. §-a (1) bekezdésének.

. A feliilvizsgalati kérelem sikere az el6zetes dontéshozatalta eldtegjesztett
kérdesekre adandd vélasztdl fiigg. Ennélfogva a dontés elott fel kell'fliggeszteni az
eljarast, és az EUMSZ 267. cikk els6 bekezdésének b)pontja, €s, harmadik
bekezdése alapjan az Eurdpai Unio Birosdganak eldzetesdontesét kelhkerni.

1. A fellebbviteli birésag elutasitotta a felperesnek “a 2009.evi EEG
12. §-&nak (1) bekezdése, a 2012. évi EEG 12. §-anak'(I)\bekezdese és a 2014. évi
EEG 15. 8-4nak (1) bekezdése szerinti,q, rendkivili, “esetekre vonatkozo
szabalyozason (a tovabbiakban @Osszefoglalvai, rendkivih, esetekre vonatkoz6
szabalyozas) alapulé fizetésre vonatkozd kovetelését., ‘Mivel a felperes
létesitményében  termelt  villamos “energiat \ nem ¢ kizarélag megujuld
energiaforrasbol allitjak eld, a létesitmény,ném mindsiil a rendkiviili esetekre
vonatkozd szabalyozas értelmében, vett ,,megujulo ~energiaforrasbol villamos
energiat eldallitd 1étesitménymnek\(a tovabbiakban: megjuld energiaforrasbol
villamos energiat eldallito 1étesitmeény):

2. Az ezen itélettel'szembembenydijtott felllvizsgalati kérelem sikeres lenne,
ha a felperes létesitmenyét a, rendkivili esetekre vonatkozd szabalyozés
értelmében megjulo ‘energiaforrasbol villamos energiat eléallitd 1étesitménynek
kellene mingsiteni. A “létesitmény olyan vegyes hulladékot hasznosit, amely
valtoz6 aranyban tartalmaz biolégiailag lebonthatd telepiilési és ipari hulladékot.
Ily moden < mindazonaltal legfeljebb 50%-0s aranyban — a 2009. évi EEG és a
2012, évi ‘EEG, 3n8-anak 3. pontjdban, valamint a 2014.évi EEG 5. §-a4nak
14, pontjabaniszetepld meghatarozas szerinti ,,megljuld energiat” is hasznal.

a) A fellebbviteli birosag allaspontjaval ellentétben a rendkivili esetekre
vonatkozo szabalyozas alkalmazasat nem zarja ki az, hogy a felperes létesitménye
nem kizarélag megujuld energiaforrasbol allit el villamos energiat.

aa)  Kétségtelen, hogy a meguajuld energiardl torvény hatalya a 2000-ben
hatalyba Iépett elsé valtozataban a kizardlag a vizenergiabol, szélenergiabol,
napenergidbol,  geotermikus  energidbol,  hulladéklerakd  helyeken  és
szennyviztisztitd telepeken keletkezd gazokbodl, banyagazbol vagy biomasszabol
eloallitott villamos energiara volt korlatozva. Mindazonaltal a belsé
villamosenergia-piacon a megujuld energiaforrasokbol eldallitott villamos energia
tdmogatasarol sz6l6, 2001. szeptember 27-i 2001/77/EK eurOpai parlamenti és
tanacsi iranyelv atiltetése sordn 2004-ben Kiterjesztették a megujulo energiérol
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szolo torvény hatalyat (lasd a szovetségi kormany torvénytervezetét, 15/04. sz.
BR-Drucks., 33.0.) Ez az iranyelv a 2.cikk c)pontjaban a ,megajuld
energiaforrasokbol eldéallitott villamos energiat” gy hatarozta meg, mint a
kizardlag meghjuld energiaforrasokat hasznositd erdmiivek altal eldallitott
villamos energiat, valamint a hagyomanyos energiaforrasokat is hasznosité vegyes
eromivek altal eloallitott villamos energia megujuld energiaforrasbol eldallitott
részét. A megujulé energiardl szOlo torvény azéta kiuldnbséget tesz egyrészt a
kizarblagossag elvén alapul6 dijazasi és tamogatasi kotelezettség (lasd a 2009. évi
EEG és a 2012. évi EEG 16. §-anak (1) bekezdését és a 2014. évi EEG 19. §-anak
(1) bekezdését), masrészt pedig a 2001/77/EK iranyelv értelmében vett
valamennyi, megujulod energiaforrasbol villamos energiat eléallité, létesitményre
vonatkozoé csatlakozasi, atvételi, tovabbitasi és elosztési kotelezettség(a 2009, évi
EEG és a 2012. évi EEG 5., 8. és 11. 8-a, valamint a 2014, évi EEG,8%.11. és
14. §-a) kozott.

bb) A rendkiviili esetekre vonatkozo szabalyozést, amely elsobbseéget ¢lvez a
villamosenergia-termel$ 1étesitményeket az energiajogwalapjan “a korlatozasok
miatt megillet6 esetleges kartalanitashoz vagy dfjazashoz valé, joghoz képest, a
fent emlitett tadgabb unids jogi értelemben, vett valamennyi, megajuld
energiaforrasbol villamos energiat eldallitonlétesitményre, tehdt a nem kizéarolag
megujuld energiat felhasznald létesitményekretis alkalmazni kell. Ez egyrészt a
torvény szovegébdl — a ,kizarolag? hatarozészéhianyabol —, masrészt a toérvény
rendszertani 0sszefiiggésébol kovetkezikih A megujuld energiarol szo6l6 torvénybe
2009-ben djonnan beillesztettyy, rendkiviliyesetekre vonatkozo szabalyozés a
megujuld energiaforrasbol ‘wvillames “energiat eloallitd 1étesitmények szdmara
biztositott kompenz&ciot Szabalyozza, ha a betaplalas irdnyitdsa keretében a
2009. évi EEG és a,2012%évi EEG\11. §-anak (1) bekezdése, valamint a 2014. évi
EEG 14. §8-anaky(1) hekezdése szerinti‘intezkedéseket hoznak e létesitményekkel
szemben. Amint, az\ a%2009.8vi EEG és a 2012.évi EEG 8. §-4nak
(1) bekezdéséboly, valamint a 2014. évi EEG 11. §-anak (1) bekezdésébdl kitiinik,
a betaplalas iranyitasa keretében hozott intézkedések Kivételt jelentenek a
halozatizemeltetoknek,a megjuld energiaforrasbol eldallitott villamos energia
elsobbségi atvételérenonatkozd kotelezettsége alol (lasd a szovetségi kormany
torvénytervezetének indokolasat a megujuld energiardl szolé térvény 2009-ben
hatalyba, lépett’valtozatdval kapcsolatban, 16/8148.sz. BT-Drucks., 46.0.)
Amennyiben tehat valamely Iétesitményben olyan, ,,megujuld er6forrasbol
elodllitott, villamos energiat” termelnek, amelyet a meguajuld energiardl szolo
torvény, rendelkezései szerint elényben kell részesiteni a betaplalas sorén, a
villamos™ energia atvételének a haldzatiizemeltetd altali, betaplalas iranyitasa
keretében torténd csokkentése vagy megszakitasa a rendkiviili esetekre vonatkozé
szabalyozas szerinti kartalanitasi kotelezettséget eredmenyez.

b) A kizarolagossag elvét6l valo, az unids jogbol kovetkezd ezen eltérés
ellenére nyitott az a kérdés, hogy a német jog szerint a megujul6é energiaforrast
barmilyen mértékben — adott esetben a legcsekélyebb mértékben — felhasznalo
valamennyi villamosenergia-termel6 1étesitményt megtjuld eréforrasbol villamos
energiat eldallitd létesitménynek kell-e mindsiteni, €s ennek kovetkeztében e
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létesitményeket eldnyben kell-e részesiteni a csatlakozas és a betaplalas soran.
Mivel a német jogalkoto a 2004. évi EEG-ben a 2001/77/EK iranyelv elGirasait
kivanta atultetni, és nincsenek arra utalé tampontok, hogy ennek soran tal kivant
volna 1épni ezeken az el6irasokon, a német jog jelen tgyben relevans
rendelkezéseinek értelmezése szempontjabol mindenekelétt a ,,megjulod
energiaforrasokbol eldallitott villamos energia” unids jogi fogalma (a 2001/77/EK
iranyelv 2. cikkének c) pontja) iranyadd. Az Eurdpai Unié Birésdga még nem
foglalkozott e rendelkezés értelmezésével. Az értelmezés kétségeket is felvet.

aa) A 2001/77/EK irényelv 2. cikkének c) pontja értelmében “aymegujulo
energiaforrasokbol  eldallitott  villamos energia a kizéwdlag “megtjulod
energiaforrasokat hasznosité erémiivek altal eldallitott villamoS\energia, valamint
a hagyomanyos energiaforrasokat is hasznositd vegyes erdfativekvaltal eloallitott
villamos energia megujuld energiaforrasbol eldallitottrésze.\A vegyes, erémil
fogalmat az iranyelv nem fejti ki. E fogalom nem is‘%egyértelmis Mindazonaltal
technikailag rendszerint azt a létesitményt nevezik ¥egycs, eromiinckpamely tobb
kiilonb6z6 technologiat (példaul napenergiatd €s gazt) “hasznal az energia
eléallitdsdhoz. Ilyen értelmezés esetén a vegyes erémii fogalma mem terjedne ki az
olyan létesitményekre, amelyek ugyanazon wvillamasenergia-termelési folyamat
soran csupan vegyesen hasznalnak kiilonbozo\—megujuld és hagyomanyos —
energiaforrasokat. Ez akkor is érvényes,zhatazsenergiatermelés céljabol eldszor
elegyitik a kiilonb6z6 energiaforraSokat (peldauha fapelletet és a szenet), és akkor
is, ha a létesitményben — mintya\jelen tigybeny szoban forgd hulladékégetd
létesitmény esetében — meghjuld “€s, fosszilis) \energiaforrasok mar meglévo,
valtoz0 és  nem  befolyasolhato ™, keverékét  hasznaljgk  fel a
villamosenergia-termeléshez, Az utobbi“két 1étesitménytipus ebben az esetben
nem mindsiilne olyan, “megujulé, encrgiaforrasbol villamos energiat eldallito
létesitménynek, amelyre a“megljuléenergiardl szolo torvénynek a betéplalasi
els6bbségre ¢és ‘a rendkivili, esetekben fizetendd kartalanitdsra vonatkozo
rendelkezéseialkalmazandok:

bb) A 20007 HEKNIranyelv 2. cikkének c) pontja szerinti vegyes er6dmii fent
ismertetett'meghatarozasa ellen sz6l mindazonaltal az, hogy maga az iranyelv
egyfelolha biomasszat megujulod energiaforrasként hatdrozza meg (a 2001/77/EK
iranyelv, 2ycikkének a) pontja, ugyanigy: a 2009/28/EK iranyelv 2. cikkének
a) pontja)masfelol pedig a biomassza fogalmat kiterjeszti ,,az ipari és telepiilési
hulladék\biologiailag lebonthatd részére” is (a 2001/77/EK iranyelv 2. cikkenek
b) pontja, ‘ugyanigy: a 2009/28/EK iranyelv 2. cikkének e) pontja). Ez amellett
szolhat, *hogy az e rész elégetésével eldallitott villamos energiat megjulod
energiaforrasbol eldallitott villamos energianak kell tekinteni, és hogy a megfeleld
energiatermeld 1étesitményt a német jogban olyan, megujuld energiaforrasbol
villamos energiat eldallitd 1étesitménynek kellene mindsiteni, amelyet elényben
kell részesiteni a betaplalas soran.

cc)  Figyelembe kell venni azt is, hogy a 2001/77/EK iranyelvet id6kdzben
hatalyon kivil helyezték, és annak helyébe a 2009/28/EK iranyelv lépett. Ezt az
irdnyelvet 2010. december 5-ig, igy mar a jelen lgyben relevans, 2011 és 2016
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kozotti idészak eldtt at kellett iiltetni. A német jogot tehat a jelen {igyben a
2009/28/EK iranyelvvel 6sszhangban kell értelmezni. Ennélfogva felmeril a
kérdés, hogy a 2009/28/EK iranyelv 16. cikke (2) bekezdésenek c) pontja
értelmében vett ,,megujuld energiaforrasokat felhasznald villamosenergia-termeld
létesitmények™ alatt nem csak olyan létesitményeket kell-e érteni, amelyek az
energiatermeléshez tobb kiilonb6zé technoldgiat hasznalnak (tehat a fenti
értelemben vett vegyes erdmiivek), hanem az olyan létesitményeket is, amelyek
eleve vegyes energiaforrasokbdl, példaul bioldgiailag lebonthatd ipari és
teleptilési hulladékot valtozo aranyban tartalmaz6 vegyes hulladékbol allitanak el
villamos energiat (az eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett elsé kérdés). Az e
kérdésre adott igenld valasz esetén felmeriil tovabba az a kérdésyhogy, az ilyen
létesitményt a 16. cikk (2) bekezdésének b) pontja alapjan akkom, s, elonyben
kell-e részesiteni a villamos energia betdplalasa sorang ha a “létesitmenyben
eléallitott energia tulnyomorészt nem a hulladék biologiailag Iebonthato tészeébol
szarmazik (az eldzetes dontéshozatalra eléterjesztett masodik'kérdes).

C) Az eljaro birdsagi tanacs az unids jog figyelembevételével is arra hajlik,
hogy a megujulé energidrdl sz6lo torvénymekwa betaplalasi, els6bbséggel és
ennélfogva a rendkivuli esetekre vonatkezd “szabalyozassal kapcsolatos
rendelkezéseit ugy értelmezze, hogy (azoks.csak “akker alkalmazandok a nem
kizarolag megujuld energiaforrdsokat hasznalé, létesitményekre, ha azokban a
megujulé és a hagyomanyos enefgiaforrasokatykilon rendszerekben hasznéljak
fel. Az olyan létesitményekre, ‘amelyekben —mint példaul a hulladekégetessel
torténd  villamosenergia-termelés  esetében —\ megujulé és hagyomanyos
energiaforrasok eleve meglévo, “waltozé, ¢és nem befolyasolhatd keverékét
hasznaljak fel, a betéplalasi \clsobbségy és a rendkiviili esetekre vonatkozo
szabalyozas mindenesetre esak, akkor alkalmazandd, ha a megujulod
energiaforrasok (aranya, atlagosan, meghaladja a hagyomanyos energiaforrasok
aranyat.

aa)  Atmegljuld energiardl szolo torvény értelmével és céljaval dsszhangban
all, ha egy olyan villamosenergia-termel6 1étesitmény szamara, amely meguajulo és
hagyemanyes “encrgiafotrasok eleve meglévd, valtozd és nem befolyasolhato
keverékét hasznalja fel, mindenesetre csak akkor biztositanak csatlakozasi es
betaplalasiy, elsbbséget, valamint a betaplalas csokkentése esetén ehhez
kapcsolode, arendkivili esetekre vonatkozd szabalyozas szerinti kartalanitast, ha
e létesitmeny, legalabb tdInyomareszt megujulo energiaforrdsokat hasznal fel. Az
ilyen \létesitmények esetében —eltéréen a két vagy tobb energiatermeld
technologiat oOsszekapcsold 1étesitményektél — a csatlakozasi és betaplalasi
elsObbség sziikségszerlien nemcsak a villamos energianak a megljulo
energiaforrasokb6l szarmazd részére vonatkozna, hanem a hagyomanyos
forrasokbol eléallitott villamos energiara is. Olyan helyzetekben ugyanis, amikor
a halozat biztonsaga a villamos energia betaplalasanak csokkentését kdveteli meg,
az ilyen 1étesitménynek nincs lehet0sége arra, hogy a villamosenergia-termelést —
példaul a szélturbina tovabbi miikodtetésével és a gazturbina Kikapcsolasaval — a
megujulé energiaforrasokbol szarmazd részre korlatozza. Ez nem csupan azzal a
kovetkezménnyel jarna, hogy a halozatiizemeltetonek a betaplalds iranyitasa
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keretében hozott intézkedések soran az ilyen ,,vegyes erémiivet” Gsszességeben és
az abban eldallitott villamos energia egésze tekintetében eldnyben kellene
részesitenie a hagyomanyos erémiivekkel szemben. A halozatiizemeltetonek a
halozatra valdé csatlakozds soran is elényben kellene részesitenie e
létesitményeket. Ez sziikos halozati kapacitasok esetén azzal a kdvetkezménnyel
jarhatna, hogy megakadalyozza vagy legalabbis késlelteti a késobb Iétrehozott,
kizarélag megujuld energiaforrasokat felhasznald létesitmények csatlakozasat.
Annal is inkabb kérdésesnek tlinik, hogy az ilyen elényben részesités igazolhato-e
még olyan létesitmények esetében is, amelyek a villamos energiat nem legalabb
tulnyomorészt megujuld energiaforrasbol allitjak eld.

bb) Ez az értelmezés a jelen Ugyben azzal a kdvetkezmenhyeljarna,\hogy a
felperest nem illetné meg a meghjuld energiarol szOlo, torvényben, eloirt,
rendkivili esetekre vonatkozd szabalyozas szerinti jog/A felperes étesitmeénye
ugyanis nem kiilonb6z0 energiatermelési technologiakat kapesol 8ssze, tehat nem
mindsiil a fenti értelemben vett vegyes erOmiinekjhanem valtozowosszetételd,
eleve vegyes energiaforrasokat hasznal fel, ges allitasa \szerint a megujulo
energiaforrasok aranya nincs tulsalyban.

d) Ha a 2009/28/EK iranyelv 16. cikke(2) bekezdésének ¢) pontja értelmében
vett  ,,megljuld  energiaforrasokat % felhasznalos, “villamosenergia-termeld
létesitmények™ alatt nemcsak a fenti, értclembenwett vegyes erdmiiveket kell
érteni, hanem az olyan létesitményeket “is, “amelyek eleve vegyes
energiaforrasokbol, példaul grészben bioldgiailag lebonthatd ipari és telepiilési
hulladékot tartalmazo6 vegyes hulladékbohallitanak el villamos energiat, anélkiil,
hogy a biologiailag lebonthatd hulladék talsalyban lenne, akkor a megujuld
energiardl szolo torvény, értelmére ésicéljara tekintettel felmeril az a tovabbi
kérdés, hogy az emlitett 'wegyes crémiivek esetében all-e fenn legaldbbis a
felhasznalt megdjuld \energiaforrasok aranyara vonatkozd olyan lényegességi
kiiszob, amély alatt a vegyesteromiivet nem kellene ,,megijul6d energiaforrasokat
felhasznald, villamosenergia-termeld 1étesitménynek™ tekinteni (az elbzetes
dontéshogzatalra,eléterjesztett harmadik kérdés).

e) Az eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett harmadik kérdésre adott igenld
valasziesetén tisztazni kell, hogy milyen aranyndl talalhato ez a kiiszob, vagy azt
hogyan, kell “meghatarozni (az el6zetes dontéshozatalra elGterjesztett negyedik
kerdes).

f) Vi¢giil, amennyiben az els6 és a masodik kérdésre igenld valaszt kell adni,
és a felperes létesitménye eléri a harmadik és a negyedik kérdésre adott valasz
szerinti esetleges lényegességi kiiszobot, felmeril a kérdés, hogy a megujul6
eréforrasbol eldallitott villamos energiara vonatkozo szabalyoknak a csak részben
bioldgiailag lebonthat6 hulladékbol eldallitott villamos energiara vald alkalmazasa
sorén figyelembe lehet-e venni a 2009/28/EK iranyelv 5. cikke (3) bekezdésének
masodik albekezdésében foglalt jogelvet oly modon, hogy e rendelkezések csak a
villamos energidnak a megujulé energiaforrasbdl termelt részere alkalmazandok,
és e reszt az egyes energiaforrdsok energiatartalma alapjan kell kiszamitani (az
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elézetes dontéshozatalra eldterjesztett 6todik kérdés). Ez azért relevans, mert
ebben az esetben az unids jog figyelembevételével értelmezendd német jog szerint
kell majd eldénteni azt a kérdést, hogy a rendkivili esetekre vonatkozd
szabalyozas szerinti kartalanitdshoz valo jog a felperes létesitményében eldallitott
villamos energia egésze tekintetében elmaradt bevételre vagy csupan a villamos
energianak a vegyes hulladék biogén rész¢ébol eldallitott —ebben az esetben
megéllapitandd — részére vonatkozik-e.

[omissis]
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