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vurdere, om det er hensigtsmessigt at afgorelse, hvorved udvazlgelseskomitéen
anlzgge en retssag. har meddelt, at han ikke har bestdet
udvzlgelsespraven, annulleres pd grund af
manglende begrundelse. Resultaterne af
preverne kan nemlig ikke zndres som

4. En ansoger, der ikke har bestdet praverne folge af annullationen af udvzlgelsesko-
i forbindelse med en udvzlgelsesprave, mitéens afgerelse, som derfor mi
har ingen berettiget interesse i, at den stadfastes.

RETTENS DOM (Tredje Afdeling)
15, juli 1993~

I sag T-27/92,

Maria Camera-Lampitelli, Claudia Castelletti, Yvonne Demory-Thyssens, Bir-
bel Keller, Gudrun Kreibich, Gerda Lambertz, Madeleine Lutz, Lucia Passera,
Marie Seube, Antonietta Thielemans, Helga Kottowski, tjenestemand ved Kom-
missionen for De Europziske Fzllesskaber, ved advokaterne Marcel Slusny og
Olivier-Marie Slusny, Bruxelles, og med valgt adresse i Luxembourg hos advokat
Ernest Arendt, 8-10, rue Mathias Hardt,

sagsagere,

mod

Kommissionen for De Europziske Fallesskaber ved Sean van Racpenbusch og
Ana Maria Alves Vieira, Kommissionens Juridiske Tjeneste, som befuldmagtigede,
og med valgt adresse i Luxembourg hos Nicola Annecchino, Kommissionens Juri-
diske Tjeneste, Wagner-Centret, Kirchberg,

sagsogt,

angdende en pistand om dels annullation af de afgerelser, hvorved udvalgelsesko-
mitéen for udvzlgelsesprave KOM/B/2/82 meddelte, at sagsegerne ikke havde
bestict denne udvalgelsesprove, dels at Kommissionen tilpligtes at betale erstat-
ning,

har

* Processprog: fransk.
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DE EUROPZAISKE FALLESSKABERS RET I FORSTE INSTANS
(Tredje Afdeling)

sammensat af afdelingsformanden, J. Biancarelli, og dommerne B. Vesterdorf og R.
Garcia-Valdecasas,

justitssekretzr: H. Jung,

pé grundlag af den skriftlige forhandling og efter mundtlig forhandling den 18. maj
1993,

afsagt folgende

Dom

Faktiske omstendigheder

Sagsegerne herer til en gruppe tjenestemeznd og ansatte i Kommissionen, som 1i
december 1984 anlagde sager ved Domstolen med pistand om annullation af de
afgorelser, som udvzlgelseskomitéen for den interne udvalgelsesprove
KOM/B/2/82 havde truffet om ikke at give dem adgang til preverne i forbindelse
med denne udvzlgelsespreve. Denne var blevet afholdt med henblik pi at oprette
en reserveliste over assistenter, sekretariatsassistenter og tekniske assistenter, hvis
stillingsgruppe omfattede lonklasse 5 og 4 i kategori B.

Domstolen annullerede ved to domme af 11. marts 1986 (sag 293/84, Sorani m.fl.
mod Kommissionen, Sml. s. 967, og sag 294/84, Adams m.fl. mod Kommissionen,
Sml. s. 977) de nzvnte afgerelser med den begrundelse, at sagsogerne ikke havde
haft mulighed for at tage stilling til de udtalelser, som deres administrativt overord-
nede havde fremsat om dem over for udvzlgelseskomitéen. P4 baggrund af disse
domme indkaldte udvzlgelseskomitéen i juni 1986 de pigzldende ansogere, for at
de kunne besvare de samme spergsmil, som tidligere var blevet stillet deres admi-
nistrativt overordnede. Ved skrivelser af 11. juli 1986 fik ansegerne meddelelse om,
at man fastholdt afgerelserne om ikke at give dem adgang til preverne.
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Efter klage fra en rzkke ansogere over afgerelserne af 11. juli 1986 indkaldte
udvzlgelseskomitéen dem for anden gang for at give dem mulighed for at tage stil-
ling til de administrativt overordnedes svar pd de spergsmil, som udvalgelsesko-
mitéen havde stillet dem. Ved skrivelser af 12. februar 1987 fik de pigzldende tje-
nestemznd meddelelse om, at udvalgelseskomitéen ikke havde fundet anledning til
at zndre den afgorelse, den havde truffet for deres vedkommende, og som var ble-
vet meddelt dem den 11. juli 1986. P4 denne baggrund anlagde de pigzldende sag

pa ny.

Ved dom af 28. februar 1989 (forenede sager 100/87, 146/87 og 153/87, Basch m.fl.
mod Kommissionen, Sml. s.447) annullerede Domstolen udvzlgelseskomitéens
afgorelser om ikke at give sagsegerne adgang til proverne, idet disse afslag var util-
strekkeligt begrundet, og udvalgelseskomitéens fremgangsméde var retsstridig.

For at opfylde denne dom besluttede direkteren for Kommissionens Personaledi-
rektorat at opfordre udvazlgelseskomitéen til at genoptage sit arbejde fra og med
det stadium, pd hvilket dens fremgangsmade var kendt retsstridig af Domstolen.
Han gav ved notat af 26. juni 1989 sagsegerne meddelelse herom, idet han anferte,
at udvzlgelseskomitéen ville f& samme sammensztning som den oprindelige 1 det
omfang, det overhovedet var muligt.

Den 7. september 1989 blev der afholdt et mede mellem pé den ene side repraesen-
tanterne for de forskellige fagforeninger for tjencstemznd, som de ansegere til
udvalgelsesprove KOM/B/2/82, der var bergrt af Domstolens ovennavnte dom af
28. februar 1989, var medlemmer af, og pa den anden side Kommissionen ved den-
nes personaledirektor.

Efter dette mode tilstillede personaledirekteren fagforeningsreprasentanterne et
notat af 8. september 1989 med felgende ordlyd:

»Pa ovennzvnte mode havde vi lejlighed til i faellesskab at drefte fremgangsmaden
vedrerende behandlingen af de ansegere til KOM/B/2/82, der bersres af Domsto-
lens dom af 28. februar 1989 (sagsegerne).
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Ved denne dom placeres ansegerne pi det stadium i proceduren, péd hvilket Dom-
stolen konstaterede, at der var sket en fejl (manglende begrundelse for afggrelserne
om ansegernes adgang til preverne).

Under disse omstendigheder — som de 28 ansegere samt udvzlgelseskomitéens
medlemmer personligt er blevet underrettet om — vil udvzlgelseskomitéen afgere,
om ansegerne skal have adgang til preverne, efter samtaler med deres respektive
administrativt overordnede. Answegerne vil i gvrigt f3 mulighed for at anmode
udvzlgelseskomitéen om at here andre overordnede, som de maitte udpege. Deref-
ter vil udvxlgelseskomitéen hore ansggerne selv under en samtale, som ligeledes vil
danne grundlag for dens stillingtagen.

De betingelser for at fi adgang til preverne, der gjaldt for ansegerne pd det pigal-
dende tidspunkt, vil blive genskabt (f.cks. uddannelse). Udvalgelseskomitéen vil, si
vidt det er muligt, f4 sin oprindelige sammensztning, hvilket er i fuldstzendig over-
ensstemmelse med sivel praksis som retspraksis pi omréidet.

Med hensyn til den referenceperiode, der skal tages i betragtning ved afgerelsen af,
om ansggerne skal have adgang til preverne, vil det vare perioden, der slutter den
25, februar 1982, eller, hvis det skennes rimeligt, skzringsdatoen for bedemmelsen
af kvalifikationerne hos de andre ansggere, som ikke har indgivet klage, eller som
har bestiet.

Jeg har noteret mig — og deler — personalereprasentanternes snske om, at udvzl-
gelseskomitéen sd hurtigt som muligt genoptager arbejdet (NB: i princippet den
15.9.1989). Jeg vil ligeledes underrette P. om det fremsatte enske om, at man under-
soger muligheden for, at personer, der har bestiet proven, og som mitte blive
udnzvnt senere, kan fi deres karriere genoprettet, siledes at sporgsmailet kan afge-
res i god tid, inden der udarbejdes en liste over bestiede ansegere.«

Derefter blev ansegerne pa ny indkaldt af udvzlgelseskomitéen i labet af oktober,
november og december 1989 for at f3 meddelt navnet p3 deres bedemmer og pa de
tjenestemend, der var deres tilsynsforende. Udvzlgelseskomitéen spurgte dem
endvidere, om de gnskede, at den skulle hgre andre personer, der kunne vurdere
deres faglige kvalifikationer, og som den muligvis ikke kendte.
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Ifolge Kommissionen foretog udvzlgelseskomitéen efter disse samtaler en hering
af samtlige ovennavnte personer, bortset fra dem, der i mellemtiden var afgdet ved
deden, udtrykkeligt nzgtede at medvirke, eller som ikke havde svaret efter tre
anmodninger. Efter afslutningen af disse heringer pibegyndte udvzlgelseskomitéen
behandlingen af sporgsmalet om adgang til udvzlgelsesproven.

Inden afslutningen af denne fase indgav formanden for Syndicat des fonctionnaires
européens (SFE), som var behorigt bemyndiget hertil, ved notat af 18. september
1989 pé de bersrte ansogeres vegne en klage 1 henhold til artikel 90, stk. 2, i ved-
tzgten for tjenestemand i De Europziske Fzllesskaber (herefter benzvnt »vedteg-
ten«) over personaledirekterens notat af 26. juni 1989, som indeholdt meddelelse
om genoptagelse af proceduren vedrerende den interne udvzlgelsesprove
KOM/B/2/82; klagerne krzvede endvidere at blive anset for at have adgang til pre-
verne uden yderligere formaliteter og at {3 tilkendt erstatning for det tab, de mente
at have lidt.

Den 20. december 1989 afviste Kommissionen disse klager ved afgerelser, der blev
meddelt klagerne ved notater af 22. december 1989.

Ved notater af 8. august 1990 fik sagsegerne Camera-Lampitelli, Kottowski, Lutz
og Seube samt andre ansegere meddelelse om, at de ikke fik adgang til preverne i
forbindelse med udvzlgelsesproven. De afviste ansggere indbragte mellem den 31.
oktober og den 6. november 1990 klager, der blev registreret mellem den 31. okto-
ber og den 7. november 1990 pd Kommissionens Generalsekretariat, og hvormed
de kravede annullation af udvelgelseskomitéens afgerelser om ikke at give dem
adgang til preverne og annullation af administrationens afgerelse af 26. juni 1989.

Der blev ikke givet udtrykkeligt svar pd disse klager. Fellesudvalget for tjeneste-
grenene, der havde fdet til opgave at behandle klagerne, fastslog imidlertid
pa sit mede den 6. marts 1991, at ansegerne ikke, ferend de var til samtale med
udvalgelseskomitéen, var blevet underrettet om indholdet af udtalelserne fra deres
administrativt overordnede cller fra de personer, som de selv havde anmodet
udvzlgelseskomitéen om at here. Derfor meddelte administrationen ved skrivelse
af 13. marts 1991 ansegerne, at de ville blive indkaldt til en ny samtale med
udvzlgelseskomitéen.
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Disse samtaler fandt sted i april 1991. Herefter stadfastede udvzlgelseskomitéen
sine tidligere afgerelser vedrerende adgang til preven og gav fire nye ansggere
adgang hertil, nemlig sagsegerne Camera-Lampitelli, Kottowski, Lutz og Seube.
De skriftlige prover fandt sted den 5. og 6. juli 1991. Keller bestod som den eneste
af sagsogerne disse prover.

Resultatet af udvzlgelsespreven blev meddelt sagsegerne ved skrivelse af 26. juli
1991, som blev meddelt sagsegerne den 27. juli 1991. Denne skrivelse havde fol-
gende indhold:

»I fortszttelse af Deres deltagelse i de skriftlige prever i forbindelse med oven-
nzvnte udvzlgelsesprave, som fandt sted den 4. og 5. juli 1991, meddeler jeg Dem
herved, at udvzlgelseskomitéen har afsluttet sit arbejde.

I betragtning af de resultater, De har opniet, beklager jeg at mitte meddele Dem, at
udvalgelseskomitéen desvarre ikke har kunnet optage Dem pi listen over egnede
ansggere ...«

Sagsegerne indbragte mellem den 7. og den 22. oktober 1991 klager i henhold til
vedtzgtens artikel 90, stk.2. Bortset fra Keller gjorde de alle bla. gzldende, at
ovennavnte skrivelse af 26. juli 1991 ikke indeholdt nogen begrundelse for det
negative resultat. De krzvede alle erstatning for det tab, de mente at have lidt.

Sagsegernes klager blev besvaret med en udtrykkelig afvisning, der blev vedtaget
den 11. maj 1992 og meddelt sagsegerne ved skrivelse af 20. maj 1992. I skrivelsen
hedder det bl.a.:
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»Endelig anfagter klageren skrivelsen fra T. af 24. (26.) juli 1991 under henvisning
til, at den ikke indeholdt nogen begrundelse for det negative resultat.

Ved denne skrivelse fik de berorte ansogere meddelelse om, at udvalgelseskomi-
téen, der havde afsluttet sit arbejde, pd grund af de opniede resultater ikke havde
kunnet optage ansegerne pa listen over egnede ansggere.

Det fremgar af Domstolens praksis (dom af 21.3.1985, sag 108/84, De Santis mod
Revisionsretten, Sml. s. 947, og af 9.6.1983, sag 225/82, Sml. s. 1991), at det kan til-
lades, at en udvalgelseskomité ’pd det forste stadium blot tilsender ansggeren en
meddelelse om kriterierne og resultatet af udvzlgelsen og farst giver individuelle
oplysninger senere og kun til de ansegere, der udtrykkeligt anmoder herom’.

Da klageren ikke har anmodet formanden for udvalgelseskomitéen om individu-
clle oplysninger, kan hun ikke 1 denne klage anfzgte nzvnte skrivelse under hen-
visning til, at den mangler en begrundelse. Ikke desto mindre vil de resultater, kla-
geren har opnéet ved proverne i forbindelse med udvalgelsespraven, blive meddelt

hende.«

Dette er baggrunden for, at sagsegerne har anlagt narverende sag den 13. april
1992. Retten har ved kendelse af 28. april 1993 forenct dels de forenede sager
T-17/90, T-28/91 og T-17/92, dels narverende sag T-27/92 med henblik pid den
mundtlige forhandling.

Pa grundlag af den refererende dommers rapport har Retten (Tredje Afdeling)
besluttet at indlede den mundtlige forhandling uden forudgiende bevisoptagelse.
Retten har dog opfordret Kommissionen til at give den visse oplysninger om
sammensaxtningen af udvalgelseskomitéen for udvalgelsesproven cfter Domstolens
ovennavnte dom i sagen Basch m.fl. mod Kommissionen. Retten har ligeledes
anmodet Kommissionen om at fremlegge visse dokumenter vedrerende
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udvalgelsesproven. Kommissionen har imedekommet Rettens anmodninger inden
for de fastsatte frister. Parterne afgav mundtlige indleg og besvarede Rettens
sporgsmal i det offentlige retsmode den 18. maj 1993.

Parternes pastande

Sagsegerne har nedlagt felgende pastande:

1) Udvzlgelseskomitéens og administrationens afslag pi at anerkende, at sagso-
gerne (bortset fra sagsageren Keller) har bestdet udvzlgelsesproven, annulleres.

2) Sagsegte demmes til med en passende tilbagevirkende gyldighed at give sagse-
gerne de samme fordele som de ansegere, der allerede er udnzvnt eller forfrem-
met som folge af udvalgelsespreve KOM/B/2/82.

3) Sagsegte tilpligtes at betale sagsegerne en erstatning pd 200 000 BFR for gko-
nomisk skade, idet sagsogerne forbeholder sig ret til at =ndre belgbet under
sagen.

4) Sagsagte tilpligtes at betale sagsegerne en godtgerelse p4 100 000 BFR for ikke-
okonomisk skade, idet sagsogerne forbeholder sig ret til at ndre belsbet under
sagen.

5) Sagsegte tilpligtes at betale sagsageren Seube en erstatning henholdsvis godtge-
relse pd 1 000 000 BFR for ekonomisk og ikke-skonomisk skade, idet sagsoge-
ren forbeholder sig ret til at zndre belebet under sagen.

6) Sagsegte tilpligtes at betale renter pi 8% af belebene fra datoen for indbringel-
sen af den forste klage i den procedure, der er genstand for sag 294/84.
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7) Sagsegte tilpligtes at betale sagens omkostninger.

Kommissionen har nedlagt folgende péstande:

1) Frifindelse.

2) Retten treffer afgerclse om sagens omkostninger efter de herom geldende
regler.

Formaliteten

Parternes argumenter

Kommissionen har pdstdet afvisning af sagsegernes pistande om tilkendelse af
erstatning henholdsvis godtgerelse for pistiet skonomisk og ikke-skonomisk
skade samt morarenter heraf fra tidspunktet for sagsegernes forste klage i 1984.
Kommissionen har i denne forbindelse henvist til Rettens kendelse af 6. februar
1992 (sag T-29/91, Castelletti m.fl. mod Kommissionen, Sml. II, s. 77).

Kommissionen har gjort gzldende, at da der ikke i overensstemmelse med
vedtzgtens bestemmelser er indgivet ansegning om erstatning, godtgerelse eller
morarenter, er det dbenbart, at disse pdstande mi afvises, siledes som det er fast-
sliet 1 ovennavnte kendelse.

Sagsegerne har som svar gjort geldende, at »kendelsen af 6. februar 1992 er en til-
kendegivelse, der gir imod en eventuel afgarelse, der senere skal traffes. Medmin-
dre det kan bevises, hvilket synes tvivlsomt, at sagsegte kan piberibe sig princip-
pet om, at tidligere afgerclser er bindende (stare decisis), har sagsegerne ret til at
fremfore et synspunkt, der gdr imod kendelsen af 6. februar 1992... Sagsegernc er
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af den opfattelse, at piberibelsen af vedtzgtens artikel 90 og 91 ikke grundleg-
gende er nogen hindring, for s& vidt som der er tale om et nyt synspunkt. Tidligere
kunne de af vedtzgten omfattede tjenestemand handle pd grundlag af vedtegtens
artikel 90, stk. 2, uden nedvendigvis at skulle indlede deres sag pa grundlag af ved-
tegtens artikel 90, stk. 1.«

Rettens bemaerkninger

Hvad for det forste angir sagsogernes anden pastand skal Retten af egen drift fast-
sl3, at sddanne pastande ikke henherer under Fzllesskabets retsinstansers kompe-
tence, idet disse ikke er kompetente til at give paleg til institutionerne (se Rettens
kendelse af 28.1.1993, sag T-53/92, Stachelski mod Kommissionen, Sml. II, s. 35).

For s vidt angir sagsegernes tredje, fjerde, femte og sjette pastand skal det erin-
dres, at ndr der ikke foreligger en akt indeholdende et klagepunkt imod den pagal-
dende tjenestemand, er den forudgiende administrative procedure i henhold til
vedtzgtens artikel 90 principielt en procedure, der omfatter to led. Som det
fremgar af artikel 90, stk. 1, kan enhver person, der er omfattet af vedtegten, fore-
lzgge en ansegning for anszttelsesmyndigheden om at trzffe en beslutning for sit
vedkommende. I tilfzlde af et negativt svar eller i mangel af svar kan den pigel-
dende for anszttelsesmyndigheden indbringe en klage over anszttelsesmyndighe-
dens udtrykkelige eller stiltiende afgerelse pi de betingelser, der er angivet i ved-
tegtens artikel 90, stk.2. Klageproceduren har til formil at pilegge den
myndighed, som tjenestemanden herer under, p& ny at overveje sin afgerelse pa
baggrund af eventuelle indvendinger fra tjenestemanden (se Domstolens dom af
21.10.1980, sag 101/79, Vecchioli mod Kommissionen, Sml. s. 3069, premis 31).
Hele den forudgiende administrative procedure, der siledes er fastsat i vedtzgtens
artikel 90, har til form3l at muliggere og fremme en mindelig bileggelse af tvisten
mellem tjenestemanden og administrationen (se Domstolens dom af 23.10.1986, sag
142/85, Schwiering mod Revisionsretten, Sml. s. 3177, premis 11).

For si vidt angdr spergsmaélet om, hvorvidt en erstatningspéstand kan antages til
realitetsbehandling, folger det i gvrigt af Domstolens praksis, siledes som denne er
blevet analyseret og praciseret af Retten (se Rettens dom af 24.1.1991, sag T-27/90,
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Latham mod Kommissionen, Sml. II, s. 35, premis 38, og af 25.9.1991, sag T-5/90,
Marcato mod Kommissionen, Sml. II, s. 731, premis 49), at kun 1 tilfzlde, hvor der
er en direckte forbindelse mellem et annullationssegsmal og en erstatningspastand,
kan erstatningspdstanden admitteres som accessorisk til annullationssegsmailet,
uden at der nedvendigvis forinden er forelagt anszttelsesmyndigheden en anseg-
ning om erstatning for de pédstdede tab, og uden at der er indbragt en klage over
den stiltiende eller udirykkelige afvisning af ansegningen.

I den foreliggende sag vedrerer sagsegernes erstatningspastand den gkonomiske og
ikke-gkonomiske skade, der hzvdes at vare en folge af, at sagsegerne forst med
otte ars forsinkelse og efter en rekke retssager har fiet adgang til proverne i for-
bindelse med en udvzlgelsesprave, hvilket hevdes at have forsinket deres karrie-
reforleb. Segsmalet stottes sdledes ikke pd en skade, der er resultatet af en enkelt
retsakt, som kraves annulleret, men pd en rakke fejl og undladelser, som admini-
strationen havdes at have gjort sig skyld i. Den forudgaende administrative pro-
cedure skulle sdledes ubctinget have varet indledt med en ansegning fra de pigel-
dende til anszttelsesmyndigheden om erstatning for skaden (se ovennzvnte
kendelser i Castelletti- og Stachelski-sagerne) og i givet fald vare fortsat med en
klage over afvisningen af ansegningen.

Retten md imidlertid konstatere, at der hverken forud for de notater, som sagso-
gerne tilstillede anszttelsesmyndigheden mellem den 7. og den 22. oktober 1991,
cller pé et tidspunkt herefter rettidigt er rettet andre henvendelser til administrati-
onen, der opfylder kravene i vedtzgtens artikel 90.

Heraf folger, at selv om det antages, at de ovennavnte notater mi fortolkes som
klager i vedtagtens forstand, stdr det fast, at den administrative procedure ikke har
omfattet to led i overensstemmelse med vedtzgtens artikel 90, idet der ikke forud
for klagerne er indgivet ansegninger. Sifremt notaterne skal betragtes som ansag-
ninger, stir det lige sd fast, at der ikke er indbragt nogen klage over de afgerelser,
hvormed de er afvist. Heraf felger klart, at sagen, for si vidt den omfatter en
pastand om erstatning, ikke er anlagt forskriftsmassigt 1 henhold til vedtzgten, og
at den derfor ma afvises.
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Det folger af det anforte, at sagen kun kan admitteres for s vidt angdr sagsegernes
forste pastand, nemlig pastanden om annullation af udvalgelseskomitéens afslag pd
at anerkende, at sagsegerne har bestdet udvalgelsespraven.

Hvad sxrlig angir sagsegeren Keller, som bestod udvzlgelsesproven, og som ikke
har nedlagt pistand om annullation af en afgerelse truffet af sagsegte, ma det fast-
slas, at da alle de af hende nedlagte pastande m3 afvises, m4 hele sagen afvises for
hendes vedkommende.

Realitetssporgsmalet i forbindelse med den forste pastand

Sagsogernes felles argumenter

Parternes argumenter

" Sagsegerne har for det ferste gjort gzldende, at personaledirektorens afgerelse,

som blev meddelt dem ved hans notat af 26. juni 1989, ikke var i overensstemmelse
med Domstolens dom af 28. februar 1989, og at den nedszttelse af udvalgelsesko-
mitéen pa ny, der blev givet meddelelse om i dette notat, i virkeligheden ikke kunne
gennemferes. Hvad angir dette sidste punkt har sagsegerne gjort gzldende, at ikke
alene udvzlgelseskomitéens formand, som ganske uhindret kunne have fortsat sit
hverv, men ogsi andre medlemmer af udvzlgelseskomitéen blev udskiftet, uden at
der var »tvingende grunde« til det. Udvzlgelseskomitéens formands nedleggelse af
hvervet kan ifelge sagsogerne ikke forklares ved et onske om ikke at skade udvzl-
gelseskomitéens arbejde, siledes som det hzvdes af Kommissionen. Ifelge sagso-
gerne er der tale om en uberettiget nzgtelse af at patage sig hvervet som udvzlgel-
seskomitéens formand, et hverv som alene den pigzldende kunne bestride.
Sagsegerne finder, at udvelgelseskomitéen pa grund af formandens fratreden var
ude af stand til at udeve sine funktioner forskriftsmassigt, og at den derfor ikke
var funktionsdygtig. For s vidt angdr Domstolens praksis, som sagsogte har hen-
vist til, har sagsegerne bemarket, at dommen af 13. februar 1979 (sag 24/78, Mar-
tin mod Kommissionen, Sml. s. 603) vedrerer fraver af et medlem af udvalgelses-
komitéen. I den foreliggende sag kunne udvzlgelseskomitéen udmerket have
udpvet sine funktioner, idet formandens fravar var uberettiget og helt egenhandigt
besluttet fra hendes side. Hvad angir dommen af 26. februar 1981 (sag 34/80,
Authié mod Kommissionen, Sml. s. 665) har sagsegerne i gvrigt pipeget, at det i
den foreliggende sag ikke drejer sig om, hvorvidt formanden for en udvzlgelses-
komité pi ny kan udeve hvervet som formand, men om, at formanden uden gyldig
grund har undladt at gere det.
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Kommissionen har heroverfor for det forste anfert, at den har handlet i overens-
stemmelse med Domstolens dom. Den har nemlig ved sin anfzgtede afgarelse af
26. juni 1989 nedsat udvalgelseskomitéen p& ny i dens oprindelige sammensztning,
»sd vidt det er muligt«, et udtryk, som ifelge Kommissionen dekker dedsfald, syg-
dom, @ndret tjenstlig placering samt, som i den foreliggende sag, fratrzedelse af
udvzlgelseskomitéens formand. Formandens fratrzden var begrundet med ensket
om ikke at skade arbejdet i udvezlgelseskomitéen, idet formanden var blevet
beskyldt for at vare »partisk«. Under henvisning til ovennzvnte dom i sagen Mar-
tin mod Kommissionen har Kommissionen gjort geldende, at det af de ovennzvnte
grunde var berettiget at tilsidesztte princippet om ligebehandling af ansegerne til
samme udvalgelsesprove, da det 1 den foreliggende sag var umuligt pa anden mide
at sikre udvzlgelseskomitéens funktion. Ifelge Kommissionen pilagde dommen af
28. februar 1989 den at fjerne de fejl, proceduren i forbindelse med udvzlgelses-
preven var behaftet med, og at genindsztte sagsegerne i den retsstilling, de havde
for annullationen af afgerelsen. En fortszttelse af arbejdet i en udvzlgelseskomité,
der bevidst var sammensat pd anden maéde, ville have bragt dette resultat i fare. I
ovrigt har Domstolen i ovennavnte Authié-sag fastsldet, at man ikke kan kritisere
en udvzlgelseskomité, hvis afvisning af en ansegning er blevet annulleret af Dom-
stolen pa grund af en retsstridig fremgangsmade og utilstrekkelig begrundelse, for
det forhold, at den ikke har truffet en ny afgerelsc i en anden sammensztning.

Sagsegerne har for det andet gjort galdende, at den uddannelse, de modtog til for-
beredelse af de skriftlige prever, ikke var pd samme niveau som den, som de tje-
nestemand, der tidligere havde fiet adgang til preverne, havde gennemgiet.

Kommissionen har i denne forbindelse anfort, at den uddannelse, sagsegerne del-
tog i, var pd samme niveau som den, de gvrige ansegere tidligere havde deltaget i,
og at programmet 1 gvrigt var identisk. Kommissionen har efter anmodning fra
Retten fremlagt de forskellige programmer, pi grundlag af hvilke de kurser, der
skulle forberede til de skriftlige prever, blev atholdt 1 1984 og 1991.

Sagsegerne har 1 besvarelse af et spergsmal stillet af Retten 1 retsmadet erkleret, at
de ikke kunne understotte deres argument med pracise oplysninger.
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Sagsegerne har for det tredje gjort gzldende, at skrivelsen af 26. juli 1991, hvorved
de fik meddelelse om resultatet af udvelgelsespreven, ikke indeholder nogen
begrundelse for det negative resultat.

Kommissionen har pipeget, at de pigzldende ansogere ved denne skrivelse blev
underrettet om, at udvzlgelseskomitéen, der havde afsluttet sit arbejde, ikke havde
kunnet optage dem pi reservelisten pid grund af de resultater, de havde opndet.
Ifolge fast retspraksis kan det tillades, at en udvzlgelseskomité »pd det forste sta-
dium blot tilsender ansggeren en meddelelse om kriterierne og resultatet af udvel-
gelsen og forst giver individuelle oplysninger senere og kun til de ansegere, som
udtrykkeligt anmoder herom«. Kommissionen har her henvist til Domstolens dom
af 9. juni 1983 (sag 225/82, Verzyck mod Kommissionen, Sml. s. 1991) og af 21.
marts 1985 (sag 108/84, De Santis mod Revisionsretten, Sml. s. 947).

Endelig har sagsegerne i retsmedet frafaldet det i stevningen pdberibte anbrin-
gende om en pastiet forskel i sverhedsgrad mellem de praver, der skulle aflegges
af ansegerne 1 1984 eller 1987, og dem, der skulle aflegges 1 1991.

Rettens bemarkninger

Sagsegerne har i forbindelse med deres endelige pistande gjort tre anbringender
gzldende, nemlig for det farste, at udvzlgelseskomitéen angiveligt var ulovligt
sammensat ved vedtagelsen af den anfzgtede afgerelse, for det andet, at ligebehand-
lingsprincippet er tilsidesat, idet den forberedende uddannelse, de modtog, angive-
ligt var ringere end den uddannelse, der var gennemgiet af de ansegere, der tidli-
gere havde deltaget 1 en uddannelse, og for det tredje et anbringende om manglende
begrundelse af udvzlgelseskomitéens afgorelse om ikke at anerkende, at de havde
bestdet den omtvistede udvalgelsesprave.

Med hensyn til sagsagernes forste anbringende skal det bemarkes, at nir Fealles-
skabets retsinstanser annullerer en retsakt udstedt af en institution, pahviler det i
medfer af EQF-traktatens artikel 176 denne institution at gennemfore de til dom-
mens opfyldelse nedvendige foranstaltninger.
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I tilfzelde af en udvalgelsesprove som den, der er tale om i den foreliggende sag, i
forbindelse med hvilken Domstolen har annulleret en afgerelse truffet af udvalgel-
seskomitéen pd grund af tilsideszttelse af begrundelsespligten og en retsstridig
fremgangsmade, indebzrer dommens opfyldelse en genoprettelse af situationen,
som den var, ferend de af Domstolen kritiserede omstzndigheder indtridte.

Det fremgér imidlertid af sagen, at det i den foreliggende sag ikke var muligt at
genoprette situationen, sledes at den blev helt identisk med situationen for den af
Domstolen annullerede afgerelse, idet visse af medlemmerne af udvzlgelseskomi-
téen havde nedlagt deres hverv i mellemtiden. Under disse omstzndigheder mé det
undersoges, om den @ndrede sammensztning af udvalgelseskomitéen har kunnet
gore dennes senere arbejde retsstridigt.

I denne forbindelse skal det for det farste anfares, at en udvzlgelseskomités arbejde
i forbindelse med en udvalgelsesprove, der er omfattet af vedtzgtens bilag III, skal
udferes pa en made, som sikrer en hensigtsmassig afvikling af proceduren for
anszttelse 1 Fallesskabets tjeneste. Til tider er det nedvendigt, at arbejdet strekker
sig over en lang periode, endog over flere &, navnlig sdfremt en af udvalgelsesko-
mitéens afgerelser annulleres af Fallesskabets retsinstanser. Under disse omstzn-
digheder kan en udvzlgelseskomités sammensztning @ndre sig med 3rene som
folge af begivenheder, som administrationen ikke er herre over. I s fald m4 man
for at sikre kontinuiteten i Fallesskabets administration give administrationen
mulighed for at udskifte visse af komitémedlemmerne, hvorved det, sifremt admi-
nistrationen ikke kan nedsztte en udvalgelseskomité pd ny, der er identisk med
den oprindelige, dog skal sikres, at situationen afviger s& lidt som muligt fra den
oprindelige situation. Den nedvendige udskiftning kan skyldes alvorlig sygdom,
@ndret tjenstlig placering eller et udvalgelseskomitémedlems fratreden, idet anset-
telsesmyndigheden i det sidstnzvnte tilfxlde ikke har mulighed for at tvinge et
medlem af en udvalgelseskomité til at deltage mod sin vilje.

Retten bemarker, at det i den foreliggende sag fremgér af de svar, Kommissionen
har afgivet pa Rettens spergsmal, at formanden og et medlem af udvalgelseskomi-
téen har nedlagt deres hverv, og at ansattelsesmyndigheden derfor har udskiftet
dem med to nye medlemmer.
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Det fremgir af det ovenfor anferte, at den 2ndrede sammensztning af udvalgel-
seskomitéen under omstendighederne i den foreliggende sag er en felge af, at
administrationen ikke kunne nedsztte udvzlgelseskomitéen pa ny med dens oprin-
delige sammensztning, Retten finder, at da administrationen kun har haft til hen-
sigt at sikre kontinuiteten i Fallesskabets administration, kan denne 2ndring ikke
vzre retsstridig, navnlig ikke, da der ikke er rejst spargsmil om magtfordrejning.

Heraf folger, at udvalgelseskomitéens sammensztning pa tidspunktet for de omtvi-
stede begivenheder ikke kan anfzgte gyldigheden af komitéens arbejde, og at det
forste anbringende derfor ma forkastes.

For s3 vidt angir sagsegernes andet anbringende om, at ligebehandlingsprincippet
er tilsidesat, fordi den uddannelse, de modtog, var ringere end den uddannelse, der
blev givet de avrige ansogere, er det tilstrzkkeligt at konstatere, dels at sagsegerne
ikke har fremlagt nogen oplysninger til stotte for deres anbringender, dels at en
gennemgang af de forskellige programmer, pa grundlag af hvilke de pagzldende
uddannelser er blevet gennemfort, ikke viser nogen nevneverdig forskel mellem
uddannelsesniveauet i 1984 og i 1991.

Det fremgir af det ovenfor anferte, at det andet anbringende ma forkastes.

Med hensyn til det tredje anbringende om manglende begrundelse af den skrivelse
af 26. juli 1991, ved hvilken sagsogerne fik meddelelse om proveresultaterne, erin-
drer Retten om, at efter fast retspraksis (se Rettens dom af 13.12.1990, sag
T-115/89, Gonzilez Holguera mod Parlamentet, Sml. II, s. 831, pramis 42-45, og
af 21.5.1992, sag 'T-55/91, Fascilla mod Parlamentet, Sml. II, s. 1757, pramis 32 og
33) har pligten til at begrunde enhver afgerelse om en bestemt person, der trzffes
i henhold til vedtzgten, til formal dels at give afgerelsens adressat de oplysninger,
som er ngdvendige for at fastsld, om afgarelsen er rigtig, dels at muliggere den
judicielle kontrol med hensyn til afgerelsens lovlighed. Det skal ligeledes bemar-
kes, at ved udvzlgelsesprover med et stort antal ansegere kan udvzlgelseskomitéen
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cfter fast retspraksis pd det ferste stadium nejes med at give en summarisk begrun-
delse for, at ansegere nzgtes adgang til proven, og blot sende de afviste ansagere en
meddelelse om kriterierne for og resultatet af udvzlgelsen (se Domstolens dom af
12.7.1989, sag 225/87, Belardinelli m.fl. mod Domstolen, Sml. s. 2353).

For si vidt angir den udvalgelsesprave, der er genstand for den foreliggende sag,
bemarker Retten, at der i ovennavnte skrivelse af 26. juli 1991 som begrundelse
for, at ansegerne ikke har bestiet udvalgelsespreven, henvises til de »resultaters,
de pigzldende havde »opniet«. Retten finder, at selv om der — pi det stadium,
udvalgelsesproven var niet til, hvor kun elleve personer var med endnu — ikke
lengere var tale om en udvelgelsespreve »med et stort antal ansegere« i den tidli-
gere citerede retspraksis’ forstand, kunne udvzlgelseskomitéen pa det forste sta-
dium undlade at meddele sagsegerne 1 detaljer, hvilke resultater de havde opniet
ved de skriftlige prover, idet de pagzldende fik at vide, at resultaterne ikke var til-
fredsstillende, og at de stadig havde mulighed for efter anmodning at {4 yderligere
oplysninger fra udvezlgelseskomitéen (se ovennzvnte Verzyck-dom). Retten
bemarker endvidere, at proveresultaterne faktisk blev meddelt sagsegerne, efter at
de havde klaget. P4 dette stadium af argumentationen méa Retten siledes fastsl3, at
sagsogerne under den administrative procedure har fiet mulighed for i detaljer at
gore sig bekendt med de resultater, de havde opndet ved de skriftlige praver, siledes
at de kunne vurdere, om det var hensigtsmassigt at anlegge sag (se i denne retning
Rettens dom af 13.12.1990, forencde sager T-160/89 og T-161/89, Kalavros mod
Domstolen, Sml. I1, s. 871).

Retten bemarker endvidere, at en sagseger efter fast retspraksis ikke har nogen
berettiget interesse i annullation af en afgerelse pd grund af manglende begrundelse,
safremt det er givet, at resultatet vil vare, at der traffes en ny afgerelse, som
bekrafter indholdet af den annullerede afgerelse (se Domstolens dom af 29.9.1976,
sag 9/76, Morello mod Kommissionen, Sml. s. 1415, af 6.7.1983, sag 117/81, Geist
mod Kommissionen, Sml. s. 2191, og af 20.5.1987, sag 432/85, Souna mod Kom-
missionen, Sml. s.2229). I den foreliggende sag kan sagsegernes proveresultater
ikke @ndres, selv om skrivelsen af 26. juli 1991 annulleres pa grund af manglende
begrundelse. Under disse omstzndigheder ser Retten ingen anledning til at annul-
lere afgerelsen, endog selv om den var utilstrekkeligt begrundet.
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Det fremgér af det ovenfor anferte, at det tredje anbringende ligeledes m4 forka-
stes.

Visse sagsogeres serlige argumenter

Parternes argumenter

Sagsegeren Passera har anfert, at hun, selv om hun opnéede tilstrekkelige resulta-
ter ved proverne, ikke blev opfert pi reservelisten pd grund af et identifikations-
problem, der viste sig ved rettelsen af en af preverne. I forbindelse med denne
prove fremsatte hun nemlig personlige bemarkninger, som angik hendes igangva-
rende sproguddannelse. Som falge af udskydelsen af preverne havde hun skriftligt
anmodet udvalgelseskomitéens formand om ikke at fastsztte de nye prover til juni,
da universitetet 1 Trieste pi det tidspunkt afholdt eksamen i forbindelse med et
sprogkursus, som hun havde deltaget i i nogen tid. Denne oplysning, som medlem-
merne af udvalgelseskomitéen var bekendt med, bevirkede, at disse medlemmer
kunne identificere ophavsmanden til de personlige bemzrkninger. Sagsogeren fin-
der ikke, at hun er blevet behandlet retferdigt af udvelgelseskomitéen, og dette si
meget mere, som der blandt de ansegere, der bestod preven, var en, der havde
underskrevet en af de skriftlige prever, uden at udvzlgelseskomitéen havde taget
hensyn til, at vedkommende herved identificerede sig selv.

For sd vidt angér Passera’s klagepunkt har Kommissionen forklaret, at det under
rettelsen af proverne havde vist sig, at der var givet alt for konkrete henvisninger til
den pagzldendes uddannelse og karriere, som ophavede den krevede anonymitet i
forbindelse med rettelsen. Endvidere har Kommissionen bestridt, at en anden anse-
ger, som bestod preven, havde identificeret sig selv ved de skriftlige prover.

Sagsggeren Demory-Thyssens har gjort gzldende, at det kursus, hun havde fulgt,
ikke indeholdt noget om »arkivarbejde«, som var et af emnerne for preverne.

Kommissionen har ikke besvaret dette klagepunkt.
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Rettens bemarkninger

For sa vidt angdr Passera’s klagepunkter mé det fastslds, at Rettens gennemgang af
hendes ansegningsdokumenter har vist, at hun — hvilket hun i gvrigt har erkendt
over for Retten — pd selve den tekst, der skulle rettes, havde anfert visse oplys-
ninger vedrerende sin personlige situation, som udvalgelseskomitéens medlemmer
var bekendt med. Disse oplysninger medfarte ophzvelse af anonymiteten.

Det skal endvidere understreges, at sagsogerne ikke kunne vare uvidende om, at
det klart af »Instrukser til ansegerne« fremgdr, at »enhver underskrift og ethvert
navn cller szrligt tegn, der szttes pa de tekster, der skal rettes, medfarer automa-
tisk annullation af preven«. Det er siledes med rette, at udvalgelseskomitéen ikke
har taget den pigzldende prove 1 betragtning.

Det skal endelig bemarkes, at Rettens undersegelse af de tre bestdede ansegeres
akter blot har bekraftet det af Kommissionen anferte om, at ingen af dem afslo-
rede sin identitet under de skriftlige prover.

Det fremgar af det ovenfor anferte, at ligebechandlingsprincippet pa ingen mide er
tilsidesat, og at Passera’s klagepunkter folgelig ma forkastes.

For sd vidt angdr Demory-Thyssens” klagepunkt er det tilstrazkkeligt som grundlag
for at forkaste det at fastsl3, at det ikke understettes af noget bevis for, at den
nzvnte omstendighed formindskede hendes chancer.
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Sagens omkostninger

I henhold til artikel 87, stk. 2, i procesreglementet palegges det den tabende part at
betale sagens omkostninger, hvis der er nedlagt pastand herom. I henhold til pro-
cesreglementets artikel 88 barer institutionerne dog selv deres egne omkostninger
i tvister mellem Fallesskaberne og deres ansatte.

P2 grundlag af disse pramisser

udtaler og bestemmer

RETTEN (Tredje Afdeling)

1) Sagen afvises i forhold til sagsegeren Keller.

2) For sa vidt angdr de ovrige sagsogeres forste pastand frifindes Kommissio-
nen; i svrigt afvises sagen.

3) Hver part bzrer sine omkostninger.

Biancarelli Vesterdorf Garcfa-Valdecasas

Afsagt i offentligt retsmede 1 Luxembourg den 15. juli 1993.

H. Jung J- Biancarelli

Justitssekretar Afdelingsformand
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