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Lieta C-503/22
Lugums sniegt prejudicialu nolemumu

IesniegSanas datums:

2022. gada 22. julijs
Iesniedzéjtiesa:

Conseil d’Etat (Francija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:

2022. gada 22. julijs
Pieteiceja:

Association interprofessioringlle des fruits et légumes frais (Interfel)
Atbildétaja:

Ministere de [’ Agricultureset de\la Souveraineté alimentaire

CONSEIL D'ETAT [VALSTS PADOME]
tiesvediba

[]

ASSOCIATION
INTERPROFESSIONNELLE DES
FRUILS ET\LEGUMES FRAIS

Nemotyera sadu tiesvedibas norisi:

Ar pieteikumu un replikas rakstu, kas Conseil d’Etat [Valsts padome] tiesvedibas
kanceleja tika registréti 2021. gada 5. marta un 2022. gada 8. julija, Association
interprofessionnelle des fruits et légumes frais (Interfel) [Svaigu auglu un darzenu
nozaru apvieniba] lidz Conseil d Etat:

1°) atcelt saistiba ar pilnvaru parsniegSsanu l€émumu, ar kuru Ministre de
l'agriculture et de [’alimentation [lauksaimniecibas un partikas lietu ministrs]
atteica pieméroSanas paplasinasanu nozares noligumam “Aboli — klasificeSana pec
izm@ra atkariba no svara” 2021.-2023. tirdzniecibas gadam, kas tika noslégts
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Interfel iekSien€ un ministra 1émumu, ar kuru netie$i tika noraidita pret to celta
administrativa stidziba;

2°) pamatojoties uz Code de justice administrative [Administrativa procesa
kodekss] L.911-1 panta pamata uzdot lauksaimniecibas un partikas lietu
ministram divu ménes$u laika, sakot no Conseil d’Etat nolémuma pazinosanas,
publicét atzinumu par netieSo Iémumu paplasinat nozaru noligumu;

[]
Pieteicgja apgalvo, ka:

—  2020. gada 20.novembra lémuma nav noradits pictickams pamatojums
pretruna Code rural et de la péche maritime [Lauku un‘juras zvejas kodekss]
L.632—4 pantam,;

—  2020.gada 20.novembra lémumu ir pienémusiiiestade, “kam nav
kompetences to izdot;

—  2020. gada 20. novembra atteikumad@mums irprettiesisks, jo tas ir pienemts
pec Code rural et de la péche maritimé L.632—4%panta noteikta lietas izskatiSanas
termina;

—  paplasinaSanas atteikums ir pretruna tiesiskas drosibas un tiesiskas palavibas
principiem;

—  paplasinaSanas atteikuma ir pielauta pilnvaru parsniegSana, jo administracija
ir veikusi lietderiguma, nevis tiesiskumaparbaudi;

—  noligumaimpapladinasanas ‘atteikuma ir pielauta acimredzama klida
noveért€§juma, jo tajd navipemti vera pieradijumi, ar ko pamato SkiroSanas péc

lieluma pasakumu kvalitativodetekmi.

Ar atbildes rakstu, kas tika registréts 2022. gada 22. aprili, lauksaimniecibas un
partikas lietu ministrS 1Tudz noraidit prasibu. Ta apgalvo, ka prasitajas izvirzitie
pamati nav pamatoti.

[.]
Nemot vera:

—  Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada
17. decembris);

—  Komisijas IstenoSanas regulu (ES) Nr. 543/2011 (2011. gada 7. juinijs);

—  Komisijas Delegéto regulu (ES) Nr. 2019/428 (2018. gada 12. jalijs);
- [
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Pauzot Sadus apsverumus:

No lietas materialiem izriet, ka Association interprofessionnelle des fruits et
Iégumes frais (Interfel), kas ir atzita nozaru organizacija saskana ar Code rural et
noligumu “Aboli — KlasificeSana péc lieluma atkariba no svara” par 2021.—
2023. tirdzniecibas gadu. Apvieniba Interfel ar 2020. gada 2. julija véstuli, kas
tika sapemta 2020.gada 7.julija, ludza lauksaimniecibas un partikas lietu
ministram paplasinat $a noliguma pieméroSanu. 2020. gada 7. septembri, proti,
péc divu méneSu termina, kas tika sakotn€ji noteikts pieteikuma, izskatiSanai,
administracija lidza Interfel tai sniegt preciz€umus par diviem Smoliguma
paredzetajiem pasakumiem, par diviem méneSiem pagarinot pieteikuma
izskatiSanas terminu, ka tas tai bija atlauts ar Code rural et de [ajpéche maritime
L.632-4. pantu. Lauksaimniecibas un partikas lietu, mmistrs ar 2020 gada
20. novembra [émumu atteica paplasinat So noligumu piemé&roSanu, $is l€émums ir
jauzskata par tadu, ar ko atsauc piekriSanas lémumu paplasinasanas,pieteikumam,
attieciba uz kuru tiek prezuméts, ka tas ir tigis pienemts, atbilstosP Sim pasam
L.632—4 pantam, jo, pec $a pieteikuma iesniegSanas, Iidz lietas izskatiSanas
termina beigam, kas tika pagarinats didz 2020xygadawn/. novembrim, netika
pienemts tieSs 1émums. Apvieniba Interfelisaistiba arpilnvaru parsniegsanu lidz
atcelt 2020. gada 20. novembra lémumu,\ka afi atcelt netieSo 1émumu, ar kuru ir
noraidita administrativa stidziba, Ke,apvieniba c€la par§o [émumu.

Pirmkart, Eiropas Parlamenta un Pademes Regulas (ES) Nr.1308/2013
(2013. gada 17. decembris), atko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu
organizaciju un atcel Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79,
(EK) Nr.1037/2001 “wun (EK) “Nr, 1234/2007, 164.panta ir noteikts:
“l. Gadijumos, kadyuzskata, ka. atzita raZotdaju organizdacija, atzita razotdju
organizaciju dpvienibavai atzita starpnozaru organizacija, kas darbojas noteikta
dalibvalsts “ekonomiskajay zond@ vai zonas, reprezentativi parstav konkreta
produkta raZosanu, firdzniecibu vai parstradi, attiecigd dalibvalsts péc minétas
organizacijas luguma dazus noligumus, lemumus vai saskanotas darbibas, par ko
ir vienosamds Saja organizacija, var uz ierobezotu laiku padarit saistoSus citiem
pie organizdcijas vaiyapvienibas nepiederoSiem tirgus dalibniekiem, kas darbojas
attiecigaja ekonomiskaja zonda vai zondas un var bit personas vai grupas.[..]
4 Noteikumiem, kuru attiecinasanu uz citiem tirgus dalibniekiem var pieprasit
saskamnd ar' 1. punktu, ir viens no Siem mérkiem: [..] b) razoSanas noteikumi, kas ir
stingrakit par Savienibas vai valsts noteikumiem; [..] d) tirdznieciba; [..]
k) obligato ipastbu un iepakojuma un noforméjuma obligato standartu
noteikSana; [..]Minétie noteikumi nerada kaitejumu citiem attiecigas dalibvalsts
vai Savienibas tirgus dalibniekiem, tiem nav 210. panta 4. punkta noraditas sekas
un tie neviend citda veida nav pretrunda spéka esosiem Savienibas tiesibu aktiem vai
valsts noteikumiem [..] .

Otrkart, Regulas (ES) Nr. 1308/2013 (2013. gada 17. decembris) 75. panta ir
noteikts: “l1. Tirdzniecibas standartus var piemérot vienai vai vairakam no
turpmak noraditajam nozarém un produktiem: [..] b) augliem un darzeniem,; [..].
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3. Neskarot Eiropas Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr.1169/2011
26. pantu, $a panta 1. punkta minétie tirdzniecibas standarti var attiekties uz vienu
vai vairakiem turpmak miné&tajiem, kas nosakami attieciba uz nozari vai produktu
un kas balstiti uz katras nozares specifiku, nepiecieSamibu regulét laiSanu tirgi un
§a panta 5. punkta izklastitajiem nosacijumiem: [..] b) klasifikacijas kriterijiem,
pieméram, SkiroSanu, svaru, izm&riem, vecumu un kategoriju; [..].”. Komisijas
Istenosanas regulas (ES) Nr. 543/2011 (2011. gada 7. junijs), ar ko nosaka siki
izstradatus noteikumus Padomes Regulas (EK) Nr. 1234/2007 pieméroSanai
attieciba uz auglu un darzenu un parstradatu auglu un darzenu nozari, kura
grozijumi izdariti ar Komisijas Delegéto regulu (ES) 2019/428,,(2018. gada
12.jalijs), ar ko IstenoSanas regulu (ES) Nr.543/2011 groza attieciba uz
tirdzniecibas standartiem auglu un darzenu nozar¢, I pielikuma B dalas 1.dala
“Tirdzniecibas standarts aboliem™ ir paredz€ts, tostarp saistiba ar neteikumiem par
lielumu, ka “lielumu nosaka péc lielaka diametra Skersgriezuma Vieta vai péc
svara. [..]” un ka “lal nodrosinatu lieluma viendabigumu, Viena iepakojuma
esoSo produktu lieluma atskiribas nedrikst parsniegt * Sajagnezime, paredzot, ka
tiklidz lielumu nosaka péc svara ‘“‘augstakasfskiras) augliem un I'un Il Skiras
augliem, kas iepakoti rindas un kartas” irg$adsidiapazons gramos: “70-90/91—
135/136-200/2001-300/> 300 un “I skixas augliem, kas brivi sabérti iepakojuma
vai tirdzniecibas iepakojuma” ir Sadidiapazoni gramos: *70-135/136-300/>
300", precizéjot, ka “II Skiras augliem\][..]; kas brivi“saberti iepakojuma vai
mazumtirdzniecibas iepakojuma, lieluma viendabiguma prasibu nepiemero.”

No lietas materialiem izriet, ka nozaru ‘neliguma “Aboli — Klasificsana péec
lieluma atkariba no svara”2021.—2023. tirdzniecibas gadam, kuru bija noslégusi
apvieniba Interfel, pirmkart;\bijayparedzeta klasificesana péc lieluma vienigi
atkariba no svaraf tad@jadi izsl€dzotyklasificesanu péc lieluma atkariba no
diametra — $ada iespgja irgparedzéta 3. punktda minétaja Komisijas IstenoSanas
regula (ES) Nt."'543/2011, otrkatt, noliguma ir paredzéts, ka I un Il Skiras aboliem,
kas iepakoti rindas un kartas viena iepakojuma, ir jaatbilst vienam no Cetrpadsmit
klasificéSanas p@e¢ lieluma diapazoniem, kas taja ir paredzeti, un ka I Skiras
augliem; kas, brivisaberti ‘iepakojuma vai tirdzniecibas iepakojuma, ir jaatbilst
vienam nojastoniem klasificéSanas pec lieluma diapazoniem, kas taja ir paredzéti,
sic diapazoniftatad ir detalizeétaki neka tie, kas ir paredzeti iepriek§ minétajas
IstenoSanas regulas (ES) Nr. 543/2011 normas.

Liguma par $a noliguma pieméroSanas paplasinaSanu pamatojumam apvieniba
Interfel“attaisno papildu prasibas ar mérki garantét patérétajiem pardoto auglu
kvalitati. Tomér 2. punkta minétas Regulas (ES) Nr.1308/2013 (2013. gada
17. decembris) 164. panta 4. punkta normas tie$sa veida ir atlauts paplaSinat
noligumus, ar ko nosaka noteikumus, kas ir stingraki par Savienibas regul&jumu
vienigi “razoSanas noteikumu” joma, kas ir minéti b) apakSpunkta, un iepakojuma
un noform&juma joma, kas ir paredzeta k) apakSpunkta ir tikai noteikti “obligatie
[minimalie] standarti”.

Atbilde uz pamatu, ka ministrs nevaréja ar apstridéto 1émumu tiesiski atsaukt
apvienibas Interfel noslégta noliguma paplasinasanu, ko uzskata par sakotngji
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pienemtu, jo §1 paplasinasana nebija prettiesiska, ir atkariga no atbildes uz sadiem
jautajumiem:

1°) Vai 2013.gada 17.decembra Regulas (ES) Nr.1308/2013 164. pants ir
jainterpreté tadgjadi, ka taja ir atlauta nozaru noligumu paplasinasana, kuros ir
paredzeti stingraki noteikumi par tiem, kas ir paredzeéti Savienibas tiesiskaja
regulégjuma ne tikai $a panta [4. punkta] D) apakSpunkta minéto ‘“razoSanas
noteikumu” joma, bet arT visas jomas, kas ir minétas [$a panta 4. punkta] a) un
C) lidz n) apakSpunkta, attieciba uz kuram taja ir paredzets, ka var tikt prasita
nozaru noliguma paplasinasana, un it pasi, vai Saja pantd — lai gan Savienibas
tiesiskaja reguléjuma ir paredzeti tirdzniecibas noteikumi noteiktu “auglu vai
darzenu kategorijai — ir atlauts noteikt stingrakus noteikumusynozaru noliguma
veida, un paplasinat So noligumu pieméroSanu, attiecinot “tos UZ{ visiem
saimnieciskas darbibas veicgjiem?

2°) Ja atbilde uz ieprieksgjo jautajumu ir atkariga ‘no ta, vai'tic ir 8a panta
[4. punkta d)] apakSpunkta ming&tie “tirdzniecibas moteikumi vai $& pasa panta
[4. punkta] k) apak$punkta mingtie “iepakojuma un noform@uma obligatie
[minimalie] standarti”, vai klasificéSanas péc lieluma diapazoni, kas ir paredzeti,
lai nodroSinatu precu vienveidibu viendjiepakojuma, attiecas uz tirdzniecibas
noteikumiem vai noteikumiem par iepakojumuf?]

Sa nolémuma 6. punkta minétajiemWjautajumiem it izskiro$a nozime 1 stridus
atrisindjumam un tie rada nopietnas mterpretacijas griitibas, jo nav Eiropas
Savienibas Tiesas judikatiirasykas paskaidrotu attiecigo tiesibu normu priekSmetu
un piemeroSanas jomu. Lidz ar toyir javersas Tiesa atbilstosi Liguma par Eiropas
Savienibas darbibuf 267. pantam« uny,lidz tas lémuma pienemsSanai, jaaptur
Association interprafessionnelle‘des fruits et Iégumes pieteikuma izskatisana.

NOLEMJ:

1. pantS:rapturét Association interprofessionnelle des fruits et légumes pieteikuma
izskatiSanu, kamer Eiropas Savienibas Tiesa nolemj par $adiem jautajumiem:

1°) "Vai Eiropas “Parlamenta un Padomes Regulas (ES) Nr.1308/2013
(2013. gada 17, decembris), ar ko izveido lauksaimniecibas produktu tirgu kopigu
organizaciju un atcel Padomes Regulas (EEK) Nr. 922/72, (EEK) Nr. 234/79,
(EK)"Nr. 1037/2001 un (EK) Nr. 1234/2007, 164. pants ir jainterprete tadejadi, ka
taja ir atlauts paplaSinati piemé&rot nozaru noligumus, kuros ir paredzeti stingraki
noteikumi par tiem, kas ir paredz€ti Savienibas tiesiskaja reguléjuma ne tikai $a
panta [4. punkta] b) apakspunkta minéto “razoSanas noteikumu” joma, bet ari
visas jomas, kuras ir minétas [$a panta 4. punkta] a) un c) lidz n) apaksSpunkta un
attiectba uz kuram taja ir paredzets, ka var tikt prasita nozaru noliguma
pieméroSanas paplasinasana, un it Ipasi, vai $aja panta— lai gan Savienibas
tiesiskaja reguléjuma ir paredzeti tirdzniecibas noteikumi noteiktu auglu vai
darzenu kategorijai — ir atlauts noteikt stingrakus noteikumus nozaru noliguma
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veida, un paplasinat So noligumu piem&roSanu, attiecinot tos Uz Visiem
saimnieciskas darbibas veicgjiem[?]

2°) Ja atbilde uz ieprieksg€jo jautajumu bitu atskiriga atkariba no ta, vai runa ir
par $a panta [4. punkta d)] apakSpunkta min&tajiem “tirdzniecibas noteikumiem” —
vai §a pasa panta [4.punkta] k) apakSpunkta mingtajiem “iepakojuma un
noform&juma obligatajiem [minimalajiem] standartiem”, vai klasificéSanas pec
lieluma diapazoni, kas ir paredzeti, lai nodrosSinatu precu vienveidibu viena
iepakojuma, ir uzskatami par tirdzniecibas noteikumiem vai noteikumiem par
iepakojumul[?]
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