BIZOTTSAG KONTRA SPANYOLORSZAG

A BIROSAG ITELETE (harmadik tanécs)
2005. szeptember 8.”

A C-121/03. sz. tigyben,

az EK 226. cikk alapjan kotelezettségszegés megéllapitdsa irdnt 2003. mdarcius 19-én

az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviseli: G. Valero Jordana, meghatalmazotti
mindségben, kézbesitési cim: Luxembourg)

felperesnek

a Spanyol Kiralysag (képviselii N. Dfaz Abad, meghatalmazotti mindségben,
kézbesitési cim: Luxembourg)

alperes ellen

benytjtott keresete targydban,
* Az eljirds nyelve: spanyol.
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A BIROSAG (harmadik tandcs),

tagjai: A. Rosas tanicselnok, J. P. Puissochet (el6adé), S. von Bahr, U. Lohmus és
A. O Caoimh birdk

fétanacsnok: C, Stix-Hackl,
hivatalvezeté: M. M. Ferreira f6tandcsos,

tekintettel az frisbeli szakaszra és a 2004. december 15-i targyaldsra,

a fétandcsnok indftvanyanak a 2005. méjus 26-i targyaldson tortént meghallgatésat
kovetden,

meghozta a kovetkez6

itéletet

Az Eurépai Kozosségek Bizottsdga keresetlevelében azt kéri, hogy a Birésag allapitsa
meg, hogy a Spanyol Kiralysag:

— mivel nem fogadta el az 1991. mdrcius 18-i 91/156/EGK tandcsi irdnyelvvel
(HL L 78, 32. o; magyar nyelvi kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet, 3. o0.)
médositott, a hulladékokrdl sz616, 1975. jalius 15-i 75/442/EGK tandcsi irdnyely
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(HL L 194., 39. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kétet, 23. o, a
tovébbiakban: 75/442 iranyelv) 4., 9. és 13. cikke alapjan 6t terheld
kotelezettségeknek valé megfeleléshez szitkséges intézkedéseket, mert nem
tette meg a Gerona korzet Baix Ter régi6jaban 1év6 sertéstenyésztd tizemekbdl
szdrmazé hulladékoknak az emberi egészség veszélyeztetése és a kornyezet
kérositdsa nélkiili artalmatlanitdsanak vagy hasznositdsdnak biztositdsdhoz
sziikséges intézkedéseket, mert tobb lizemet az ezen irdnyelvben el6irt engedély
nélkiil engedett miikédni, és mert nem végezte el az ezen iizemekben sziikséges
idészakos ellenérzéseket,

mivel az egyes kéz- és maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak
vizsgalatarél sz6l6, 1985. junius 27-i 85/337/EGK tandcsi iranyelv (HL L 175,
40, o.; magyar nyelv{i kiilonkiadés 15. fejezet, 1. kotet, 248. 0., a tovabbiakban: a
85/337 iranyelv eredeti szovege) 2. cikkét és 4. cikkének (2) bekezdését vagy
ezen iranyelvnek az 1997. mércius 3-i 97/11/EK tanacsi irdnyelvvel (HL L 73.,
5. 0., magyar nyelvdl killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 151. 0.) modositott
rendelkezéseit (a tovdbbiakban: 85/337 iranyelv) megsértve nem végzett
kornyezeti hatésvizsgalatot ezen iizemek épitését vagy a tervek megvdltoztatasit
megel6zden,

mivel a jelen keresettel érintett sertéstenyésztd iizemek vonatkozdsaban nem
végezte el a felszin alatti vizek egyes veszélyes anyagok okozta szennyezés elleni
védelmérsl széls, 1979. december 17-i 80/68/EGK tandcsi irdnyelv
(HL 1980. L 20., 43. o.; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
134. 0.) 3. cikkének b) pontja és 5. cikkének (1) és (7) bekezdése alapjin a
szennyezéssel érintett teriileten szitkséges hidrolégiai vizsgélatot,

mivel az emberi fogyasztdsra szant viz mindségérél szol6, 1980. julius 15-i
80/778/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 229, 11. o) 7. cikke (6) bekezdésének
megsértésével a Baix Ter régié tobb vizkézmi-hdlézatdban meghaladta a
itratok” paraméterre ezen irdnyelv I. melléklete C. részének 20. pontjaban
eléirt legnagyobb megengedett koncentrécidt,
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nem teljesitette az emlitett irdnyelvekbdl eredd kételezettségeit.

Jogi hattér

A hulladékokra vonatkozé szabdlyozds

A koz6sségi szabélyozds

A 75/442 irdnyelv 1. cikke a hulladékot ekként hatérozza meg: ,az I. mellékletben
felsorolt kategériak barmelyikébe tartozé olyan anyag vagy térgy, amelytél birtokosa
megvalik, megvalni szdndékozik, vagy megvalni kételes”.

Az 1. cikk a) pontjénak mésodik bekezdése a Bizottsig feladatiul szabja, hogy
jegyzéket készitsen ,azokrdl a hulladékokrél, amelyek az I. mellékletben felsorolt
hulladékkategériakba tartoznak”. A hulladékjegyzéknek a 75/442 iranyelv 1. cikkének
a) pontja értelmében torténé meghatarozasrdl sz6l6, 1993, december 20-i 94/3/EK
hatdrozattal (HL 1994. L 5., 15. 0.) a Bizottsdg létrehozta a ,hulladékok eurépai
katalégusét”, amelyben az elsddleges mez8gazdasagi termelésbél szérmazé hulladé-
kok kozdtt szerepel az ,allati iiriilék, vizelet és tragya (beleértve a szennyezett
szalmdt), az elkiilonftetten gydjtott és a telephelytdl tévol kezelt szennyviz”. E
hatdrozat mellékletének bevezetése kimondja, hogy e hulladékjegyzék ,nem
kimerit6”, hogy ,valamely anyagnak a jegyzékbe tértént felvétele nem jelenti azt,
hogy az adott anyag minden kériilmények kézott hulladék”, és hogy ,[a] jegyzékbe
valé felvétel csak akkor jar joghatdssal, ha az anyag megfelel a hulladék
meghatarozisdnak” [nem hivatalos forditas].
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Ugyanezen 1. cikk c) pontja a birtokost ekként hatdrozza meg: ,,a hulladék termeldje,
illetve az a természetes vagy jogi személy, akinek a hulladék a birtokédban van”.

A 75/442 iranyelv 2. cikke ekként rendelkezik:

»(1) Nem tartoznak ezen iranyelv hatalya alé:

a) a légkorbe kibocsatott gaz halmazallapott anyagok;

b) a kovetkezé hulladékok, amennyiben ezekre més jogszabalyok vonatkoznak:

iii. 4llati tetemek és a kovetkezé mezdgazdasigi hulladékok: fekélidk és egyéb
természetes, nem veszélyes anyagok, amelyeket a névénytermesztésben és
allattenyésztésben hasznalnak
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(2) Az egyes hulladékkategéridkkal valé gazdalkodast kiilén irdnyelvekben kiilonos
vagy kiegészit6 rendelkezésekkel lehet szabalyozni.”

Ezen irdnyelv 4. cikke el6irja:

»A tagéllamok megteszik a sziikséges intézkedéseket annak biztositésara, hogy a
hulladék hasznositisa vagy értalmatlanitdsa az emberi egészség veszélyeztetése,
valamint anélkiil torténjen, hogy olyan folyamatokat vagy médszereket haszndlna-
nak, amelyek veszélyesek lehetnek a kérnyezetre, igy kiilonosen:

— ne jelentsen kockdzatot a vizre, levegbre, talajra, névény- és allatvildgra,

— ne okozzon kellemetlen zajt vagy szagot,

— ne befolyédsolja hatrényosan a tajképet vagy a kiilénleges érdeklédésre szamot
tartd helyeket.

A tagdllamok megteszik a sziikséges intézkedéseket azért is, hogy megtiltsik a
hulladékok ellendrizetlen elvezetését vagy lerakdsat, illetve ellendrizetlen 4rtalmat-
lanitdsét.”

Ugyanezen irdnyelv 9. cikke szerint tobbek kézott a 4. cikk végrehajtasa céljabél
minden olyan létesftménynek vagy véllalkozdsnak, amelyik a II. A, mellékletben
meghatdrozott mveleteket végez, engedélyt kell beszereznie a 6. cikkben meg-
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hatérozott illetékes hat6sdgtdl; ennek az engedélynek kiilonésen a hulladék tipusira
és mennyiségére, a miszaki kévetelményekre, a meghozandé biztonsagi intézkedé-
sekre, a hulladékdrtalmatlanitas helyére, és a kezelési mddszerre kell kiterjednie.

A 75/442 irdnyelv 13. cikke értelmében:

»Azokat a létesitményeket vagy villalkozdsokat, amelyek a 9-12. cikkben meg-
hatdrozott miveleteket végeznek, idGszakonként az illetékes hat6sdg megfeleléen
ellen6rzi.”

A nemzeti szabalyozas

A hulladékokrdl sz6l6, 1998. dprilis 21-i 10/1998 torvény (BOE, 1998. dprilis 22.)
2. cikkének (2) bekezdése akként rendelkezik, hogy ,e torvényt kiegészité jelleggel
kell alkalmazni a kovetkezékben felsorolt tdrgykorokre, a toérvény kiilonds
szabdlyaiban kifejezetten szabalyozott kérdések tekintetében:

b) éllati tetemek és dllati eredetli hulladékok artalmatlanitisa és feldolgozdsa,
amint azt az dllati tetemek és allati eredetli hulladékok artalmatlanitdsinak és
feldolgozasdnak egészségiigyi szabdlyairdl és az allati takarményokban 1évd
kérokozdk elleni védekezés egészségligyi szabdlyairdl sz616, 1993, december 17-i
2224/1993 kirélyi rendelet szabalyozza [...]
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¢) a mezbgazdasdgi iizemekben haszndlt, mezdgazdasagi és allattenyésztd iize-
mekbdl szdrmazé fekélidk és egyéb nem kéros természetes anyagok, amint e
targykort a vizek mez6gazdaséagi eredetli nitratszennyezédés elleni védelmérsl
52616, 1996. februdr 16-i 261/1996 kirdlyi rendelet és a kormény altal az 6todik
kiegészité rendelkezésnek megfelelden elfogadandé szabdlyozas szabilyozza,

[..]"

72,

Ezen 6tddik kiegészit6 rendelkezés elSirja, hogy a 2. cikk (2) bekezdésének c) pontja
szerinti hulladékok mez6gazdasigban tragyaként val6 felhasznaldsa a kormény altal
megdllapitott vonatkozé szabélyozds és adott esetben az autoném régidk 4ltal
alkotott kiegészité szabilyok szerint torténhet. Ugyanezen kiegészit§ rendelkezés
szerint e szabalyozds rogziti a tragyaként felhasznalhaté hulladékok tipusat és
mennyiségét, valamint azon feltételeket, amelyek kozétt a tevékenység nem
engedélykoteles, és elditja, hogy a fenti tevékenységet az emberi egészség
veszélyeztetése és a kornyezet karositdséra, igy killénosen a vizek szennyezésére
alkalmas eljdrdsok és mddszerek felhaszndlésa nélkiil kell végezni. E pétlélagos
rendelkezés 3. cikke azt is kimondja, hogy ha a hatalya al4 tartozé hulladékokat az e
cikkben leirt feltételek kozott haszndljak, az nem mindsiil a vizrél széls, 1985.
augusztus 2-i 29/1985 torvény 92. cikke értelmében vett kibocsatasnak.

Ugyanezen kiegészit6 rendelkezésbél eredd torvényi felhatalmazas alapjan a spanyol
kormény elfogadta a sertéstenyésztd iizemek kialakitdsanak alapvets szabdlyairdl
52616, 2000. mércius 3-i 324/2000 kirdlyi rendeletet (BOE, 2000. marcius 8.). E kiralyi
rendelet akként rendelkezik, hogy a sertéstenyészté iizembél szdrmazé szennyviz
kezelése tobbek kozott asvényi anyaggal kevert szerves tragyaként valé hasznosi-
tassal torténhet, és hogy az igy hasznilt szennyviz legnagyobb mennyiségének és
nitrogéntartalmanak meg kell felelnie a 261/196 kirdlyi rendelet szabélyainak.
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A Kataléniai Autoném Kozosség a maga részérdl elfogadta a hulladékokrdl sz6l6,
1993. jalius 15-i 6/1993. sz. térvényt. E torvény 4. cikke (2) bekezdésének c) pontja
kiveszi hatdlya alél a ,mezégazdasagi tevékenységb6l vagy éllattartdsbdl szdrmazd,
nem veszélyes és a mezdgazdasigi miivelés keretében elhasznalt hulladékokat”. Az
allattenyésztési hulladékokrdl sz616, 2001. augusztus 1-jei 220/2001 rendelet tdbbek
kozott hulladékkezelési terv kidolgozdsanak és nyilvantartds vezetésének kotele-
zettségét elbirva egésziti ki e szabélyozést. E rendelet pontositja, hogy e hulladékokat
az 1998. oktéber 22-i rendelettel elfogadott, helyes mezégazdaségi gyakorlatrél sz616

szabdlyzat betartasaval kell kezelni.

Az egyes projektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgdlatdra vonatkozd
szabdlyozds

A kozosségi szabalyozas

A 85/337 irényelv 2. cikke (1) bekezdésének eredeti szovege ekként rendelkezett:

A tagillamok meghoznak minden olyan intézkedést, amely ahhoz sziikséges, hogy
az engedély megadasa el6tt tobbek kozétt a jellegiiknél [helyesen: az engedély
megaddsa el6tt a tobbek kozétt jellegiiknél], méretiiknél vagy elhelyezkedésiiknél
fogva a kornyezetre véarhatéan jelentds hatdst gyakorlé projektek esetében
hatdsvizsgdlatot végezzenek.

Ezeket a projekteket a 4. cikk hatdrozza meg.”
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Ezen irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdése szerint ,a II. mellékletben felsorolt
osztdlyokba tartozé projekteket vizsgélatnak vetik ald az 5-10. cikkel ésszhangban,
amennyiben a tagéllamok dgy itélik meg, hogy azok jellemz6i ezt megkovetelik”
[helyesen: a IT. mellékletben felsorolt osztilyokba tartozé projekteket az 5-10. cikkel
Osszhangban vizsgdlatnak kell aldvetni, amennyiben a tagéllamok tgy itélik meg,
hogy azok jellemz6i ezt megkovetelik]. E I1. melléklet — az 1. pontjanak f) pontjéban
— tartalmazza a sertéstelepeket.

A 85/337 irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése értelmében ,az I. mellékletben felsorolt
osztdlyokba tartozé projekteket vizsgalatnak vetik ald az 5-10. cikkel 8sszhangban”
[helyesen: az 1. mellékletben felsorolt osztalyokba tartozé projekteket az 5-10, cikkel
Osszhangban vizsgdlatnak kell alavetni].

Az L. melléklet 17. pontjanak b) pontja emliti a (30 kg feletti) sertések szdméra tobb
mint 3000 hellyel, illetve ugyanezen pont c) pontja a kocék szdméra tobb mint 900
hellyel rendelkezd, intenziv tenyésztést végzé telepeket.

A 85/337 irdnyelv 4. cikkének (2) bekezdése eléirja, hogy a tagillamok hatdrozzak
meg, esetenkénti vizsgdlattal vagy az altaluk megallapitott hatérértékek vagy
szempontrendszer alapjin, hogy ,a projektet ali kell-e vetni az 5-10. cikknek
megfeleld vizsgilatnak”. Ugyanezen 4. cikk (3) bekezdése leszogezi, hogy ,amikor a
(2) bekezdés alkalmazasaban esetenkénti vizsgalatot végeznek, vagy hatérértékeket,
illetve szempontrendszert é4llapitanak meg, figyelembe veszik a III. mellékletben
eldirt lényeges kivalasztasi szempontokat” [helyesen: az esetenkénti vizsgalat, illetve
a (2) bekezdés alkalmazdsaval megéllapitandé hatdrértékek vagy szempontrendszer
megéllapitésa sordn a IIL. mellékletben el6irt lényeges kivalasztasi szempontokat kell
figyelembe venni].

A 11. melléklet 1. pontja e) pontjanak hatalya al4 tartoznak az ,[ilntenziv 4llattartas
létesitményei (az I. mellékletben nem szerepl§ projektek)” ugyanezen melléklet
13. pontjanak hatalya ald pedig az ,L és II. mellékletben felsorolt mar engedélyezett,
kivitelezett vagy kivitelezés alatt 1év8 projektek barmely olyan megvéltoztatisa vagy
bévitése, amelynek jelentds drtalmas hatdsa van a kornyezetre”. A 85/337 iranyelvet
a tagdllamoknak 1999. mércius 14-ig kellett tiiltetniiik.
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A nemzeti szabélyozés

A Kataléniai Autoném Koézésségnek a kornyezetvédelmi igazgatds teljes kort
beavatkozasardl sz616, 1998. februdr 27-i 3/1998. sz. térvényének, valamint e térvény
végrehajtasi rendeletének — az 1999. mdjus 18-i 136/1999 rendelet — értelmében a
toébb mint 2000 hizésertést vagy 750 kocéat szamléld sertéstelepek esetén eldzetes
kornyezetvédelmi engedély sziikséges, amelyhez pontos tenyészt6iizemiszennyviz-
és allatitetem-kezelési kotelezettségeket kell teljesiteni. A 200 és 2000 kozotti szdmi
sertést szamlalo tenyésztdiizemeknek létesitésiik elétt kornyezetvédelmi engedéllyel
kell rendelkezniiik. Ugyanez a toérvény el6irja, hogy a mar létez6 sertéstenyésztd
tizemeknek engedélykérelmet kell benydjtaniuk helyzetiik rendezéséhez.

Orszagos szinten a kornyezeti hatdsvizsgalatrdl sz6l6, 1986. junius 28-i 1302/1986
kiralyi rendelet médositdsérdl sz616, 2001. majus 8-i 6/2001. sz. térvény (BOE, 2001.
majus 9.) elSirja, hogy a tobb mint 2000 hizésertést vagy 750 kocat szdmlald
sertéstelepek esetén kornyezeti hatésvizsgalati eljarast kell lefolytatni.

A felszin alatti vizek védelmére vonatkozé szabdlyozds

A kozosségi szabilyozds

A 80/68 iranyelv ekként rendelkezik:

A tagdllamok megteszik a sziikséges intézkedéseket, hogy:

[...]
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Zo

b) korlétozzak a IL listén szerepld anyagok felszin alatti vizbe torténd bevezetését
tgy, hogy elkeriiljék az ilyen vizeknek ezekkel az anyagokkal valé szennyezését.”

E IL lista 3. pontja emliti az ,[o]lyan anyagoklat], amelyek karos hatéstak a felszin
alatti viz {zére és/vagy szagara és [az] olyan vegyiiletek[et], amelyek hajlamosak ilyen
anyagok képzésére ilyen vizben, és hajlamosak arra, hogy alkalmatlanna tegyék azt
emberi fogyasztasra” [helyesen: amelyek a felszin alatti vizekben ilyen anyagokat
képezhetnek, és e vizeket emberi fogyasztasra alkalmatlanna tehetik].

A 80/68 irdnyelv 5. cikke tobbek kozétt el6irja, hogy a tagéllamok elézetes
vizsgdlatnak vetik ald a IL listdn szereplé anyagokat tartalmazé kozvetlen
bevezetéseket, és megadhatjik az engedélyt, feltéve, hogy minden olyan miiszaki

Ovintézkedést betartanak, amellyel a felszin alatti viz ezen anyagokkal torténé
szennyezése megakadélyozhat.

Ezen irdnyelv 7, cikkének értelmében ,a 4. és 5. cikkben meghatdrozott el6zetes
vizsgélatok kiterjednek a széban forgé teriilet hidrogeoldgiai adottsagaira, a foldtani
kozeg lehetséges tisztitoképességére és a bevezetésbdl eredd szennyezés, illetve a
felszin alatti viz minGsége véltozésanak kockazatéra, és lehet6vé teszik annak
megallapitisat, hogy az anyagoknak a felszin alatti vizbe torténé bevezetése
megfelel6 megoldds-e a kornyezet szempontjabél”.

A nemzeti szabdlyozds

A jelen tigyben a Birésdgnak nincs tudomésa olyan nemzeti jogszabalyrél, amelynek
kiilonos célja a 80/68 iranyelv étiiltetése.

I- 7604



26

BIZOTTSAG KONTRA SPANYOLORSZAG

Az emberi fogyasztdsra szdnt viz mindségére vonatkozo szabdlyozds

A kozosségi szabélyozas

A 80/778 iranyelv 2. cikke eléfrja:

sEnnek az irdnyelvnek az alkalmazdsdban emberi fogyasztisra szdnt viz minden,
eredeti allapotaban vagy kezelés utni dllapotban e célra szint viz, az eredetétél
fuggetlenil,

— legyen az fogyasztdsra szolgaltatott viz

vagy

— élelmiszergyarté vallalkozsokban az emberi fogyasztdsra szdnt termékek
vagy anyagok gyartdsdhoz, feldolgozisihoz, tartésitésahoz vagy forgalmaza-
sdhoz hasznélt
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— az élelmiszer-végtermék egészségességét befolydsolé viz.” [nem hivatalos
fordités]

Ezen irdnyelv 7. cikkének (1) bekezdése értelmében:

»A tagéllamok meghatérozzak az I. mellékletben foglalt, az emberi fogyasztsra szant
vizre alkalmazandé paraméterek értékeit.” [nem hivatalos forditas]

Ugyanezen cikk (6) bekezdése kimondja, hogy ,[a] tagéllamok meghozzdk a
sziikséges rendelkezéseket annak érdekében, hogy az emberi fogyasztésra szant viz
legalabb az 1. mellékletben irt kovetelményeknek megfelelien.” [nem hivatalos
forditas]

s

Az 1. melléklet C. részének 20. pontja eldirja, hogy a ,nitrat” legnagyobb
megengedett koncentréciéja 50 mg/L.

A nemzeti szabélyozas

A jelen keresettel érintett teriiletet a Kataléniai Autoném Kozosség 1998. oktéber
21-i 283/1998 rendelete veszélyeztetetté nyilvénitotta. E jogszabaly alapjn, az
emberi fogyasztdsra szdnt viz minéségének biztositdsa végett hoztik meg a
nitratszennyezéssel érintett kozellatasi forrdsok tirgydban kivételes intézkedések
elfogaddsdrol sz616, 2000. méjus 2-i 167/2000 rendeletet.
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A pert megeldz6 eljaras

A Bizottsdg 2000-ben bejelentést kapott a Ter foly6 torkolaténdl, a Gerona
kérzetben 1év6 Baix Ter talajvizének és az ugyanezen korzetben 1évé Emporda t6bb
kozsége vezetékes vizének szennyezettségérol. A bejelenté elGadta, hogy a tobb
anyaggal, kiilosndsen nitrattal valé szennyezést az intenziv sertéstenyésztd iizemek
fejlesztése okozta, amelyek szennyvizeit kozvetleniil, ellen6rzés és kezelés nélkiil a
vizi kérnyezetbe vezették. Ugyanezen bejelenté megkiildte a Bizottsignak az érintett
vizek nitrattartalmat feltiinteté mérési eredményeket, és jelezte, hogy a geronai
egészségiigyi kirendeltség megtagadta az e vizekre vonatkozé egyes minGségi adatok
kozlését.

A Bizottsdg 2000. mdjus 2-i levelével azt kérte a spanyol hatdsdgoktdl, hogy adjék eld
a bejelentéssel kapcsolatos észrevételeiket, és kozoljék a Bizottsdggal a kérdéses
tenyésztdiizemre és a Baix Ter talajvizének allapotéra vonatkozé adatokat.

A spanyol hatdsigok 2000. julius 13-i leveliitkben tobb jelentést kiildtek, amelyeket a
Kataléniai Autoném Kozosség Kérnyezetvédelmi Igazgatosdga készitett. Valaszuk-
ban el6adtak, hogy a mez8gazdasagi hulladékok nem tartoznak a 75/442 iranyelv
hatélya al4, és hogy a kornyezeti hatdsok 85/337 iranyelvben el6irt vizsgdlata nem
terjed ki a kérdéses tevékenységre. A vélaszhoz mellékelt iratok azt tartalmaztak,
hogy a tenyésztdiizemekbd] szédrmazé kibocsatasok ellendrzését kovetden szankcid
kiszabdsdra irdnyuld eljardsok indultak, és hogy a talajviz nitrdtszennyezettsége
novekedett, mivel a 2000. év elsé negyedévében vett minték fele nem felelt meg a
legfeljebb 50 mg/l-es koncentraciénak. A 80/778 irdnyelvet illetéen a spanyol
hatdsagok a 167/2000 rendeletet emlitették.
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Mivel a Bizottsdg tigy vélte, hogy a spanyol hatésdgok megsértik a 75/442, a 85/337,
a 80/68 és a 80/778 irdnyelvet — a 85/337 irdnyelvet eredeti sz6vegében is —, a
Bizottsdg 2000. oktéber 25-én felszdlito levelet intézett a Spanyol Kiralységhoz.

Erre a spanyol hatésdgok a 2001. februdr 1-jei és 15-i leveliikkel vélaszoltak, és
megkiildték a Bizottsignak a Kataloniai Autoném Kozésség Kornyezetvédelmi
Igazgatdsdga dltal készitett jelentést, amelyben a kataldn kozigazgatds kijelentette,
hogy tudomdsa van a Baix Ter-i nitrdtszennyezés problémajarél. A spanyol
hatésagok elismerték, hogy az érintett talajviz nitrdtkoncentricidja hat kézségben
meghaladta az 50 mg/l-es hatérértéket. Kijelentették azonban, hogy a 283/98
rendelet a kérdéses teriiletet Katalonia veszélyeztetett teriiletévé nyilvanitotta a
mezdgazdasigi eredetli nitrdtszennyezést illetden, és hogy az e szennyezéssel
veszélyeztetett teriiletekre a kormany 2000. 4prilis 3-4n vizgazdéalkodési intézkedési
programot fogadott el. A spanyol hatésigok azt is kozolték, hogy a helyes
mezOgazdasagi gyakorlatrél sz6l6, 1998. oktdber 22-én elfogadott szabélyzat
kotelez§ az érintett teriiletre, akdrcsak a veszélyeztetett teriiletekre alkalmazandé
mezdgazdasagi intézkedési programrél sz616 205/2000 rendelet. A 75/442 és a 80/68
irdnyelvrl szélva a spanyol hatésagok kijelentették, hogy ezeket nem szegték meg,
mivel minden érintett sertéstenyészt§ iizemet olyan eljérdsnak vetettek ald, amely
biztositja a helyes hulladékkezelést.

A spanyol hatésdgok 2001. marcius 15-i leveliikkel megkiildték a Bizottsagnak a
Kataloniai Autoném Kozosség Egészségiigyi és Térsadalombiztositési Igazgatésiga
dltal készitett egészségiigyi jelentést, amely kimutatta, hogy a talajviz nitratkoncent-
raci6ja az érintett teriileten t6bb kozségben, valamint sok kitban meghaladja az
50 mg/l-es hatarértéket,

Mivel a Bizottsdg Ggy vélte, hogy az igy eléadott valasz még mindig nem kielégits,
2001. jalius 26-i levelében indokoldssal elldtott véleményt intézett a Spanyol
Kirdlysaghoz, és felhivta, hogy e vélemény 4tvételétél szamitott két hénapon beliili
tegye meg a kotelezettségei teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket.
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A spanyol hatésdgok 2001. december 3-i levelitkben vélaszoltak az indokol4ssal
elldtott véleményre, és megkiildték a Bizottsdgnak a Kataléniai Autoném Kozdsség
Kornyezetvédelmi Igazgatdsdga éltal készitett Gjabb jelentést. E jelentésben eldszor is
kijelentették, hogy az érintett sertéstenyészt6 iizemek helyzetének rendezésére
irdnyuld eljarasok folyamatban vannak, és hogy az ezek keretében a miikddési
engedély megaddsit vagy megtagaddsat megel6z8en készitett kornyezetvédelmi
jelentéseket kozzétették, Utaltak az tizemek meglévé vizsgilati tervére és a szankcié
kiszabasara irdnyuld eljdrds meginditisira. Hangstlyoztdk, hogy a 6/2001 térvény-
nek megfeleléen minden, t6bb mint 2000 hizdsertés és tobb mint 750 tenyészsertés
szamdra hellyel rendelkez8 dj intenziv sertéstenyésztést végzd iizemre nézve
kornyezeti hatdsvizsgélatot folytattak le. Végiil elismerték, hogy a kérdéses teriileten
ot kozségben, amelyek lakossdgszdma a Kataloniai Autondm Kozosség Kozegészség-
tigyi Igazgatésiga 4ltal készitett 2001 szeptember 14-i jelentés szerint 1424 f6,
meghaladték a legnagyobb megengedett nitrtkoncentraciot.

Mivel a Bizottsig tigy vélte, hogy a Spanyol Kirdlysdg még mindig nem tette meg a
kotelezettségei teljesitéséhez sziikséges intézkedéseket, benytijtotta a jelen keresetet.

A Spanyol Kiralysdg azt kéri, hogy a Birésag utasitsa el e kereset, és a Bizottsdgot
kotelezze a koltségek viselésére.

A keresetr6l

A 75/442 irdnyelv megsértésére alapitott kifogdsokrol

A felek érvei

A Bizottsag eladja, hogy a vitds lizem jelent8s mennyiségli hulladékot termel,
tobbek kozott higtrdgyat és dllati tetemeket, és a hulladékok — az dltaluk kivéltott
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valamennyi kornyezetkarositdsi kockézatra vonatkozé mds kozosségi jogszabély
hidnydban — a 75/442 irdnyelv hatélya al4 tartoznak.

A Bizottsag 4llaspontja szerint a Baix Ter-i talajviz szennyezését, amelyet a spanyol
hatésdgok a 2001. februdr 1-jei és 15-i, 2001. mércius 15-i és 2001. december 3-i
leveliikben elismernek, a névekv8 mennyiségli higtrigya kezelés és ellenbrzés
nélkiili, a sz6ban forgé irdnyelv 4. cikkét sért6 kibocsatasa okozza. Ezt tébb elemzés
is megerdsiti. A Baix Ter-i hidrogeoldgiai egységben a vizben 1évé nitrit 4tlagos
mennyisége 61 mg/l, vagyis tobb, mint a legnagyobb megengedett koncentracio.

A Bizottsdg tovdbbd azt éllitja, hogy az indokol4ssal ellétott véleményben kitiizott
hatdridé lejértakor az érintett sertéstenyészt§ tizemek az ugyanezen iranyelv
9. cikkében eléirt engedély nélkiil miikédtek. A spanyol hatdsagok ezt elismerték,
kijelentve, hogy szdmos iizem helyzete rendezés alatt 4ll; ez pedig a Bizottsdg szerint
azt bizonyitja, hogy a spanyol hat6sédgok 4ltal hivatkozott nemzeti szabalyozast nem
tartottak be.

A hatéskorrel rendelkez8 hat6sagok az érintett teriilet sertéstarté iizemeiben — szadm
szerint koriilbeliil 200 tizemben — nem végeztek alkalmas és tényleges id8szakos
ellendrzéseket, és ezzel megsértették a 75/442 iranyelv 13. cikkét. A spanyol
hatdsdgok csupén az 1994-1998. évekre vonatkozé tdblizatot mutatték be, és egy
ellendrzési tervrdl, valamint néhany szankcié kiszabasara iranyuld eljarasrdl adtak
szdmot.

A spanyol kormény vitatja a sertés-higtrdgya 75/442 irdnyelv szerinti hulladékként
valé minGsitését. A higtragyat a term6félddn 4svényi anyaggal kevert szervestrs-
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gyaként hasznaljik, {gy az szerinte nem hulladéknak, hanem nyersanyagnak mindsiil.
A nyersanyagként haszndlt higtrdgya a vizek mezdgazdasigi eredetli nitritszeny-
nyezéssel szembeni védelmérdl sz6ld, 1991. december 12-i 91/676/EGK tanécsi
irdnyelv (HL L 375, 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 15. fejezet, 2. kotet, 68. o.)
hatalya ala tartozik; ezen irdnyelv célja a mezdégazdasdgi eredetd nitratszennyezés
megelézése.

A spanyol kormény kézli tovdbbd, hogy a 91/676 irdnyelvet a 75/442 iranyelv
2. cikkének (1) bekezdése értelmében vett ,més jogszabalynak” kell tekinteni, amely
a sertés-higtragyat kiveszi ez ut6bbi irdnyelv hatdlya alél. Ha feltételezziik, hogy e
»mas jogszabdly” fogalma értelmezhetd akként, hogy nemzeti jogszabilyt is magdban
foglalhat, akkor a 261/1996 és a 324/2000 kiralyi rendelet e fogalomba tartozénak
tekintendd.

Misodlagosan, abban az esetben, ha a Birésag a higtrdgyat a 75/442 irdnyelv hatdlya
ald tartozénak tekintené, a spanyol kormdny tgy véli, hogy a Bizottsag, amelynek
bizonyitania kell az altala elSadott tények helytdllésagat, nem bizonyitotta ezen
irdnyelv megszegését. A spanyol hatdsagok eljrdsa az {igyben hatdrozott volt, és
kézzelfoghaté eredményeket hozott.

Vilaszbeadvinydban a Bizottsdg eldadja, hogy a 75/442 irédnyelv 2. cikkének
(1) bekezdése értelmében vett ,mds jogszabily” fogalma csupdn mds kozosségi
jogszabalyt jelenthet, tagdllami jogszabalyokat nem. A Birdsignak tehdt meg kell
valtoztatnia a C-114/01. sz. AvestaPolarit Chrome tigyben 2003. szeptember 11-én
hozott itéletébsl (EBHT 2003., 1-8725. 0.) eredd itélkezési gyakorlatat, amelyben
kimondta, hogy nemzeti jogszabdly is lehet ,mds jogszabaly”.
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A Bizottsig mindenképpen tgy véli, hogy a meglévé spanyol szabélyozis, azaz a
261/1996 és a 324/2000 kirélyi rendelet nem biztositja az emberi egészségnek és a
kérnyezet védelmének a 75/442 irdnyelvben biztositotthoz hasonlithaté szintjét.
Ezen irdnyelven kiviil pedig nincs més, a higtrdgydra alkalmazhaté kézosségi
jogszabaly. A 91/676 iranyelv kiilonds targyi hatdlyd, nem fedi le a tenyésztSiizemi
szennyviz okozta valamennyi kérnyezeti kart. Az llattetemeket illetSen a spanyol
kormény nem emlitette az dllati hulladékok 4rtalmatlanitasara, feldolgozasara és
forgalomba hozataldra, tovabbié az dllati eredett, illetve halbél késziilt takarmanyok
kérokozékkal szembeni védelmére vonatkozé dllat-egészségiigyi elSirasokrél,
valamint a 90/425/EGK irdnyelv médositdsarél sz6lé, 1990. november 27-i
90/667/EGK tandcsi irdnyelvet (HL L 363., 51. 0.), amely szintén nem fedi le az
éllattetemekkel és a hulladékkezelési tevékenységgel okozott valamennyi kirnyezeti
kdrt, és szintén nem mindsithetd ,més jogszabdlynak”. Igy tehét egyediil a 75/442
irdnyelv alkalmazhaté a sertéstenyészt6 iizemekben keletkezett hulladékra (higtrs-
gyéra és allattetemekre).

A Bizottsdg cifolja a spanyol kormdny 4llitdsat, miszerint a higtrdgya nem
hulladéknak, hanem nyersanyagnak mindsiil. Fzen anyag hulladékként valé
minGsitése mellett sz6l, hogy hasznositjak, és hogy a hulladékok eurépai katalogusa
emliti. Egyedill a tenyésztéiizemben a helyes mezdgazdasigi gyakorlatnak meg-
felelen tragyaként hasznélt higtrégya tekintheté mellékterméknek. Ez azonban nem
vonatkozik a jelen keresettel érintett tenyésztSiizemekre, ezekben ugyanis a

higtragya tal nagy mennyiségben termel8dik ahhoz, hogy csak e célra hasznéljék.

Végiil a Bizottsag tigy véli, hogy elegendd ténnyel bizonyitotta azt, hogy a spanyol
hatésdgok nem teljesitették a 75/442 irdnyelvbél eredd kotelezettségeiket,

Viszonvalaszdban a spanyol kormény kijelenti: szdmara nem t(inik helyesnek a
Bir6sdg 4ltal a ,més jogszabaly” fogalmdrél az AvestaPolarit Chrome iigyben hozott,
fent hivatkozott ftéletben kifejtett értelmezés megkérdéjelezése.
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A spanyol kormany arra hivatkozik, hogy a belsé jog egésze, azaz egyfel6l orszdgosan
a veszélyeztetett teriiletekre a 261/1996 kirdlyi rendelet, az egyéb teriiletekre a
324/2000 kiralyi rendelet és kiegészit6 jelleggel a 10/1998. sz. torvény, masfeldl a
Katal6niai Autoném Kozosség altal az allattenyésztési hulladékokrdl (kezelési terv,
kezelési konyv, kijuttatasi és tizemen kiviili szallitasi szabalyok, engedélyeztetési és
szankcids rendszer) alkotott teljes szabalyozas a 75/442 irdnyelv 2. cikke (1) bekez-
désének b) pontja értelmében vett ,més jogszabalynak” mindsiil, igy tehat ez utébbi
irdnyelv nem alkalmazhatd. A Bizottsig helyteleniil hivatkozott vélaszbeadvanyiban
az dllati tetemekre, mivel a jelen kereset targya az allattenyésztési hulladék okozta
vizszennyezés.

A spanyol kormany el6adja, hogy kozdsségi szinten a 91/676 irdnyelv szabélyozza a
tenyésztélizemi szennyviz mezdgazdasagi Gjrahasznositdsat. Ezzel szemben a 90/667
iranyelv nem alkalmazhaté a higtragyara, mivel az éllati tiriilék ki van zarva a hatélya
alol. A higtrégya valéban melléktermék, ha a helyes mezégazdaségi gyakorlatnak
megfeleléen trdgyaként haszndljak. Az, hogy kénnyen forgalomba hozhat6, még
termelési teriiletén kiviil is, bizonyitja, hogy nem tartozik a 75/442 irdnyelv
értelmében vett ,hulladék” fogalmdba, Az allati tetemeket illetéen a nem emberi
fogyasztdsra szant dllati melléktermékekre vonatkozd egészségiigyi el6irasok
megallapitdsardl széld, 2002. oktdber 3-i 1774/2002/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (HL L 273, 1. o,; magyar nyelvli kiilonkiadas 3. fejezet, 37. kotet,
92. 0.) az alkalmazandé kiilonds jogszabdly.

Végiil a spanyol kormény hangstlyozza, hogy a kataldn hat6sagok intézkedéseket
hajtottak végre a mez8gazdaségi termelSk hulladék és tenyészeti szennyviz megfelelé
kezelésérdl valé képzésére, és hogy a folos iirtilék kezelésére tamogatjak a
komposztild tizemek létesitését. Mar tizenkét ilyen iizem mikodik, tiz pedig
engedélyezésre vard tervként létezik.
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A Birdsag éllaspontja

Bevezetésként tisztazni kell, hogy keresetében a Bizottsig a kérdéses sertéstenyészts
lizemekben keletkezd hulladékok kozott kifejezetten megemlitette az allati
tetemeket. A 75/442 irdnyelv megsértésére alapitott kifogasok tehat nem csupén
azokra a kotelezettségszegésekre vonatkoznak, amelyekért az ezen iizemekben
termel6dd higtragya kezelése tekintetében a spanyol hatésagok a felelések, hanem az
emlitett irdnyelv éllati tetemekre vonatkozé t6bb rendelkezése alkalmazdsénak
hidnyéra is.

E tekintetben emlékeztetni kell arra, hogy a 75/442 iranyelv értelmében vett
»hulladék” fogalmdnak trgyi hatdlya az ezen irdnyelv 1. cikke a) pontjdnak elsd
bekezdésében irt ,megvélik” kifejezés jelentésétél fiigg (lasd a C-129/96. sz., Inter-
Environnement Wallonie tigyben 1997. december 18-4n hozott itélet [EBHT 1997.,
1-7411. o.] 26. pontjat).

Egyes esetekben valamely dolog, anyag, illetve kitermelésbdl vagy gyartisbol
szdrmaz6 nyersanyag, amely nem els8sorban termelésre szolgal, nem maradéknak,
hanem mellékterméknek szdmit, amelytél a villalkozds nem a 75/442 iranyelv
1. cikke a) pontjanak els§ bekezdése értelmében ,megvilni” szdndékozik, hanem
amelyet kés6bb szdméra kedvezd feltételekkel, el6zetes feldolgozasi miivelet nélkiil
fel kivin hasznélni vagy forgalomba kivdn hozni. Ilyen esetben semmi nem
indokolja, hogy ezen irdnyelvnek a hulladékok artalmatlanitisit és hasznositdsat
szabdlyoz6 rendelkezéseit olyan javakra, anyagokra, nyersanyagokra alkalmazzak,
amelyek gazdasagi szempontbél barmiféle feldolgozastél fiiggetleniil termékértékkel
birnak, és amelyek — mint olyanok — az e termékekre vonatkozé jogszabélyok
hatélya ald tartoznak, feltéve, hogy ez az Gjrahasznositds nem csupin esetleges,
hanem bizonyos, el8zetes 4talakitas nélkiili, és illeszkedik a termelési folyamdtba
(I&sd a C-9/00. sz., Palin Granit és Vehmassalon kansanterveystyon kuntayhtymin
hallitus tigyben 2002. 4prilis 18-4n hozott itélet [EBHT 2002., 1-3533. o.] 34—
36. pontjat).
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A Birésig akként hatdrozott, hogy a bénydszatbdl szdrmazé, dsvinydusitdsi
miiveletek sordn keletkezd kétérmelék és maradék homok nem minésiil a 75/442
iranyelv értelmében hulladéknak, ha birtokosuk jogszertien a banyajaratok sziikséges
tomedékelésére hasznilja Gket, és kelléen biztositja azonositasukat és tényleges
hasznélatukat (errdl ldsd az AvestaPolarit Chrome tigyben hozott, fent hivatkozott
itélet 43. pontjat). A Birésidg kimondta azt is, hogy ezen irdnyelv értelmében a
szandékosan vagy més kdolajtermék tiizel6anyagokkal egyszerre olajfinomitéban
el6éllitott és az olajfinomité vagy mdés ipari lizemek energiasziikségletének
fedezésére tiizelanyagként bizonyosan elhasznélt petrolkoksz nem mindsiil
hulladéknak (a C-235/02. sz., Saetti és Frediani igyben 2004. januar 15-én hozott
végzés [EBHT 2004., I-1005. o.] 47. pontja).

Mint arra a spanyol kormény helytdlléan ramutatott, a tenyésztéiizemi szennyviz
ugyanezekkel a feltételekkel keriilheti el a hulladékkd mindsitést, ha t6érvényes
tragydzasi gyakorlat keretében, j6l azonositott foldeken termdéfold tragydzasira

haszndljak, és ha téroldsa e tragydzasi mivelet sziikségleteihez igazodva korlatozott.

A Bizottsag dllitdsdval ellentétben ez az elemzés nem korlatozhaté a tenyésztSiizemi
szennyvizet termelGvel azonos mez6gazdasigi lizemet alkoté foldek tragydzasara
hasznalt tenyésztéiizemi szennyvizre. Ugyanis — mint azt a Birésag mar kimondta —
valamely anyag nem tekintheté a 75/442 iranyelv értelmében hulladéknak, ha
bizonyosan felhasznéljak a termel6jét6l kiillonbozd gazdasigi szereplSk sziikségle-
teinek kielégitésére (ebben az értelemben ldsd a Saetti és Frediani tigyben hozott,

fent hivatkozott végzés 47. pontjit).

Ezzel szemben az az elemzés, miszerint egyes esetekben valamely maradékanyag
nem hulladéknak, hanem mellékterméknek vagy a termelési folyamatban tdjra
felhaszndlhaté nyersanyagnak tekintendd, nem alkalmazhaté a tenyészillatok
tetemeire, ha az éllatok az tizemben elhullottak, és nem pedig emberi fogyasztas
céljéra vagtik le Sket.
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E tetemek ugyanis f6szabalyként emberi fogyasztds céljara nem hasznalhaték Gjra.
Ezeket a kozGsségi szabalyozds, tobbek kozétt a 90/667 iranyelv — amelyet az
indokol4ssal elltott véleményben kitlzétt hatarid6t kévetéen az 1774/2002 rendelet
37. cikke helyezett hatdlyon kiviil — ,4llati hulladéknak” és a ,veszélyes anyagok”
[nem hivatalos fordits] kategéridjaba tartozé hulladéknak mindsiti, és e tetemeket a
tagdllam engedélyével rendelkezé tizemben kell feldolgozni, illetve elégetéssel vagy
betemetéssel artalmatlanitani kell. A 90/667 irdnyelv eléirja, hogy ezeket az
anyagokat az emberi taplaléklincba nem keriild allatok taplalésara fel lehet
haszndlni, de csak a tagéllamok 4ltal kiadott engedélyek alapjan és a hatdskérrel
rendelkez6 hatésagok dllatorvosi feliigyelete alatt,

A kérdéses iizemben elhullott dllatok tetemei semmi esetre sem hasznalhaték olyan
feltételek mellett, amelyek lehetévé tehetik, hogy kikeriiljenek a hulladék 75/442
irdnyelv szerinti fogalma aldl. E tetemek birtokosa koteles ezektSl megvalni, igyhogy
ezeket az anyagokat hulladéknak kell tekinteni.

A jelen tigyben, a kérdéses tenyésztdiizemekben keletkezett higtragyét illetéen az
iratokbdl kitlinik, hogy e higtrdgyat a Kataléniai Autoném Kozosség altal
meghatdrozott helyes mezdgazdasagi gyakorlatnak megfelels kijuttatdsi szabalyok
betartdsaval mezégazdaségi tragyanak hasznaljdk, A kérdéses iizemek vezetdi teht
nem kivdnnak megvélni t6le, tgyhogy e higtrigya a 75/442 iranyelv értelmében nem
mindsiil hulladéknak.

Az a kérilmény, hogy a hulladékok eurépai katalégusiban az ,elsédleges
mezdgazdaségi termelésbél szarmazé hulladékok” kozott szerepel az ,allati iriilék,
vizelet és trigya (beleértve a szennyezett szalmét), az elkiilonitetten gytijtott és a
telephelytd] tdvol kezelt szennyviz”, nem vonhatja kétségbe e kovetkeztetést. Ugyanis
a tenyésztGlizemi szennyviz ezen 4ltaldnos emlitése nem veszi figyelembe a
tenyésztSiizemi szennyviz felhasznaldsdnak — a hulladékfogalom mérlegelése
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szempontjabél meghatdrozé — feltételeit. Emellett a huiladékok eurépai katalégu-
sanak mellékletében szerepl6 bevezetd megjegyzés azt a pontositdst tartalmazza,
miszerint e hulladékjegyzék ,nem kimeritd”, ,egy anyag jegyzékbe torténd felvétele
nem jelenti azt, hogy az anyag minden kériilmények kozott hulladék”, és ,[a]
jegyzékbe valé felvétel csak akkor jér joghatdssal, ha az anyag megfelel a huiladék
meghatérozdsdnak”[nem hivatalos forditas].

Igy tehét a 75/442 irdnyelv megsértésére alapitott kifogdsokat — a sertés-higtragyét
illetéen — el kell utasitani.

MasfelSl a kérdéses tenyésztéiizembdl szdrmazo édllattetemeket illetéen, amelyeket a
75/442 irdnyelv értelmében hulladéknak kell tekinteni — mint azt a jelen itélet
65. pontja tartalmazza —, a spanyol kormdny el6adja, hogy e tetemekre ,mds
jogszabalyok vonatkoznak”, igy azok ezen irényelv 2. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak iii. alpontja alapjan nem tartoznak ezen irdnyelv hatalya ald.

A Birésag kordbban akként hatdrozott, hogy a ,més jogszabélyok” fogalma a 75/442
irdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének b) pontjéban irt valamely hulladékkategoria
vonatkozdsaban egyarant jelenthet kozdsségi és nemzeti jogszabélyt, amennyiben e
kozosségi vagy nemzeti jogszabdlyok e hulladékok kezelésérdl szélnak, és az ezen
iranyelvben eldirttal legalabb egyenértékii kdrnyezetvédelmi szintet eredményeznek
(lasd az AvestaPolarit Chrome iigyben hozott, fent hivatkozott itélet 61. pontjat).

Mirpedig anélkiil, hogy a Bizottsig dltal a térgyaldson az AvestaPolarit Chrome
tigyben hozott, fent hivatkozott itélettel szemben megfogalmazott birdlatra a jelen
tigyben ki kellene térni, meg kell allapitani hogy a kozosségi jogalkotd a 75/442
iranyelvhez képest ezen irdnyelv 2. cikke (1) bekezdésének b) pontja értelmében
»nas jogszabélyt” alkotott az éllati tetemekre vonatkozdan.
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A 90/667 iranyelv ugyanis tdbbek kozétt e tetemek hulladékként valé kezelésérsl
sz0l. Pontos szabélyokat dllapit meg e hulladékkategéridra, és eléirja, hogy e
hulladékokat engedéllyel rendelkezd iizemekben kell feldolgozni, illetve elégetéssel
vagy betemetéssel drtalmatlanitani kell. Meghatdrozza példiul azokat az eseteket,
amikor e hulladékokat feldolgozhat6sag hianyéban el kell égetni vagy be kell temetni.
Igy 3. cikkének (2) bekezdésében kimondja, hogy e hulladékokat el lehet égetni vagy
be lehet temetni, t6bbek kozott, ha ,a hulladék gytijtését a mennyiség vagy a tavolsig
nem indokolja”, és hogy ,[a] betemetésnek elég mélynek kell lennie ahhoz, hogy
husevé éllatok ne dshassak ki a tetemeket vagy hulladékokat, és a betemetést olyan
talajban kell végezni, hogy el lehessen keriilni a talajviz szennyezését és a kérnyezeti
drtalmakat. A tetemeket vagy hulladékokat betemetésitk el6tt sziikség szerint a
hatéskorrel rendelkezd hat6sag 4ltal engedélyezett megfelel fertStlenitészerrel be
kell hinteni” [nem hivatalos forditds]. Ezen irdnyelv elSirja a tagallamok 4ltal
végzendd ellendrzéseket és vizsgalatokat, 12. cikkében pedig azt, hogy a Bizottsig
allatorvos-szakért6i bizonyos esetekben a nemzeti hatésdgokkal egyiittmikodve
helyszini ellendrzést végezhetnek. A 1774/2002 rendelet az indokoldssal elltott
véleményben kit(izott hataridé lejartdt kivetSen 1épett hatdlyba, igy a jelen iigyben
nem alkalmazandé. A ,kergemarhakérnak” nevezett egészségiigyi valsagot kovetéen
elfogadott rendelet pontosabb kovetelményeket hatdroz meg az dllati hulladékok
taroldsara, kezelésére és elégetésére.

A 90/667 irdnyelv rendelkezései szabdlyozzik az dllati tetemek kezelésének
kornyezeti hatésait, és pontossagi fokuk alapjan a 75/442 irényelvvel legaldbb
egyenértékli védelmi szintet biztositanak. E rendelkezések tehét — a Bizottsig
vélaszbeadvanydban leirtakkal ellentétben — az e hulladékkategérisra vonatkozé
»mds jogszabdlynak” mindsiilnek, igy ez a kategéria a 75/442 iranyelv hatilya alél
kivettnek tekinthet6, anélkiil hogy vizsgdlni kellene, hogy a spanyol kormany éltal
hivatkozott nemzeti jogszabélyok ,més jogszabdlynak” minésiilnek-e.

A 75/442 irdnyelv tehdt nem alkalmazhaté a kérdéses allattetemekre. Mivel a
Bizottsdg csupdn ezen irdnyelv megsértését allitotta, a kifogésnak az 4llattetemekre
vonatkozo részét el kell utasitani.
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Igy tehat e kifogést teljes egészében el kell utasitani.

A 85/337 irdnyelv megsértésére alapitott kifogdsokrol

A felek érvei

A Bizottsag el6adja, hogy a Birdsdg éllandé itélkezési gyakorlata szerint a 85/337
ivdnyelv 4. cikkének (2) bekezdése eredeti sz6vegében sem jogositja fel a
tagillamokat arra, hogy az irényelv IL. mellékletében szerepl6 projektfajtak koziil
egyet vagy tobbet teljesen és véglegesen kizdrjanak az értékelési kotelezettségbdl. A
tagallamoknak a II. mellékletben irt projektek kijelolésére vonatkozé mérlegelési
jogkorét ugyanis korldtozza az a kotelezettség, hogy minden olyan projekt esetében
hatasvizsgilatot kell lefolytatniuk, amely — tobbek kozott jellege, mérete vagy
helyszine folytdn — jelentds kornyezeti hatdssal jarhat. A Birdsig mér megéllapitotta,
hogy a Spanyol Kiralysag nem teljesitette az e rendelkezéseken alapulé kételezettsé-
geit (a C-474/99. sz., Bizottsdg kontra Spanyolorszag iigyben 2002. jinius 13-dn
hozott itélet {EBHT 2002., I-5293. o.]).

A jelen iigyben, a sertéstenyésztd tizemek negativ kornyezeti hatdsaira figyelemmel,
kiiléndsen a vizszennyezésre és a kellemetlen szagokra, ezen {izemek méretére és
egyazon teriileten rendkiviil nagy szdméra, az tizemeknek a 91/676 irdnyelv alapjan a
spanyol hatésagok altal veszélyeztetettnek nyilvanitott teriileten val6 elhelyezkedé-
sére, az el6zetes hatdsvizsgdlati eljarasokat le kellett volna folytatni. Ezt a spanyol
hatésagok az indokoldssal ellitott véleményre adott valaszukhoz meliékelt 2001.
oktéber 31-i jelentésben elismerték.
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A Bizottsdg tehdt azt 4llitja, hogy a Spanyol Kirdlysig megszegte a 85/337 iranyelv
2. cikkét és 4. cikkének (2) bekezdését, az irdnyelv eredeti sz6vegét tekintve is, attél
fiiggden, hogy az érintett projektek engedélykérelmének vagy mddositédsanak
iddpontja 1999. mdrcius 14., vagyis a 97/11 iranyelvvel tortént mddositdsok
hatélybalépésének idSpontja el6tti vagy utani.

A spanyol kormény gy véli, hogy a Bizottsig nem pontositotta, a két szovegvaltozat
melyikére vonatkozik a kotelezettségszegés, igy a kifogis elfogadhatatlan.

A spanyol kormény mésodlagosan dgy véli, hogy e kifogést el kell utasitani. A Baix
Ter régié sertéstenyészté iizemeinek iizemeltet6i 2000 és 2003 kozott tizenkét
engedélykérelmet és kornyezetvédelmi engedély irdnti kérelmet nydjtottak be, e
kérelmek koziil kilenc a meglévd iizemek helyzetének rendezésére vonatkozott.
Tehat csak hirom figy vonatkozott ténylegesen (j tenyésztSkapacités létesitésére. E
kérelmek koziil négy iigyében elutasité hatirozatot hoztak.

Vilaszbeadvénydban a Bizottsdg arra hivatkozik, hogy pontosan megjelslte, hogy a
spanyol hatdésigok a 85/337 iranyelvet a tenyésztSiizemek megnyitdsénak vagy
kibdvitésének idépontjatdl fiiggben eredeti szévegében is megszegték. A kifogas
tehdt igenis elfogadhat6. Erdemben pedig a spanyol kormény nem vitatja az e kifogés
alapjéul szolgal6 érvelést.

Viszonvélaszéban a spanyol kormény fenntartja, hogy a Bizottsag allitasai az érintett
lizemek szdmét tekintve — 1989-ben 387 iizem - pontatlanok, ezért a kifogds
elfogadhatatlan.
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A Birésag allaspontja

Emlékeztetni kell arra, hogy a Bizottsdg az EK 226. cikk alapjan benyujtott
valamennyi keresetlevélben koteles kozolni a Birésag altal elbirdlandé pontos
kifogésait, valamint — legaldbbis &sszefoglald jelleggel — a kifogésokat megalapozé
ténybeli vagy jogi adatokat (lisd kiilonésen a C-375/95. sz., Bizottsiag kontra
Gorogorszag tigyben 1997. oktéber 23-4n hozott itéletének [EBHT 1997., I-5981. o.]
35. pontjit és a C-202/99. sz., Bizottsdg kontra Olaszorszag iigyben 2001. november
29-én hozott itéletének [EBHT 2001., I-9319. o.] 20. pontjat).

A jelen tigyben is ez a helyzet.

A Bizottsag ugyanis azt éllitja, hogy kifogasai a Baix Ter régidbeli sertéstenyészté
tizemek kornyezeti hatdsai el6zetes vizsgélatdnak elmaradésédra vonatkoznak, és tobb
izemet pontosan megjelol példaként, amelyeket ilyen vizsgalatnak kellett volna
aldvetni, és kozli, hogy az allitélagosan megsértett irdnyelv a 85/337 irdnyelv-e, vagy
annak eredeti szévege, attdl fiiggéen, hogy az érintett projektek engedélykérelmének
vagy médositasanak idépontja 1999. marcius 14., vagyis a 97/11 irdnyelvvel tortént
mdédositisok hatédlybalépésének idépontja elStti vagy utdni.

Igy e kifogasokat kell§ pontossiggal terjesztették el§ ahhoz, hogy a Spanyol Kiralysig
el6adhassa védekezését, kovetkezésképpen e kifogdsok elfogadhatdk.

Az 1999. mércius 14. elbtt 1étesitett vagy mddositott iizemekrél szélva a Bizottsig
helytélléan adja el6, hogy a kivitelezési vagy étalakitasi projekteket, noha a 85/337
iranyelv eredeti szovegének II. mellékletében szerepelnek, ugyanezen irdnyelv
2. ciklkének (1) bekezdése alapjin, jellemzsikre tekintettel elézetes kornyezeti
hatasvizsgalatnak kellett volna aldvetni.
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Ugyanis bar a 85/337 irényelv eredeti szévege 4. ciklkének (2) bekezdése széles
mérlegelési jogkort juttat a tagéllamoknak annak meghatérozdsiban, hogy az ezen
irdnyelv IL. mellékletében felsorolt projektfajtakat vizsgalatnak kell-e alavetni, illetve
az érvényesitendd szempontok és/vagy hatarértékek meghatdrozasdban, e mérlege-
lési jogkort azonban ugyanezen irdnyelv 2. cikkének (1) bekezdésében irt azon
kotelezettség korlatozza, miszerint a jellegiiknél, méretitknél vagy elhelyezkedésiik-
nél fogva a kornyezetre vérhatéan jelent8s hatdst gyakorlé projektek esetében
hatdsvizsgélatot kell végezni (ebben az értelemben lasd a C-72/95. sz., Kraaijeveld és
térsai tigyben 1996. okt6ber 24-én hozott itélet [EBHT 1996., I-5403. 0.] 50. pontjat,
a C-392/96. sz, Bizottsdg kontra [rorszdg tigyben 1999. szeptember 21-én hozott
itélet [EBHT 1999., I-5901. 0.] 64. pontjit és a Bizottsag kontra Spanyolorszig
tigyben hozott, fent hivatkozott itélet 30. és 31. pontjat). Mint azt a Birésig
kimondta, a tagéllamok a II. mellékletben szerepl§ projektfajtak kozill egyet vagy
tobbet nem zdrhatnak ki teljesen és véglegesen az értékelési kotelezettséghél (ebben
az értelemben ldsd a C-133/94. sz., Bizottsdg kontra Belgium tigyben 1996. majus 2-
dn hozott itélet [EBHT 1996., -2323. 0.] 41-43. pontjat).

A jelen tigyben az érintett iizemeket jellegiik miatt hatdsvizsgdlatnak kellett volna
aldvetni. Ezen tizemek szdmbeli nagysagrendje, a spanyol hatésagok altal a 91/676
irdnyelv alapjin 1998-ban veszélyeztetetté nyilvanitott teriileten valé elhelyezkedé-
sik, az adott teriileten valé viszonylag nagy szdmuk és az ilyen tipusd
tenyésztéiizemekhez fliz6d6 kilonleges hdtrdnyok sziikségessé tették volna e
vizsgalat elvégzését.

Marpedig a spanyol kormdny semmiféle, a kérdéses sertéstenyészt iizemekben
1999. mércius 14. el6tt lefolytatott elézetes vizsgdlati eljarasrél nem adott szamot. A
pert megel8z6 eljdrasban eléadta, hogy az akkor hatdlyos nemzeti szabalyozas nem
irta el, hogy a kérdéses tevékenységeket kérnyezeti hatdsvizsgalatnak kell aldvetni.
A Birosag elétt kifejtett érvei csak az 1999. mércius 14. utdn hatélyba Iépett nemzeti
rendelkezések Baix Ter régidbeli végrehajtdsira vonatkoznak.
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Igy tehdt a 85/337 irdnyelv eredeti szovegének megsértésére alapitott kifogdsoknak
helyt kell adni.

Mésfell az 1999, marcius 14, vagyis a 97/11 irdnyelvvel tortént médositasok
hatalybalépése utén létesitett vagy étalakitott tenyésztGiizemeket illetéen meg kell
allapitani, hogy a 85/337 irényelv 4. cikke (2) belkezdésének rendelkezései eldirjak,
hogy a tagillamok hatdrozzak meg, esetenkénti vizsgdlattal vagy az dltaluk
megallapitott hatérértékek vagy szempontrendszer alapjin, hogy az ezen irdnyelv
II. mellékletében emlitett projekteket, amelyek Lkozétt az ugyanezen irdnyelv
1. mellékletében irtakon kiviili intenziv tenyésztSiizemek is szerepelnek, ald kell-e

vetni hatédsvizsgélatnak.

E rendelkezések hatilya lényegében megegyezik a 85/337 irdnyelv 4. cikke
(2) bekezdése eredeti szvegének hatdlydval. Nem médositjak az ugyanezen irdnyelv
2. cikkének (1) bekezdésében kimondott 4ltaldnos szabdlyt, miszerint a jellegiiknél,
méretitknél vagy elhelyezkedésiiknél fogva a kornyezetre virhatdéan jelentOs hatést
gyakorlé projektek esetében hatésvizsgalatot kell végezni. Kévetkezésképpen a 97/11
iranyelvvel tortént médositdsok hatdlybalépése nem érintette a spanyol hatésagok-
nak az érintett tenyésztSiizemekben elvégzendd ilyen vizsgalatok biztositdsdra
vonatkozé kotelezettségét.

Azonban a spanyol kormany el6adja, hogy a 3/1998. sz. térvénynek és végrehajtdsi
rendeletének megfeleléen a tébb mint 2000 hizésertést vagy 750 kocat szdmldlé
sertéstelepek esetén elézetes kdrnyezetvédelmi engedély szitkséges, amelyhez pontos
szervestragya-kezelési és allatitetem-kezelési kotelezettségelet kell teljesiteni. A
200-2000 sertést szamldld tenyésztSiizemeknek létesitésiik eltt kornyezetvédelmi
engedéllyel kell rendelkezniitk. Ugyanez a torvény el6irja, hogy a mar létezd
sertéstenyésztd tizemeknek helyzetiik rendezéséhez engedélykérelmet kell benydjta-
niuk.
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A spanyol kormdny éllaspontja szerint csupin hdrom, e térvény alapjin
el6terjesztett kérelem vonatkozik vj tenyésztSkapacitis létesitésére, Tehat minden
Uj létesitményre nydjtottak be engedélyezés vagy kérnyezetvédelmi engedély iranti
kérelmet, és ezek kozill a legjelentSsebb létesitményeket a jelen itélet 93. pontjiban
kifejtett szempontok szerint hatdsvizsgalatnak vetették ala.

A spanyol kormany eladja azt is, hogy a Baix Ter régi6 jelen keresettel érintett
kozségeiben a sertéstenyésztd lizemek szdma az 1989-es 387-r8l 1999-ben 197-re
csbkkent. E szdm ez utébbi év 6ta enyhén emelkedett, 4m az éllatok szdma
hatdrozottan csokkent, mégpedig 12017-re. A spanyol hatésigok tevékenysége
tébbek kézott 63, pénzbirsdg alkalmazésaval befejezett szankci6 kiszabéséra iranyuld
eljdrds inditisdban nyilvdnult meg.

Miérpedig a Bizottsig nem vitatja a Kataldn Autoném Kozosség altal alkotott
szabalyozdssal megallapftott hatdrértékek megalapozottsigat. Es bar vitatja a
3/1998. sz. torvény alapjan tett intézkedések hatdsossagat, nem bizonyitja, hogy
egyes tizemeket 1999. mércius 14. utén hatdsvizsgalat elvégzése nélkiil létesitettek
vagy alakitottak at. A Bizottsdg 4llitdsdval ellentétben a spanyol hatésagok nem
ismerték el, hogy tizemek ilyen helyzetben lettek volna, E hatésagok csak azt
ismerték el, hogy a 3/1998. sz. torvénynek és végrehajtési rendeletének a
hatdlybalépése el6tt létesitett {izemeket nem vetették ald hatasvizsgalatnak, és hogy
azok koziil egyesek tekintetében engedélyezési eljérds folyik, amely adott esetben
helyzetiik rendezéséhez vezethet.

E helyzetben nem éllapithaté meg, hogy a Spanyol Kirdlysig nem teljesitette a
85/337 irényelv 2. cikke és 4. cikkének (2) bekezdése alapjén fennéllé kotelezettsé-
geit. Az e rendelkezések megsértésére alapitott kifogasokat tehét el kell utasitani.
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Az eddigiekbdl az kovetkezik, hogy a Bizottsignak a Baix Ter régidbeli
sertéstenyésztd telepek kornyezeti hatdsvizsgélatdra vonatkozé kotelezettség meg-
szegésére alapitott kifogdsai csupdn a 85/337 irdnyelv 2. cikke és 4. cikke
(2) bekezdése eredeti szGvegének megsértése tekintetében megalapozottak.

A 80/68 irdnyelv megsértésére alapitott kifogdsokrdl

A Bizottsag eléadja, hogy a higtragya a felszin alatti vizek {zére és/vagy szagara
hatassal 1évé anyag, igy a 80/68 iranyelv II. listijanak hatdlya ald tartozik.
Kovetkezésképpen a szennyezéssel érintett teriileteken, ahol a sertéstenyészt
tizemek létesiiltek, a 80/68 iranyelv 3. cikkének b) pontja, 5. cikkének (1) bekezdése
és 7. cikke alapjan el6zetes vizsgalatokbdl és hidrogeoldgiai tanulmanyok
készitésébdl 4llé6 engedélyezési eljardst kellett volna lefolytatni, ez azonban nem
tortént meg. A higtragya ellendrizetlen bevezetését és beszivargdsit a spanyol
hatdsagok daltal a kérdéses ilizemek vezet6i ellen inditott szankcié kiszabédsara
irdnyuld eljrdsokban kimutattak.

2.

Meg kell azonban éllapitani egyrészt, hogy a higtragyaval torténé tragyazas édltaldban
helyes mez6gazdasdgi gyakorlat, nem pedig ,ezeknek az anyagoknak” ezen irdnyelv
5. cikke értelmében vett ,drtalmatlanitas(a] [...] vagy drtalmatlanitasi [...] célu tarolds

[a]”.

Misrészt, még ha elfogadjuk is, hogy a higtrigya szétszoérdsa hatédssal van a felszin
alatti vizek izére és/vagy szagdra, és a viz szennyezését eredményezheti, a vizek
tenyészt6lizemi szennyviz okozta szennyezés elleni védelmének rendszere koz9sségi
szinten nem a 80/68, hanem a 91/676 irdnyelven alapul. Ez utébbi irdnyelv kiilonds
célja ugyanis az allattartd telepek szennyvizeinek termé6foldon torténd elhelyezésébél
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vagy kibocsdtdsdbdl és a miitragya tilzott hasznalatibdl ered§ vizszennyezés elleni
kiizdelem. Az irdnyelvben eldirt védelmi rendszert a tagallamoknak alkalmazniuk
kell a mezégazdasdgi termeldkkel szemben, és e rendszer tartalmazza a
szennyvizbefogadd kornyezet tobbé-kevésbé veszélyeztetett voltat figyelembe vevs
intézkedéseket.

Mérpedig ha a 80/68 irdnyelv 5. cikkét akként értelmeznénk, hogy a tagallamoknak
hidrogeolégiai tanulmany készitését tartalmazé el6zetes vizsgalatnak kell aldvetniitk
minden higtrdgya-hasznélatot, vagy ennél altalinosabban, a tenyésztdiizemi
szennyviz minden mezGgazdaségi haszndlatat, ebbdl, az érintett teriilettdl fiiggetle-
niil, kiterjedt vizsgdlati kotelezettségek kovetkeznének. E kotelezettségek egyér-
telmtien szigoribbak lennének, mint amelyeket a kozosségi jogalkoté a
mezdgazdasag teriiletén a 91/676 iranyelvvel a tagillamok szdmdra el8 kivant {rni.
A 80/68 irdnyelv védelmi rendszere részben felvaltand a 91/676 iranyelvvel létesitett
kiilonos védelmi rendszert.

A 80/68 irdnyelv ilyen értelmezése tehdt nem fogadhat6 el.

Kovetkezésképpen a spanyol hatéségok ezen irdnyelv alapjén nem voltak kételesek
sem a kérdéses tenyésztiizemek higtrégydja tekintetében az ezen irdnyelvben el6irt
engedélyezési eljaras lefolytatésara, sem az érintett teriiletet érint6 hidrogeoldgiai

tanulmany készitésére.

Igy tehét a 80/68 irdnyelv megszegésére alapitott kifogést el kell utasitani.
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A 80/778 irdnyelv megsériésére alapitott kifogdsokrdl

A felek érvei

A Bizottség el6adja, hogy a Baix Ter régié tSbb koézségében a legnagyobb
nitratkoncentrécié tobb izben meghaladta a 80/778 irdnyelv 1. melléklete
C. részének 20. pontjaban frt 50 mg/l-t, és ezt a spanyol hatésagok a 2000. julius
13-, a 2001. februar 1-jei és 15-i, a 2001. mércius 15-i, a 2001. december 3-i és a
2002. janudr 29-i leveliikben el is ismerték.

A spanyol kormdny el8adja, hogy a Katal6niai Autoném Kozosség tervet fogadott el
a vizek nitritszennyezésének megsziintetésére; ez tanulmdnyokban, szémos elem-
zésben és a katalan viziigyi ligynokség oltalma alatt hozott, a vizkivételi helyek
védelmére irdnyulé intézkedésekben nyilvinul meg. A Baix Ter régiéban
megfigyelési halézatot létesitettek 28 hdromhavonkénti elemzési ponttal. 2003-ban
ezen elemzések 73%-a 50 mg/l-nél alacsonyabb nitratkoncentraciét mutatott ki.
Ehhez hasonld erdfeszitéseket tettek a Gerona korzet felszin alatti vizei nitrogéndsz-
szetevbinek elemzése tekintetében is. E tevékenységek most még elégtelen
eredményét részben az elmult években Katalénidban jelentkezett komoly szdrazség
magyarézza. Tovabbé a tenyésztSiizemeket szigordbban ellendrzik, T6bb kézségben
2002-ben munkalatok folytak az ivévizellatés gondjainak enyhitésére. Hamarosan a
tobbi halézatban észlelt problémak is megoldédnak.

A Bir6sag allaspontja

Mint azt a Biréség kimondta: a 80/778 iranyelv 7. cikkének (6) bekezdése nem
csupan gondosséagi, hanem eredménykotelmet tartalmaz (a C-316/00. sz., Bizottsig
kontra Irorszdg iigyben 2002. november 14-én hozott itélet [EBHT 2002.,
[-10527. 0.] 37. pontja).
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Marpedig a spanyol kormany nem vitatja, hogy a jelen keresettel érintett teriileten az
elemzett vizmintdk 30-40%-a a 80/778 iranyelv I. melléklete C. részének

- 20. pontjidban meghatarozott 50 mg/l felsé hatdrértéknek meg nem felel§

nitrdtkoncentréciét tartalmaz. A spanyol kormdny elismeri, hogy egyes — fgy
kiilondsen az Albons, Parlava, Rupia és Foixa — kozségekben a nitratok tekintetében
nem tartjik be az ezen irdnyelven alapulé kételezettségeket.

Ugy tiinik, a spanyol hatésdgok altal tett intézkedések 4ltaldban javitottak a Baix Ter
régiéban az emberi fogyasztdsra szdnt viz mindségét, azonban nem bizonyitjik a
80/778 irdnyelv 7. cikkének (6) bekezdésén alapulé kotelezettségek betartdsat.

A spanyol kormény éltal el6adott azon kériilmény, hogy az érintett lakossig
egészségi kockazata a tdjékoztatdsi kampanyoknak készonhet6en csokkent, semmi-
képpen nem menti fel a spanyol hatésagokat a 80/778 iranyelv alapjan ket terhels
eredménykételem aldl.

Igy tehdt a 80/778 iranyelv megsértésére alapitott kifogdsok megalapozottak.

Az eddigiekbdl az kovetkezik, hogy a Spanyol Kiralysag:

2.1 . .

— mivel a Baix Ter régidban 1év6 sertéstenyésztd {izemek épitését megel6zéen
vagy azok atalakitdsakor a 85/337 irdnyelv eredeti szévegének 2. cikkét és
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4. cikkének (2) bekezdését megsérive nem végzett kornyezeti hatdsvizsga-
latot,

— mivel a 80/778 irdnyelv 7. cikke (6) bekezdésének megsértésével a Baix Ter régio
tobb vizkézmii-hélézatdban meghaladta ezen irdnyelv I. melléklete C. részének
20. pontjaban a ,nitrdtok” paraméterre elSirt legnagyobb megengedett
koncentracidt,

nem teljesitette az emlitett irdnyelvekbdl eredd kotelezettségeit.

A keresetet ezt meghaladéan el kell utasitani.

A koltségekrol

Az eljarasi szabélyzat 69. cikkének 2. §-a alapjén a Birdsag a pervesztes felet kotelezi
a koltségek viselésére, ha a pernyertes fél ezt kérte. Ugyanezen eljdrédsi szabdlyzat
69. cikkének 3. §-a alapjan részleges pernyertesség, illetve kivételes koriilmények
fenndlldsa esetén a Birdsag elrendelheti a koltségeknek a felek kozotti megosztasat,
vagy hatdrozhat gy, hogy mindegyik fél maga viselje sajat koltségeit.

A jelen eljarasban figyelembe kell venni, hogy a Birdsig a keresetnek nem a Bizottsdg
altal allitott kotelezettségszegés egészét illetden adott helyt.
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17 Ezért a Spanyol Kirdlysagot az Osszes koltség kétharmadédnak viselésére kell
kotelezni. A Bizottsdgot a maradék egyharmad viselésére kell kételezni.

A fenti indokok alapjan a Birdsdg (harmadik tandcs) a kévetkezdképpen hatarozott:

1)

2)

3)

A Spanyol Kirilysig, mivel a Baix Ter régiéban 1évé sertéstenyésztd
tizemek épitését megel6zden vagy azok atalakitidsakor az egyes koz- és
maganprojektek kornyezetre gyakorolt hatdsainak vizsgalatardl szoélo,
1985, junius 27-i 85/337/EGK tandcsi irdnyelv 2. cikkét és 4. cikkének
(2) bekezdését megsértve nem végzett kornyezeti hatasvizsgalatot, és mivel
az emberi fogyasztisra szant viz minGségérél szélé, 1980. jhlius 15-i
80/778/EGK tandcsi irdnyelv 7. cikke (6) bekezdésének megsértésével a
Baix Ter régié tobb vizkézmii-halézatiban meghaladta a széban forgé
irdnyelv I. melléklete C. részének 20. pontjdban a ,nitratok” paraméterre
el6irt legnagyobb megengedett koncentraciét, nem teljesitette az emlitett

irdnyelvekbol eredé kotelezettségeit.

A Birdsag a keresetet ezt meghaladé részében elutasitja,

A Birésag a Spanyol Kirdlysdgot kotelezi az 6sszes koltség kétharmadanak
viselésére. A Birésag a Bizottsagot kotelezi a koltségek maradék egyhar-
madanak viselésére,

Alairdsok
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