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[omissis]
[omissis] 19. SEPTEMBER 2023
[omissis]

[omissis]

ROZSUDOK COUR DE CASSATION, CHAMBRE CRIMINELLE(KASACNY
SUD, TRESTNY SENAT, FRANCUZSKO)

Z19. SEPTEMBRA 2023

AK podala kasaény opravny prostriedok proti rozsudku chambre de l'ipstruction
de la Cour dappel de Paris (vySetrovaci sepat ‘@dvolaciehe, sudur Pariz,
Francuzsko) [omissis] z 20. aprila 2022, ktory v kenani“e wkene“europskeho
vySetrovacieho prikazu vydaného $panielskymi organmi,rozhodol o’jej navrhu na
vyhlésenie neplatnosti procesnych dokumentayv.

[omissis]

chambre criminelle de la“Cour de, cassation (trestny senat Kasaéného sudu),
[omissis] vyhlasil tento rozsudok.

Skutkovy stav a konanie
Z napadnutého rezsudku awz precesnych dokumentov vyplyvaju tieto skutoénosti.

Dna 1. marcar2021 Spaniclskeyjusticné organy vydali europsky vysetrovaci prikaz
ur¢eny franclzskym, organom, v ktorom poziadali, aby bolo AK, zadrziavanej vo
Francuzsku wramci wykonu trestu, doruené uznesenie o vzneseni obvinenia
vydané 30. septembra 2009 Ustrednym vySetrovacim sudom v Madride, aby sa za
pritomnostitsvojho advokata mohla ,,vyjadrit’ z pravneho hladiska k dotknutym
skutkom.

Dnaf19. jala 2021 vySetrujuci sudca prostrednictvom zépisnice doru¢il uvedené
uznesenie 0 vzneseni obvinenia dotknutej osobe za pritomnosti jej advokéta,
odovzdal jej aj jej advokatovi kopiu tohto rozhodnutia v $panielskom jazyku
a ziskal ich vyjadrenia.

Dna 20. jula toho istého roku AK podala na vySetrovaci senét zalobu 0 neplatnost’
tohto vysluchu.



DELDA

Preskimanie kasaéného dévodu

O prvej casti kasaéného dovodu

Znenie kasa¢ného dévodu

Kasa¢nym dévodom sa kritizuje napadnuty rozsudok v rozsahu, v akom v fiom
bolo rozhodnuté, Ze nie je opodstatnené vyhlasit' zapisnicu o vysluchu, ktory
vykonal justiény organ v rdmci vykonu ziadosti 0 medzinarodnd vzajomnu pomoc
v trestnych veciach z 19. jala 2021, za neplatna, hoci:

,1. 0 doruéenie uznesenia o0 vzneseni obvinenia, ktorym sa nacriaduje vzatie do
vazby a zlozenie z&bezpeky do dvadsiatich Styroch hodin® od “dorucenia tohto
uznesenia pod hrozbou zaistenia majetku obvinenej osoby do vysky tejto, sumy,
v rozsahu, v akom nepredstavuje vykonanie vySetrovania S 'eiclom ziskat' dokazy
tykajuce sa trestneho ¢inu, nemozno ziadat' v rdmcl europskeho“wysetrovacieho
prikazu; uvedené nie je mozné ani Vv pripade, zesorgany wydavajlceho Statu
zaroven pozaduju, aby sa dana osoba mohla wyjadrit ku skutkom uvedenym
v takto dorucenom uzneseni; vysetrovaci Senat tym, zewrozhodol inak, porusil
&lanok 1 smernice 2014/41/EU a ¢lanoks694-16,code de,procédure pénale (trestny
poriadok).*

Odpoved’ sudu

V napadnutom rozsudku sa“nayucely “zamigetnutia dévodu neplatnosti, podl'a
ktorého ziadost S$panielskych “Qrganov “nepatri do posobnosti eurdpskych
vySetrovacich prikazov “, definovanej Vv ¢lanku 694-16 trestného poriadku,
predovsetkym uvadza, “ze \Spanielske® organy poziadali nielen o0 dorucenie
uznesenia o obvineni AK,\ale“aj 0to, aby sa AK mohla ,,vyjadrit’ z pravneho
hl'adiska k dotknutym skutkom.

Sudcovia dodali jednak, Ze v oddiele ,,Dovody vydania EVP“ sa uvédza, Ze
pozadované Ukony patrid ,,do rdmca overenia spachania skutkov na zéklade
vietkyich okolnostiy ktoré moézu mat’ vplyv na ich kvalifikaciu a vinu pachatel'ov®,
ajednaky zewhocingpanielske organy v prislusnom formulari nezaskrtli polozku
,,vysluch pedozrive] alebo obvinenej osoby“, jasne poziadali, aby francuzsky
vysetrujuei sudea ziskal prostrednictvom zépisnice vyjadrenia AK ku skutkom, zo
spachania kterych je podozriva.

Z toho vyvodili zaver, Ze $panielske organy tym, ze poziadali, aby dotknuta osoba
za pritomnosti svojho pravneho zastupcu av sulade spravom na obhajobu
spresnila svoje stanovisko ku skutkom, poziadali 0 vykonanie vySetrovania
s cielom ziskat’ dokazy tykajlce sa trestného ¢inu.

Podla ¢lanku 1 smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2014/41/EU z 3. aprila
2014 o eurdpskom vysetrovacom prikaze v trestnych veciach takyto akt je justi¢né
rozhodnutie, ktoré vydal alebo overil justi¢ny organ ¢lenského $tatu (d’alej len
,vydavajuci $tat“) na ucely vykonania jedného alebo viacerych konkrétnych
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vySetrovacich opatreni v inom ¢lenskom $tate (d’alej len ,,vykonavajici Stat®)
s ciel'om ziskat’ d6kazy v sulade s touto smernicou.

V ¢lanku 3 uvedenej smernice sa uvadza, ze eurdpsky vySetrovaci prikaz sa
vztahuje na vSetky vySetrovacie opatrenia svynimkou zriadenia spolo¢ného
vysetrovacieho timu a zabezpe¢ovania dokazov v ramci takéhoto timu.

Uvedena smernica bola prebratd prostrednictvom ¢lanku 694-15 a nasl. trestného
poriadku, pri¢om ¢lanok 694-16 trestného poriadku definuje europsky vysetrovaci
prikaz ako justi¢né rozhodnutie vydané ¢lenskym Statom, nazyvanym vydavajuci
Stat, ktorym prostrednictvom formulérov spolo¢nych pre vsetkysStatyaziada iny
¢lensky $tat, nazyvany vykonavajuci stat, aby v urcitej lehote wykonal nassvojom
Uzemi vySetrovanie S cielom ziskat' dokazy tykajuce sarestngého €inu alebo
poskytnut’ dokazy, ktoré sa uz nachadzaju v jeho v drzbe,

Navrhovatel’ka v konani o kasaénom opravnom prostriedkinuvédza, ze podla
sporného eurdpskeho vysetrovacieho prikazu Spanielskesorgany peziadali, aby
bolo AK doruc¢ené uznesenie o vzneseni obvinenia, ktorym,sawmariad’uje vzatie do
vézby a zlozenie zdbezpeky vo vyske 30 000,eur dotknutou 0sobou do dvadsiatich
Styroch hodin od dorucenia tohto uznesgnia poed hrozbeu zaistenia jej majetku do
vysky tejto sumy, pricom uvedené organy doplnilijaze postomto doruceni sa AK
moze za pritomnosti svojho pravneheszastupcu wyjadrith z pravneho hladiska ku
skutkom uvedenym v uzneseni 0 vzneseniobyinenia“.

Tvrdi, Zze predmetom vydania europskeho vysetrovacieho prikazu neméze byt
,0znamenie obvineni aoznamenie, o podani’ havrhu na sad“, kedze na takéto
oznamenie sa vzt'ahujt, ing€nastroje spoluprace, osobitne ¢lanok 696-44 trestného
poriadku.

Naproti tomu generalny“advokatyna Cour de cassation (Kasa¢ny sud) zastava
nazor, ze 'europsky vySetrovaci prikaz, ktory v prejedndvanej veci obsahuje
vysetroyaciciopatrenia neoddelitelne suvisiace s doru¢enim uznesenia o vzneseni
obvineniavAK%a so ziskanim jej vyjadreni sudcom za pritomnosti advokata na
uéelyndodrzania prava ha obhajobu, predstavuje vykonanie vySetrovania s ciel'om
ziskat’ dkazytykajuce sa trestneho ¢inu.

Sadny dver Eurépskej unie doposial’ este nikdy nerozhodoval o vecnej pdsobnosti
eurépskehovysetrovaciecho prikazu a konkrétne o otazke, ¢i zahfia alebo
nezahrfia dorucenie aktu 0 vzneseni obvinenia, ktorého ucast'ou je prikaz na vzatie
do vézby a prikaz na zloZenie zabezpeky.

Zrejme nemozno konstatovat, ze spravne uplatnenie prava Unie je také jasné, ze
neponechéva priestor na nijaké dévodné pochybnosti. Je preto potrebné predlozit’
tato prejudicialnu otazku.

Z TYCHTO DOVODOV Cour de cassation (Kasa¢ny sud):

PREDKLADA Sudnemu dvoru Eurdpskej tnie tato prejudicialnu otazku:
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Maju sa ¢lanky 1 a3 smernice 2014/41 vykladat vtom zmysle, ze umoziuja
Clenskému Statu vydat' alebo potvrdit’ eurdpsky vysetrovaci prikaz, ktorého
ucelom je jednak dorucit’ obvinenej osobe uznesenie 0 vzneseni obvinenia, ktoré
navySe zahfna prikaz na vzatie do vazby ana zlozenie zdbezpeky, a jednak
vykonat’ vysluch tejto osoby, aby za pritomnosti svojho advokata mohla vyjadrit
vsetky uzitoéné pripomienky ku skutkom uvedenym v spomenutom uzneseni?

[omissis]
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