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Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:

21. kvétna 2021
Piedkladajici soud:

Administrativa apgabaltiesa (Krajsky spravnigoud, Lotyssko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:

11. kvétna 2021
Zalobkyné:

SIA STOCKHOLM SCHOOL,OF ECON@MICS IN RIGA
Zalovana:

Latvijas Zinatnes,padome (Veédeckdrada LotySska)

Pifedmét pivodnihowizeni

Odvolani pedané spolecnesti SIA STOCKHOLM SCHOOL OF ECONOMICS
IN RIGA proti rozsudku Administrativa rajona tiesa (okresni spravni soud) ze dne
8. Cervna ‘2020, kterym byla zamitnuta zaloba této spoleCnosti na urceni
pfotipravnosti tezhednuti Latvijas Zinatnes padome (Védecka rada LotysSska) ze
dne 19. z4i1°2019%a na pfiznani naroku na ndhradu majetkové Gjmy ve vysi
300000 eur:

Piedmét a pravni zaklad Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce

V souladu s ¢lankem 267 SFEU z4da ptredkladajici soud v ramci pisemné Casti
fizeni v projednavané véci o vyklad ¢l.2 bodu 83 nafizeni Komise (EU)
€. 651/2014 ze dne 17. Cervna 2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108
Smlouvy prohlasuji urcité kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem, za
ucelem uréeni, zda subjekt, mezi jehoz cile patii provadét nezavisle zakladni
vyzkum, primyslovy vyzkum nebo experimentalni vyvoj nebo vetejné Sifit
vysledky téchto ¢innosti formou vyuky, publikaci nebo transferu znalosti, ktery je
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vSak financovéan pfevdzné z piijml z hospodafskych ¢innosti, 1ze povazovat za
organizaci pro vyzkum a Sifeni znalosti. Pfedkladajici soud se rovnéz taze, zda je
pro ucely této kvalifikace divodné uplatnit podminku tykajici se podilu
hospodatskych a nehospodaiskych ¢innosti na financovani (pfijmech a vydajich),
a pokud ano, jaky musi byt pro tyto ucely procentni podil hospodaiskych a
nehospodaiskych ¢innosti na financovani.

Piedbézné otazky

1)  Musi byt ¢l. 2 bod 83 natizeni Komise (ES) ¢. 651/2014 ze dnenl7. ¢ervna
2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité kategorie
podpory za slucitelné s vnitinim trhem, vykladan v tom smyslu, Zze,subjekt (napf.
univerzita nebo vyzkumny Ustav, agentura pro_“transfer, “technologii,
zprosttedkovatel v oblasti inovaci, fyzicky nebo virtudlniyspolupracujici subjekt
zaméfeny na vyzkum), mezi jehoz cile patii provadétnezavisle zékladnfwyzkum,
priamyslovy vyzkum nebo experimentéalni vyvoj neébo verejnc$ifit vysledky téchto
¢innosti formou vyuky, publikaci nebo transfertiznalosti, ktery je vak financovan
prevazné z piijmu z hospodaiskych ¢inngstiy 1ze, povazovat za organizaci pro
vyzkum a Sifeni znalosti?

2)  Je odivodnéné pouzit pro urceni, zda subjektisplituje pozadavek stanoveny v
¢l. 2 bodé¢ 83 natizeni Komise (ES) €. 651/2014 ze dne, 17. Cervna 2014, kterym se
v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smleuvy ‘prohlasuji urcité kategorie podpory za
slu¢itelné s vnitinim trhem, “podle néhozymust byt hlavnim cilem subjektu
provadét nezavisle zékladni vyzkum, pramyslovy vyzkum nebo experimentalni
vyvoj nebo vetejné Siftt, vysledky, téehto cinnosti formou vyuky, publikaci nebo
transferu znalosti, pezadavek tykajici sewpodilu hospodatskych a nehospodaiskych
¢innosti na finaneovani (piijmech,a nakladech)?

3) V pripadé kladné edpoveédi na druhou piedbéznou otazku, jaky musi byt
podil hespodaiskychya nehospodaiskych ¢innosti na financovani k urceni, zda
hlavnim*cilemysubjektusje provadét nezavisle zakladni vyzkum, pramyslovy
vyzkum nebo“experimentalni vyvoj nebo verejné Sifit vysledky téchto Cinnosti
formou wyuky; publikaci nebo transferu znalosti?

A), T Mayt pravidlo obsazené v ¢l. 2 bod¢ 83 natizeni Komise (ES) ¢. 651/2014
ze dne 17.%¢ervna 2014, kterym se v souladu s clanky 107 a 108 Smlouvy
prohlaSyji urcité kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem, podle kterého
podniky, jez mohou uplatiiovat rozhodujici vliv na subjekt, ktery predklada
projekt, naptiklad jako podilnici nebo ¢lenové, nesméji mit prednostni pristup k
vysledktim, jichz tento subjekt dosahl, vykladano v tom smyslu, ze ¢leny nebo
podilniky uvedeného subjektu mohou byt bud fyzické ¢i pravnické osoby
jednajici za ucelem dosaZeni zisku (véetné poskytovani vzdélavacich sluzeb za
uplatu) nebo osoby ziizené k neziskovym ucelim (naptiklad spolky ¢i nadace)?
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Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava

Clanek 107 odst. 1 a odst. 3 pism. ¢) a ¢l. 179 odst. 1 a 2 Smlouvy o fungovani
Evropské unie.

Bod 49 odiivodnéni a ¢l. 2 bod 83 natizeni Komise (EU) ¢. 651/2014 ze dne 17.
cervna 2014, kterym se v souladu s ¢lanky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji urcité
kategorie podpory za slucitelné s vnitinim trhem.

Bod 2.1 sdéleni Evropské komise ze dne 27. ¢ervna 2014, nazvaného4,Ramec pro
statni podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci® (2014/C 198/01).

Uplatiiovana ustanoveni vnitrostatniho prava

Clanek 2 bod 2 a ¢lanek 7 Biedribu un nodibinajumu liknms'(zakon'e spolcich
a nadacich).

Clanek 2 bod 2: Nadace [...] je soubory majetkiy, utéenyhk ‘dosazeni cile
stanoveného zakladatelem, jehoz Gcel nesmi byt vydélecny.

-----

hospodaiskou ¢innost souvisejicigse, spravou nebe, uzivanim sveho majetku a
vykonavat jinou hospodaiskou ¢innost zayiéelem dosazeni cilti nadace.

Clanek 7 bod 2: Piijmy [.. J\nadace 1zéypouZit pouze k dosazeni cile stanoveného
ve stanovach. Zisky z fespodarské cinnesti vykondvané nadaci nemohou byt
vyplaceny jejim zakladateltm:

Clanky 1, 2, 4,7 a8 hikums JPar Rigas Ekonomikas augstskolu® (zakon o
vysoké Skole,ekonomieke v Rize), podle nichZ je Zalobkyné vysokoSkolskym
vzdélavacim zafizenim, které mabizi akademické vzd€lani, vykonava c¢innost v
ekonomické ve€de a slouzi zajmim lotySského lidu, jehoz cile zahrnuji rozvoj védy
a jednim'z jehokoll je provadet zakladni a aplikovany vyzkum v ekonomickych
védach,

Body 2.7,°2.9"a 12.5 Ministru kabineta 2017. gada 12. decembra noteikumi
Nr. /725 ¢Fundamentalo un lietiSko pétijjumu projektu izvértéSanas un
finanséjuma administréSanas kartiba* (vyhlaska Rady ministra ¢. 725 ze dne
12. prosince 2017 o postupech hodnoceni projekti zédkladniho a aplikovaného
vyzkumu a o sprave jejich financovani).

Bod 2.7: Subjekt ptedkladajici projekt: védecka instituce zapsana Vv rejstiiku
védeckych instituci, kterd bez ohledu na Své pravni postaveni (podle vetejného
nebo soukromého prava) nebo zplisob financovani v souladu s normativnimi
ustanovenimi, jez upravuji jeji ¢innosti (stanovy, vnitini ¥ad nebo zakladajici akt),
vykonava hlavni ¢innosti, které nemaji hospodarskou povahu, a odpovida definici
organizace pro vyzkum ve smyslu ¢l. 2 bodu 83 nafizeni (EU) ¢. 651/2014.
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Bod 2.9: Hlavni ¢innost nehospodaiské povahy: ¢innost organizace pro vyzkum,
ktera nespada pod ¢innosti uvedené v ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani
Evropské unie, véetné:

2.9.1. vzdélavaci cCinnosti za ucelem zvySeni zaméstnanosti a kvalifikace
zameéstnancu;

2.9.2. nezavislého vyzkumu a vyvoje s cilem zvySit znalosti a zlepSit
porozumeéni, véetné spolecného vyzkumu a vyvoje, v jehoz rdmci se organizace
pro vyzkum podili na G¢inné spolupraci;

2.9.3. vefejného Sifeni vysledkl vyzkumu na nevyluéném a nediskriminacnim
zakladé, naptiklad prostfednictvim vyuky, databazi s otevienym “piistupem,
vefejné pristupnych publikaci ¢i ,,open source softwaru;

2.9.4. transferu znalosti a technologii, pokud;

2.9.4.1. ¢innosti transferu znalosti a technologii provadi, odbor organizace
pro vyzkum nebo dcefind spoleCnost ofganizace Sproy, vyzkum (obchodni
spole¢nost, ve které ma matetska spolecnost podil wyssi nez 50 % nebo ve ktere
ma matetfskd spole¢nost vétSinu hlagovaeichy prav a ktera odpovidd definici
organizace pro vyzkum), organizace pro, vyzkum'spolecné s jinymi organizacemi
pro vyzkum nebo organizace pfo vyzkum s tietimi stranami prostfednictvim
uzavieni smluv o n¢kterych'sluzbach v ramcietevieného vybérového fizeni;

2.9.4.2. jakykoliv ziskz takové €innosti je znovu investovan do hlavni
¢innosti organizace prowyzkum:

Bod 12.5: Rada,_ pesoudi, “zda“ mavrhovany projekt splituje nasledujici
administrativni Kritéria: Projekt bude realizovat védeckd instituce, kterd spliuje
pozadavky této-vyhlasky:

Stru¢né shrnutiiskutkového stavu a pilivodniho Fizeni

Dne22. kvétna 2019 schvalila Védecka rada LotySska (dale jen ,,Rada*) pravidla
vybérovehowizeni na projekty zdkladniho a aplikovaného vyzkumu pro rok 2019 a
zveigjnila‘ezndmeni o vyberovém fizeni (dale jen ,,vybérové fizeni®).

Zalobkyné, spoletnost SIA STOCKHOLM SCHOOL OF ECONOMICS IN
RIGA, podala do vybérového tizeni projekt ,,Analyza nevyuzit¢ho zdroje: starsi
podnikatelky v pobaltskych zemich* (déle jen ,,pfedlozeny projekt).

Rozhodnutim Rady ze dne 19. zati 2019 (déle jen ,,rozhodnuti) byl navrh
zalobkyné zamitnut z divodu, ze nespliiuje kritérium pfipustnosti stanovené v
bod¢ 12.5 vyhlasky Rady ministr €. 725 ze dne 12. prosince 2017 o postupech
hodnoceni projekti zdkladniho a aplikovaného vyzkumu a o spravé jejich
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financovani (dale jen ,,vyhlaska ¢. 725%), podle kterého musi projekt realizovat
,vedecka instituce, ktera splituje pozadavky této vyhlasky*.

Rada ve svém rozhodnuti uvedla, Ze Zalobkyni nelze povaZzovat za védeckou
instituci, kterd by se mohla domahat poskytnuti statnich rozpo¢tovych prostiedk,
nebot’ nelze prokazat, ze splituje ustanoveni bodu 2.7 vyhlasky ¢. 725 a ¢l. 2 bodu
83 natizeni Komise €. 651/2014 ze dne 17. Cervna 2014 (dale jen ,nafizeni
¢. 651/2014%).

Tento zavér vychazi z toho, ze, jak vyplyva z piedlozeného projektugv roce 2018
¢inil podil cinnosti zalobkyné, které nemély hospodaiskou pevahw, 34 % v
porovnani s 66 % hospodaiskych ¢innosti. Rada tedy dospéla k zavéru, Ze, hlavni
¢innost zalobkyné je obchodni povahy a nelze mit za to, ze j€jim hlaynim cilem je
provadét nezavisle zakladni vyzkum, pramyslovy vyzkuminebo experimentalni
vyvoj nebo vetejné Sifit vysledky téchto ¢innosti formou wyuky, publikacinebo
transferu znalosti. Podle Rady navic dokumenty piedlezené,Zzalobkyni neéebsahuji
Zadnou informaci o tom, Ze vSechny piijmy zalobkyn& pochazejicizg jeji hlavni
¢innosti byly znovu investovany do této hlavni Cinnosti.

Zalobkyné podala proti rozhodnuti Rady,“kterym'tato ‘dospéla k zavéru, Ze
zalobkyni nelze povazovat za védeckou tmstituei, ve “smyslu vyhlasky ¢. 725,
zalobu k soudu, pticemz uvedla nasledujici argumenty.

Zalobkyn& ma za to, Ze spliiuje kritérium ‘stanovené v bodé 12.5 vyhlasky ¢&. 725,
nebot’ je zapsana do rejstiiku védeckyeh instituct a kromé toho vykonava hlavni
¢innost, kterd nema hospodaiskou povahujye smyslu bodu 2.9 uvedené vyhlasky.

V tomto ohledu zalebkyné& predlozila dokumenty, které maji prokazat, Ze financni
pfispévky z hlaynin¢innestiyjsow,oddéleny od Cinnosti hospodaiské povahy a Ze
zisky z téchto ‘hospodaiskych Cinnosti Zalobkyné jsou znovu investovany do
hlavni ¢inn@sti organizace,pro vjzkum.

Zalobkyn®rovngz tvrdilagze Rada nezohlednila jeji korporatni strukturu. Jedinym
spoleénikem Zalobkyné je nadace ,,Rigas Ekonomikas augstskola — Stockholm
Scheol ‘of Beconomics in Riga“, ktery podle ¢l. 2 bodu 2 zdkona o spolcich a
nadacieh neméaza cil dosazeni zisku. Zalobkyné mimoto uvedla, Ze se odlisuje od
jimych soukromopravnich subjekt, protoze v zédsadé neni mozné, aby zisky,
kterych dosahla, nebyly znovu investovany do jeji hlavni ¢innosti.

Podle zalobkyné z dokumenti, které ptedlozila, vyplyva, Ze finan¢ni prosttedky,
které investovala do vyzkumné Cinnosti, presahuji pfijmy, které z této Cinnosti
ziskala. Uvedla rovnéz, Ze vyzkumnou cinnost financuje bud’ prostfednictvim
vlastniho kapitéalu, nebo prosttednictvim dotaci na vyzkum.

Podle Zalobkyné¢ ze specialniho zakona o vysoké skole ekonomické v Rize, coz je
predpis upravujici jeji Cinnost, a z jejich stanov a zakladacich aktd vyplyva, ze
jednou z forem jeji hlavni ¢innosti je provadéni vyzkumu a védecka prace.
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Rozsudkem ze dne 8. ¢ervna 2020 Administrativa rajona tiesa Zalobu zamitl.

Podle uvedeného soudu je jednou z vymezenych oblasti Cinnosti zalobkyné
védeckd Cinnost, v ramci které je provadén zékladni a aplikovany vyzkum v
ekonomickych védach a jsou Sifeny jeho vysledky. Zalobkyné muZe podle
uvedené¢ho soudu vykonavat rovnéz hospodarskou ¢innost, kterd neni zak4zana
zakonem o spolcich a nadacich.

Podle Administrativa rajona tiesa ze zpravy o obratu za rok 2018, piilozené k
predlozenému projektu, vyplyva, ze piijmy a vydaje souvisejici s hespodarskymi
¢innostmi zalobkyné pievazuji (jsou vyssi) v porovndni s ¢innostmt, které¢ nemaji
hospodaiskou povahu. Uvedeny soud ma tedy za to, ze zalobkyndynepatii mezi
védecké instituce, kterym ma stadt poskytovat financni pfostfedky ‘za ucelem
provadéni zakladniho a aplikovaného vyzkumu.

Podle zminéného soudu z vyhlasky €. 725 a z nafizeni €. 6512014 vyplywva, Ze k
ziskani naroku na finan¢ni prostfedky ur¢ené na ‘zakladni asaplikovany vyzkum
musi byt ¢innosti subjektu, ktery predklada prejekt,w oblastech ‘nehospodarské
povahy prioritni nebo musi tvofit vétSinovy,podil.

Pokud jde o pfimou pouzitelnost natizeni ¢n651/2014, uvedeny soud poukazal na
to, Ze toto nafizeni stanovi kategorie statnich pedper shucitelné s vnitinim trhem a
spole¢na ustanoveni pro poskyt@vani“statnich podper, ale nestanovi konkrétni
kritéria vybéru subjektd, které predkladaji, projekty. Aby byla snizena nejistota
ohledné vyuzivani statnichqpodpor v hespodaiské Cinnosti, loty$sky zakonodarce
tedy stanovil, ze statni pedporysnayprovadéni'zakladniho a aplikovaného vyzkumu
se poskytuji védeckym institieimy,jejichz hlavni ¢innost (hlavni pfedmét ¢innosti)
nesouvisi s hospodéiskou €innestt:

Zalobkyné podala protiyrozsudku Administrativa rajona tiesa odvolani, pfi¢emz se
opirala o nasledujiei davody.

Na podporu swe¢ho odvelani Zalobkyné uvadi, ze Administrativa rajona tiesa
neposuzoval okolnest, ze zdkladni a aplikovany vyzkum lze provadét jak v ramci
hospodaiskeiCinnosti, tak v ramci ¢innosti, kterd nema hospodaiskou povahu, a ze
zaver uvedeného soudu tykajici se pfimé pouzitelnosti nafizeni ¢. 651/2014 je
tteba povazovat za neopodstatnény.

Zaprvé, uvadi, Ze lotySsky zdkonodéarce nestanovil, ze Ccinnost subjektu
predkladajiciho projekt v oblastech, které nemaji hospodaiskou povahu, ma byt
prioritni, ani ze piijmy plynouci z téchto Cinnosti musi ptesahovat piijmy z
hospodaiské Cinnosti.

Zadruhé uvadi, ze zakonodarce vlozil do bodu 2.7 vyhlasky ¢. 725 odkaz na
splnéni podminek nafizeni ¢.651/2014 ze strany subjektu, ktery piedklada
projekt. Pokud jde o pouziti tohoto ustanoveni, je tedy tfeba také piezkoumat jeho
soulad s duchem a tucelem ¢l. 2 bodu 83 nafizeni ¢. 651/2014.
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Podle Zalobkyné nelze vyhlasku €. 725 vykladat odd€lené od ustanoveni natizeni
¢. 651/2014. Nelze ptijmout vyklad nafizeni ¢. 651/2014, ktery by byl v rozporu s
vykladem préavnich ptedpist zvolenym ve sdéleni Evropské komise.

Hlavni argumenty tcastniki pivodniho Fizeni

Hlavni argumenty ucastniki ptivodniho fizeni jsou soucasti popisu skutkového
stavu a soudniho fizeni.

Struény popis odtiivodnéni Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce

Apgabaltiesa (krajsky spravni soud) musi rozhodnout o otazee, zda ‘lze Zalobkyni
povazovat za védeckou instituci, ktera spliuje podminkyavyhlasky ¢i725:(jakoz i
podminky ¢l. 2 bodu 83 nafizeni ¢.651/2014) a kterd 'ma nérok ziskat statni
finan¢ni prostfedky na provadéni vyzkumu. Rada 1" Administrativa rajona tiesa
mely za to, ze zalobkyné nespadd do kategorie védeckyeh instituct, které jsou
zpusobilé ziskat statni podporu na provadéni zékladnihe,a aplikovaného vyzkumu,
protoze piijmy a vydaje souvisejici s hospodatskotmCinnosti zalobkyné prevazuji
(jsou vyssi) nad pfijmy pochazejicimi™zyCinnosti, které¢ ‘memaji hospodaiskou
povahu. Ve sporu je zaroven podstatné urcity, jakywwyznam ma postaveni Clena
organizace pro vyzkum, tedy tos zda,cilem jcho €innosti je dosaZzeni zisku ¢i
nikoliv, a zda je vylou¢eno jakékolinziskani wyhod'z vyuziti vysledku vyzkumu.

Ze zakona o vysoké Skole ekonemickéw Rize a ze zakladacich aktl zalobkyné
vyplyvéa, Ze jeji Cinnest je,zamcfena predevsim na poskytovani vzdélavacich
programu a na védecky viyzkume

Podle zalobkyn€ nema jeji hospodaiska ¢innost obchodni ucel a jeji struktura je
nastavena taky ze Clen“Zalobkyné (nadace) nemulze ziskat z vyuziti vysledkl
vyzkumu zadnou vyhodu.

Jediny ¢len‘zalobkyné,ynadace ,,Rigas Ekonomikas augstskolas Stockholm School
of Economics in, Riga®, je zapsan do rejstiiku spolkl a nadaci a hlavni predmeét
jeho“¢innosti' je veiejné prospésny, jelikoz jeho cilem je podporovat kvalitni
podnikatelske, vzdélavani a rozvoj védy, a zajistit jejich pfistupnost, a podporovat
takyhospodaisky rozvoj oblasti pobaltskych zemi a LotySska. Cilem uvedené
nadace je rovnéz zajistovat a rozvijet Cinnosti zalobkyn¢ v LotySské republice
tim, Ze zajist'uje nalezitou spravu vysoké skoly a ziskavani dard, coz je nezbytné
pro ¢innost vysoké Skoly a pro poskytovani podpory studentiim prostiednictvim
stipendii na zaplaceni studia, s cilem poskytnout nadanym studentim z
pobaltskych zemi moznost konkurenceschopného podnikatelského vzdélani v
blizkosti jejich bydlisté, ve prospéch ekonomiky pobaltskych zemi, a zajistit a
podporovat tak vstup vysoce kvalifikovanych pracovnikii a mladych podnikateli
do hospodaiské struktury LotySska, Litvy a Estonska.
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S zalobkyni lze tedy souhlasit v tom, Ze zisky, které nadace ziskd ze své
hospodaiské Cinnosti, mohou byt pouzity pouze k dosazeni cile uréeného ve
stanovach.

Z vnitrostatni pravni Upravy vyplyva, Ze Zzadatel musi pro ziskdni statnich
finan¢nich prostfedkl spliiovat tfi kumulativni podminky v souladu s bodem 2.7
vyhlasky ¢. 725. Konkrétné: 1) subjekt, ktery projekt navrhuje, musi byt zapsan v
rejstiiku védeckych instituci; 2) uvedeny subjekt musi v souladu s normativnimi
ustanovenimi, jez upravuji jeho Cinnosti (stanovy, vnitini fad nebo_zakladajici
akt), vykonavat hlavné cinnosti, které nemaji hospodaiskou povahu, jak jsou
definovany v bodé¢ 2.9 této vyhlasky; a 3) subjekt, ktery projekt predklada, musi
odpovidat definici organizace pro vyzkum podle ¢l. 2 bedu™83 mafizeni
¢. 651/2014.

Sdéleni Evropské komise ze dne 27. Cervna 2014, nazvané L Ramee, pro statni
podporu vyzkumu, vyvoje a inovaci (2014/C €198/0T) (dale jen “,sdéleni
Komise®), v bod¢ 2.1 stanovi, Ze organizace pro, vyzkumia Sifenf znalosti a
vyzkumneé infrastruktury jsou pifijemci statniypodperynpokud jejich vetejné
financovani spliiuje vSechny podminky ¢l. 107 “edst. i, Smlouvy o fungovani
Evropské unie. Podle sdéleni o pojmugstatni podpory musi piijemce spliiovat
podminky pro to, aby mohl byt povazovan za pednik, coz vsak nezavisi na jeho
pravnim postaveni, tj. zda byl zfizempodle verejného, nebo soukromého prava, ani
na jeho ekonomické povaze, tj.“zda usiluje o ‘zisky ¢i nikoliv. Rozhodujicim
faktorem pro uznani piijemce jako pednikus je spiSe to, zda vykonava
hospodatskou ¢innost spocivajiciy nabizeni vyrobkt nebo sluzeb na daném trhu.

Bod 2.1.1 sdéleni Komise ‘stanovi, 7Ze, pokud tentyz subjekt provadi ¢innosti jak
hospodaiské, tak nchespodarské povahy, pak se nebude na vefejné financovani
nehospodaiskych™ Cimnosti ‘wztahovat™ ¢l. 107 odst. 1 Smlouvy o fungovani
Evropskeé unie, “lze-li % z&ymu uCinného zabranéni kiizovému subvencovani
hospodarskych ¢innpsti jasn¢ oddelit oba uvedené druhy ¢innosti, jakoz i pfislusné
nakladyy, financovaniya piijmy. Dokladem o nalezitém rozd€leni nékladd,
financovani'a prijmt mohou byt ro¢ni financni vykazy ptislusného subjektu.

Definice organizace, pro vyzkum uvedena v ¢l. 2 bod¢ 83 nafizeni ¢. 651/2014
nestanovi, ‘Ze ‘erganizace pro vyzkum musi v souvislosti s hlavni ¢innosti
nehospodaiskeé*povahy dosdhnout konkrétniho podilu na obratu. Unijni prévo
stanoyi povinnost oddélit financovani a pfijmy, ¢imz se zabrani kifiZovym
dotacimy, a povinnost ovéfit, zda podilnici a ostatni spolecnici maji pfistup k
vysledkim, jichZ subjekt dosahl, ¢i nikoliv.

Pokud budou kritéria, ktera uplatiuji Administrativa rajona tiesa a Rada pro
poskytnuti podpory védecké instituci, v niz musi byt pfijmy a vydaje souvisejici s
hospodaiskou c¢innosti pomérné niz$i nez piijmy a vydaje souvisejici s
nehospodaiskymi Cinnostmi, posouzena jako vhodna, budou mit soukromé
vysokoskolska zatizeni omezeny pfistup ke statni podpotfe ur¢ené na vyzkum a
bude tak umoznéno nerovné zachazeni, jelikoz piijmy a vydaje téchto zatizeni
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souvisejici z jejich hospodaiskou cinnosti budou vzdy vyssi nez v piipadé
vefejnych vysokych §kol. Konkrétng, v piipadé posledné¢ uvedenych skol se
pfijmy z plateb za studium pfifazuji k nehospodaiskym ¢innostem, zatimco v
pfipadé¢ soukromych vysokoSkolskych zafizeni se pifijmy ziskané z plateb za
studium pfifazuji k hospodarské cinnosti. Stejny druh piijma vefejnych a
soukromych vysokoskolskych =zafizeni je ve skuteCnosti zafazen do dvou
odlisnych kategorii, coz vede k nerovnému zachazeni s zadateli.

Jestlize se zohlednuje jen a pouze matematické rozdeleni podill, které uplatiuji
Administrativa rajona tiesa a Rada, je v podstaté¢ soukromym vysokoskolskym
zafizenim odepfen narok na ziskani statnich finan¢nich prostfedkd na‘provadéni
védeckého vyzkumu. Bod 3 uvodu sdéleni Komise uvadi, ze,strategie ‘Evropa
2020 navrhla iniciativu ,,Unie inovaci®, jejimz cilem je zlep§it ramcoy¢'podminky
a pristup k financovani vyzkumu a inovaci, aby se zajistilojZe se zinovativnich
napadl budou moci stat vyrobky a sluzby vytvarejici rtist,a pracovni, mista. V
projednavané véci lze mit za to, ze vyklad definice,v Ch 2,bodu 83 *nafizeni
€. 651/2014 ze strany Administrativa rajona tiesaya Rady je W rozporu s cili
stanovenymi Unii a postojem vyjadifenym ve sdélent, Kemise,ohledné postupu
poskytovani statnich podpor. Takové pouziti p¥edpist, by, mimoto vedlo k
nerovnému zachazeni mezi vefejnymi @, '\ souktomymi vysokoSkolskymi
zafizenimi.

Bod 49 odivodnéni natizeni ¢.651/2014%becng popisuje procentualni pomér,
pokud je infrastruktura organizace vyuzivana hlavn€ pro nehospodaiskou ¢innost.
Z tohoto procentualniho rozdéleni infrastruktury subjektu vSak nelze dovodit, ze
nafizeni €. 651/2014 uxCuje,, zda je\pii vymezeni organizaci pro vyzkum a Sifeni
znalosti divodné zohlednit “pomérné rozdéleni financnich tokG organizace
odpovidajicich _ptijmim®y, a%, vydajum souvisejicim s  hospodaiskou a
nehospodaiskou Cinhostiy, za uelem urceni, zda lze subjekt povazovat za
organizaci pfowyzkum a§ireniznalosti ve smyslu natizeni ¢. 651/2014.



