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Nakon rasprave odrzane 20. travnja 2021. [omissiS] Vijece za trzi§no natjecanje
Bundesgerichtshofa (Savezni vrhovni sud)

rijesilo je:

l. Postupak se prekida.

Il.  Radi tumacenja ¢lanka 16. stavka 2:Direktive, 2009/28/EZ Europskog
parlamenta 1 Vije¢a od 23. ‘travnja 2009 o“promicanju uporabe
energije iz obnovljivih izyora te ovzmjeniyi Kasnijem stavljanju izvan
snage direktiva 2001/77/EZyi 2003/30/EZ (SL 2009., L 140, str. 16.)
(SL, posebno izdanje’ na“hrvatskem jeziku, poglavlje 15., svezak 11.,
str. 39.) Sudu Europske unijeupuéuju sessljedeca prethodna pitanja:

1.

Treba li“€lanak“6.9stavak 2. tocku (c) Direktive 2009/28/EZ u
vezi s njezinim ¢lankomu2. tockama (a) i () tumaciti na nacin da
se. treba dati prednost i postrojenjima za proizvodnju elektricne
energijehkoja seunosi u mrezu, a proizvedena je termickom
oporabom “WmijeSanog otpada koji sadrzava varijabilni udio
bierazgradivog,industrijskog i komunalnog otpada?

Usslucaju potvrdnog odgovora na prvo prethodno pitanje: ovisi li
davanje prednosti unosu elektriéne energije u skladu s ¢lankom
lesstavkom 2. tockom (c) Direktive 2009/28/EZ o veli€ini udjela
biorazgradivog otpada koji se upotrebljava za proizvodnju
elektri¢ne energije na nacin opisan u prvom prethodnom pitanju?

U slucaju potvrdnog odgovora na drugo prethodno pitanje:
postoji li prag znacajnosti u pogledu udjela biorazgradivog
otpada ispod kojeg se na proizvedenu elektricnu energiju ne
primjenjuju propisi koji se odnose na elektriénu energiju
proizvedenu iz obnovljivih izvora energije?

U slucaju potvrdnog odgovora na tre¢e prethodno pitanje: na koji
se udio primjenjuje navedeni prag ili kako se taj prag odreduje?
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5. U sluc¢aju potvrdnog odgovora na prvo i drugo prethodno pitanje:
moze li se u pogledu primjene propisa o elektri¢noj energiji iz
obnovljivih izvora energije na elektricnu energiju djelomi¢no
proizvedenu iz biorazgradivog otpada primijeniti pravni koncept
iz ¢lanka 5. stavka 3. drugog podstavka Direktive 2009/28/EZ na
nacin da se ti propisi primjenjuju isklju¢ivo na udio elektricne
energije proizvedene iz obnovljivih izvora energije 1 da se taj
udio izracunava na temelju energetskog sadrzaja pojedinih izvora
energije?

Obrazlozenje:

l. Tuzitelj upravlja postrojenjem za termicku oporabu otpada kojim proizvodi
elektricnu 1 toplinsku energiju. U njemu se sagorijevanjem, neodvojeno'ed drugih
sastojaka, oporablja biomasa ¢ija koliCina varira, a tuziteljtvrdi da 1znos1'do,50 %.
Tuzitelj djelomicno unosi elektriénu energiju proizvedenu w tom peostrojenju u
tuZzenikovu distribucijsku mrezu, s kojim je sklopio ugoyor ‘e, prikljucivanju i
opskrbi.

U okviru svojeg upravljanja sigurnoséutymrezeytuzenik j& u znatnom broju
sluc¢ajeva od 2011. do 2016. zatrazio od tuzitelja priviemeno ograni¢avanje unosa
elektricne energije zbog zagusenja mteze. Tuzitelj stoga potrazuje od tuzenika
naknadu Stete u iznosu od 2,24 milijuna, eura pozivajuci se, medu ostalim, na
odredbu o izvanrednim okolnastima ‘uy, skladu™s, Gesetzom fir den Vorrang
Erneuerbarer Energien (Zakemyo poticanju‘ebnoyljivih energija), u verzijama koje
su bile na snazi u razdoblju izmeduyl. sijecnja 2011. 1 31. srpnja 2014., te na
Gesetz fur den Ausbau Erneuerbarer,Energien (Zakon o obnovljivim energijama),
u verziji koja je bila naysnazi utazdoblju izmedu 1. kolovoza 2014. i 31. prosinca
2016. (u daljnjem tekstu zajedno: Zakon o obnovljivoj energiji).

Il. Zaddonesenje odluke oteviziji mjerodavne su odredbe njemackog Zakona
o obnovljivoj emergiji u thima razliitim verzijama istovjetnog sadrzaja ili
uskladenog normativnogysadrzaja. U verziji Zakona o obnovljivoj energiji koja je
bila na,shazi usazdoblju izmedu 1. sije¢nja 2012. i 31. srpnja 2014. (u daljnjem
tekstu: EEG 1z,2012.), a koja je, medu ostalim, primjenjiva na predmetni slucaj, te
edredbe glase kake slijedi:

Clanak 3. Definicije
Za potrebe ovog zakona:

1. ,Postrojenje” znaci svaka jedinica za proizvodnju elektri¢ne energije iz
obnovljivih izvora [...]

3. ,,Obnovljiva energija” [...] energija iz biomase [...] te biorazgradiv
udio industrijskog i komunalnog otpada [...]

Clanak 5. Prikljuéivanje
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(1) Operatori sustava su obvezni bez odgode i prioritetno [...] prikljuéiti na
svoju mrezu postrojenja koja proizvode elektricnu energiju iz
obnovljivih izvora energije [...].

Clanak 8. Otkup, prijenos i distribucija

(1) U skladu s ¢lankom 11., operatori sustava duzni su bez odgode i
prioritetno otkupiti, prenijeti i distribuirati cjelokupnu ponudenu
elektri¢nu energiju iz obnovljivih izvora energije [...]. [...]

Clanak 11. Upravljanje unosom

(1) Iznimno, operatorima sustava [...] dopusSteno je izravnoyili neizravno
regulirati postrojenja prikljucena na njihov sustay [..5}, ped uyjetomda:

1. bi u protivnom nastalo zagusenje dareze, usmjihovu mreznom
podrucju, ukljucujuéi primarnu mrezu,

2.  se prednost daje elektricnoj“energijiniz obnoyljivih izvora [...],
osim ako druga postrojemnja za‘proizvodnju elektricne energije
moraju ostati na mrezi‘kake, bi osigurala sigurnost i pouzdanost
sustava opskrbe elektricnom energijom, [..-].

Clanak 12. Odredba o izvanrednim okolestima

(1) Ako se unosdelektriéne enetrgijeviz postrojenja za proizvodnju
elektricne energije iz obnowljivih izvora [...] smanjuje zbog zagusenja
mreze u smislu Clanka T1. stavka 1., operatorima na koje se odnosi
mjera [%.] nadoknaduje se iznos od 95 % izgubljenih prihoda, uvecan
za dodatne, tro§kove 1 ufmanjen za troSkove koje nisu trebali snositi.

[...]

Clanak 16. Prave.na naknadu

(L)%, Operatori sustava moraju operaterima postrojenja naknaditi elektri¢nu
energijus proizvedenu u postrojenjima u kojima se upotrebljava
isklju€ivo obnovljiva energija [...], barem u skladu s ¢lancima 18. do

33.1...]

Prethodno navedene odredbe odgovaraju ¢lanku 3. stavku 1. tockama 1. i 3.,
¢lanku 5. stavku 1., ¢lanku 8. stavku 1., ¢lanku 11. stavku 1., ¢lanku 12. stavku 1.
te ¢lanku 16. stavku 1. Zakona o obnovljivoj energiji u verziji koja je bila na snazi
u razdoblju od 1. sije¢nja 2009. do 31. prosinca 2011. (u daljnjem tekstu: EEG iz
2009.) kao i ¢lanku 5. stavku 1. tockama 1. 1 14., ¢lanku 8. stavku 1., ¢lanku 11.
stavku 1., Clanku 14. stavku 1., ¢lanku 15. stavku 1. te ¢lanku 19. stavku 1.
Zakona o obnovljivoj energiji u verziji koja je bila na snazi u razdoblju od 1.
kolovoza 2014. do 31. prosinca 2016. (u daljnjem tekstu: EEG iz 2014.).
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Ill.  Ishod revizije ovisi o odgovoru na prethodna pitanja. Prije donoSenja
odluke stoga valja prekinuti postupak te u skladu s ¢lankom 267. stavkom 1.
tockom (b) i ¢lankom 267. stavkom 3. UFEU-a uputiti Sudu Europske unije
zahtjev za prethodnu odluku.

1. Zalbeni sud odbio je tuZiteljeve zahtjeve za plaéanje na temelju odredbe o
izvanrednim okolnostima u skladu s ¢lankom 12. stavkom 1. EEG-a iz 2009.,
¢lankom 12. stavkom 1. EEG-a iz 2012. i ¢lankom 15. stavkom 1. EEG-a iz 2014.
(u daljnjem tekstu zajedno: odredba o izvanrednim okolnostima). Presudio je da
se, s obzirom na to da elektricna energija proizvedena u tuziteljeyll postrojenju
nije proizvedena isklju¢ivo iz obnovljivih izvora energije, postrojenje. ne moze
kvalificirati kao ,,postrojenje za proizvodnju elektrine energijeiiz obnevljivih
izvora” (u daljnjem tekstu: postrojenje za proizvodnju obnowljiveyenergije) u
smislu odredbe o izvanrednim okolnostima.

2. Revizija protiv te odluke mogla bi se prihvatiti ako bi seytuziteljevo
postrojenje trebalo kvalificirati kao postrojenje za,proizvednju ebnovljive energije
u smislu odredbe o izvanrednim okolnostima. U postrejenju se,opotablja mjesoviti
otpad koji sadrzava varijabilne udjele biorazgradivog,komunalneg i industrijskog
otpada. Stoga se upotrebljava i ,,obnovljiva energija” u skladu s definicijom iz
Clanka 3. stavka 3. EEG-a iz 2009. i EEG-a iz2012. teClanka 5. stavka 14. EEG-a
1z 2014., ali njezin udio nije ve¢i od 50%.

a) Nasuprot stajaliStu zalbenog suda,yprimjena odredbe o izvanrednim
okolnostima nije iskljucenamzbogitoga $to, tuziteljevo postrojenje ne proizvodi
elektri¢nu energiju iskljucivo iz obnovljivih izvora energije.

aa)  Tocno je da je podrujeprimjene Zakona o obnovljivoj energiji u njegovoj
prvoj verziji, koja je'stupila na snagu‘2000., bilo ograni¢eno na elektri¢nu energiju
proizvedenu iskljucive, 1zy hidroenergije, energije vjetra, solarne energije,
geotermaln@renergije, ‘enetgijeniz plinova s odlagalista, plinova iz postrojenja za
preradu otpadnihyvoda, jamskog plina ili biomase. Medutim, 2004. proSireno je
podrucje primjene Zakona o obnovljivoj energiji prilikom prenoSenja Direktive
2001/77MEZ Europskog parlamenta 1 Vijeca od 27. rujna 2001. o promicanju
elektricne energijedproizvedene iz obnovljivih izvora energije na unutarnjem
trzistu eleKtricnewenergije (vidjeti nacrt zakona njemacke savezne vlade, BR-
Drucksache 15/04, str. 33.). U c¢lanku 2. tocki (¢) te direktive ,,elektricna energija
proizvedenariz obnovljivih izvora energije” definirana je kao elektri¢na energija
proizvedena u postrojenjima koja koriste isklju¢ivo obnovljive izvore energije kao
1 udio elektri¢ne energije proizvedene iz obnovljivih izvora energije u hibridnim
postrojenjima koja takoder koriste konvencionalne izvore energije. Od tada se
Zakonom o obnovljivoj energiji razlikuju, s jedne strane, obveza naknade i
promicanja, koja se temelji na nacelu iskljucivosti (vidjeti Clanak 16. stavak 1.
EEG-a iz 2009. i EEG-a iz 2012. te ¢lanak 19. stavak 1. EEG-a iz 2014.) te, s
druge strane, odredbe o obvezi priklju¢ivanja, otkupa, prijenosa i distribucije
(Clanci 5., 8.1 11. EEG-a iz 2009. te EEG-a iz 2012., ¢lanci 8. i 11. EEG-a iz
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2014.), koje se odnose na sva postrojenja za proizvodnju elektricne energije iz
obnovljivih izvora energije u smislu Direktive 2001/77/EZ.

bb)  Odredba o izvanrednim okolnostima, koja ima prednost pred eventualnim
pravima na naknadu Stete ili na naknadu zbog ogranicavanja proizvodnje u
postrojenjima za proizvodnju elektricne energije na temelju propisa u podrucju
energetike, primjenjuje se na sva postrojenja koja proizvode elektri¢nu energiju iz
obnovljivih izvora energije u prethodno navedenom Sirem smislu prava Unije,
ukljucujudi, stoga, i postrojenja u kojima se upotrebljavaju iskljucivo obnovljivi
izvori energije. To proizlazi, s jedne strane, iz teksta, nepostojanja pridjeva
»isklju€ivo” 1, s druge strane, iz opce strukture zakona: odredbonio izyanrednim
okolnostima, koja je 2009. uvrStena u Zakon o obnovljivoj energiji, ureduje se
dodjela naknade postrojenjima koja proizvode elektricnu energiju 1zyobnovljivih
izvora ako su u vezi s njima poduzete mjere upravljanja ufiosom na temelju ¢lanka
11. stavka 1. EEG-a iz 2009. i EEG-a iz 2012. te ¢lankatl4. stavka 1. EEG-a iz
2014. Kao $to to proizlazi iz ¢lanka 8. stavka 1. EEG-a'iz 2009. i EEG:-a iz 2012.
te Clanka 11. stavka 1. EEG-a iz 2014., mjere @pravljanjayunosom predstavljaju
iznimku od obveze operatora sustava da prvenstveno,otkupeselektricnu energiju
proizvedenu iz obnovljivih izvora energije,(vidjeti obrazlezenje njemacke savezne
vlade uz nacrt verzije Zakona o obnowljivej energiji“koja“je stupila na snagu
2009., BT-Drucksache 16/8148, str.«46.). Stoga, akoise Uppostrojenju proizvodi
»elektriéna energija iz obnovljivih izvera energije” koja se unosi u skladu s
odredbama Zakona o obnovljivo] energiji, ‘na, temelju odredbe o izvanrednim
okolnostima nastaje obveza naknade stete ‘zbog ‘toga Sto je operator sustava
smanyjio ili prekinuo otkupfelektricne energije u okviru upravljanja unosom.

b) Unato¢ tom edstupanju od nacela“iskljucivosti u skladu s pravom Unije,
ostaje otvoreno pitanjeitreba li'se préema njemackom pravu svako postrojenje za
proizvodnju elektricne energije u kdjem se, ovisno o slucaju, oporablja jos§ tako
mali udio obnowvljivinizvora energije smatrati postrojenjem za proizvodnju
obnovljiye energijey, tako, da 1ima prednost prikljuCivanja i unosa. Budu¢i da je
EEG-om “iz 2004. mjemacki zakonodavac htio provesti odredbe Direktive
2001/77/EZ 1'da nista ne‘upucuje na to da je namjeravao prekoraciti te odredbe, za
tumacenjenodredbi mjemackog prava koje su mjerodavne u ovom predmetu
ponajprije je relevantan pojam ,elektricne energije proizvedene iz obnovljivih
1zyora energije” 1z Direktive 2001/77/EZ (Clanak 2. tocka (c)). Sud Europske unije
josmije protumacio tu odredbu. Tumacenje takoder nije jednoznacno.

aa) Ubskladu s c¢lankom 2. tockom (c) Direktive 2001/77/EZ, elektri¢na
energija proizvedena iz obnovljivih izvora energije jest elektri¢na energija
proizvedena u postrojenjima koja koriste isklju¢ivo obnovljive izvore energije kao
1 udio elektricne energije proizvedene iz obnovljivih izvora energije u hibridnim
postrojenjima koja takoder koriste konvencionalne izvore energije. Pojam
hibridnog postrojenja nije pojaSnjen u Direktivi. On takoder nije jednoznacan.
Medutim, u tehnici se hibridnim postrojenjem u pravilu naziva postrojenje u
kojem se upotrebljava vise razli€itih tehnologija za proizvodnju energije (na
primjer, solarna energija 1 plin). Pojam ,,hibridnog postrojenja” ne bi se u skladu s
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takvim tumacenjem odnosio na postrojenja u kojima su u istom procesu
proizvodnje elektri¢ne energije mjesovito upotrebljavaju samo razliciti, obnovljivi
1 tradicionalni, izvori energije. Isto vrijedi 1 u slu¢aju u kojem se u svrhu
proizvodnje energije razliCiti izvori energije (primjerice, drveni peleti i ugljen)
prvo prikupljaju kao 1 u slu¢aju u kojem se u postrojenju, poput postrojenja za
sagorijevanje otpada o kojem je rijeC u predmetnom slucaju, obnovljivi i fosilni
izvori energije radi proizvodnje elektri¢ne energije upotrebljavaju u ve¢ postojecoj
varijabilnoj smjesi na koju se ne moze utjecati. Potonje dvije vrste postrojenja ne
bi se u tom slucaju kvalificirale kao postrojenje za proizvodnju, obnovljive
energije, na koju se primjenjuju odredbe Zakona o obnovljivoj energiji o postupku
unosa 1 naknadi Stete u izvanrednim okolnostima.

bb)  Medutim, prethodno opisana definicija hibridnog pesttojenja u Smislu
¢lanka 2. tocke (c) Direktive 2001/77/EZ mogla bi se pretiviti tomu'da se simom
tom direktivom, s jedne strane, biomasa definira kao obnovljiv - izvor energije
(¢lanak 2. tocka (a) Direktive 2001/77/EZ, takoder clanak 2{tocka (a) Direktive
2009/28/EZ) i, s druge strane, da se pojmom biemase obuhvaéa i sbiorazgradiv
udio industrijskog i komunalnog otpada” keji je,obuhvacen, pojmom biomase
(¢lanak 2. tocka (b) Direktive 2001/77/EZ, takoder €lanak 2. to€ka (e) Direktive
2009/28/EZ). To bi moglo govoriti u prilog tomu da sc elektricna energija
proizvedena sagorijevanjem tog udjela treba, smatrati elektricnom energijom
proizvedenom iz obnovljivih izvora energije i dasse odgovarajuée postrojenje za
proizvodnju energije treba u skladu s njemackim pravom smatrati postrojenjem za
proizvodnju obnovljive energije kojem treba dati prédnost u pogledu unosa.

cc)  Takoder treba uzetiw obzirito da je Direktiva 2001/77/EZ u meduvremenu
stavljena izvan snage i zamijenjena Direktivom 2009/28/EZ. Drzave clanice
trebale su tu direktivu provesti do,5. prosinca 2010., dakle prije razdoblja od 2011.
do 2016., kojeyje mjerodavno u predmetnom slucaju. U ovom predmetu stoga
njemacko pravo iréba tumaciti u skladu s Direktivom 2009/28/EZ. Prema tome,
postavljasse pitanje'smatraju li se ,,postrojenjima za proizvodnju energije u kojima
se upotrebljavaju ebnoyljivi izvori energije” u smislu ¢lanka 16. stavka 2. tocke
(c) Direktiven2009/28/EZ ne samo postrojenja u kojima se upotrebljava vise
razli¢itih “tehnolegija za proizvodnju energije (to jest, hibridna postrojenja u
prethodno. navedenom smislu), nego 1 ona u kojima se elektricna energija
proizvodi 1Z unaprijed pomijesanih izvora energije, kao $to je mjeSoviti otpad koji
sadrzavawarijabilni udio biorazgradivog industrijskog i komunalnog otpada (prvo
prethodno pitanje). U slucaju potvrdnog odgovora na to pitanje postavlja se
daljnje pitanje treba li se u skladu s ¢lankom 16. stavkom 2. to¢kom (b) takvom
postrojenju dati prednost u pogledu unosa elektricne energije i ako energija u
postrojenju nije proizvedena pretezno iz biorazgradivog udjela otpada (drugo
prethodno pitanje).

C) Ovo sudsko vije¢e smatra, takoder uzimajuci u obzir pravo Unije, da se
odredbe Zakona o obnovljivoj energiji koje se odnose na prioritetni unos te, stoga,
1 odredba o izvanrednim okolnostima trebaju tumaciti na nacin da se one
primjenjuju na postrojenja u kojima se ne upotrebljavaju isklju¢ivo obnovljivi
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izvore energije isklju¢ivo ako se u njima obnovljivi i tradicionalni izvori energije
oporabljaju u odvojenim sustavima. Medutim, na postrojenja u kojima se, kao u
sluaju proizvodnje elektricne energije sagorijevanjem otpada, oporablja veé
postoje¢a varijabilna mjeSavina obnovljivih i tradicionalnih izvora energije na
koju se ne moZe utjecati trebali bi se u svakom sluc¢aju primijeniti prioritetni unos
i odredba o izvanrednim okolnostima isklju¢ivo ako udio obnovljivih izvora
energije u prosjeku premasuje udio tradicionalnih izvora energije.

aa) U skladu je sa smislom i svrhom Zakona o obnovljivoj energiji da se
postrojenju za proizvodnju elektricne energije u kojem se oporabljawec¢ postojeca
varijabilna mjesavina obnovljivih i tradicionalnih izvora energije na‘koju se ne
moze utjecati u svakom slucaju odobre prioritetno priklju¢ivanje 1'prioritétni unos
te stoga naknadi povezana Steta u sluCaju smanjenog unosa na temelju odredbe o
izvanrednim okolnostima isklju¢ivo ako se u mnjemu “barém pretezno
upotrebljavaju obnovljivi izvori energije. PrioritetnQ, prikljucivanje i prioritetni
unos bili bi u slucaju takvih postrojenja, a razliku odypostfojenja uykojima se
kombiniraju dvije ili viSe tehnologija za proizvednjuenergije; nuzno u korist
udjela ne samo elektri¢éne energije proizvedene iz ‘ebnoyljivih izvora energije,
nego i one iz tradicionalnih izvora. Naime,u situacijama twkojima sigurnost mreze
zahtijeva smanjenje unosa elektrine energije, takvo pestrojenje nema nikakvu
mogucénost ogranicavanja proizvodnje elektri€éne energij® na udio obnovljivih
izvora energije, na primjer daljnjim radom vjetreturbine i zatvaranjem plinske
turbine. To ne bi imalo samo (za posljedicunte _da u sluaju mjera upravljanja
unosom operator sustava mora,u odnesusna konvencionalne elektrane dati
prednost Citavom takvom ,,mjeSovitom postrojenju”’, zajedno s cjelokupnom
elektricnom energijom proizvedenemiu njemu. Takoder bi ith morao prioritetno
prikljuciti na svoju farezu. Toybi u slucaju nedostatka mreznih kapaciteta moglo
imati za posljedicu, daise sprije€i ili, u svakom slucaju, odgodi prikljucivanje
naknadno izgradenog posttojenja u'kojem se upotrebljavaju iskljuc¢ivo obnovljivi
izvori energije. JoSWe spornije pitanje je li takva prednost opravdana cak i u
slucaju postrojenja wkojem se elektricna energija, barem pretezno, ne proizvodi iz
obnovljivifiizvoraenergije.

bb) “To'bi tumacenje u predmetnom slucaju imalo za posljedicu to da tuzitelj ne
bi tmao ‘pravowna temelju odredbe Zakona o obnovljivoj energiji 0 izvanrednim
okolnostima. Naime, njegovo postrojenje ne kombinira razliite tehnologije za
proizvodnju “energije, to jest nije hibridno postrojenje u prethodno navedenom
smisluy, nego se u njemu upotrebljavaju unaprijed pomijesani izvori energije s
varijabilnim udjelima, pri ¢emu se prema njegovoj tvrdnji ne radi o preteznom
udjelu obnovljivih izvora energije.

d) Ako se ,,postrojenjima za proizvodnju energije u kojima se upotrebljavaju
obnovljivi izvori energije” u smislu ¢lanka 16. stavka 2. tocke (c) Direktive
2009/28/EZ ne bi smatrala samo hibridna postrojenja u prethodno navedenom
smislu, nego 1 ona u kojima se elektricna energija proizvodi iz unaprijed
pomijeSanih izvora energije koji se prethodno mijesaju, kao $to je mjeSoviti otpad
koji sadrzava varijabilni udio biorazgradivog industrijskog i komunalnog otpada, a



19

20

EEW ENERGY FROM WASTE

da ne pretezi biorazgradivi otpad, postavlja se s obzirom na smisao i svrhu Zakona
0 obnovljivoj energiji daljnje pitanje postoji li prag znacajnosti u pogledu udjela
biorazgradivog otpada ispod kojeg se takvo mjeSovito postrojenje ne bi vise
smatralo ,,postrojenjem za proizvodnju energije u kojem se upotrebljavaju
obnovljivi izvori energije” (tre¢e prethodno pitanje).

e) U slucaju potvrdnog odgovora i na trec¢e prethodno pitanje valja pojasniti
na koji se udio primjenjuje navedeni prag ili kako se taj prag odreduje (Cetvrto
prethodno pitanje).

f) Naposljetku, u slucaju potvrdnog odgovora na prvo i dfugoyprethodno
pitanje te u sluCaju da tuziteljevo postrojenje udovoljava eventualnom pragu
znacajnosti u skladu s odgovorima na trece 1 Cetvrto prethodn@ pitanje,postavlja se
pitanje moze li se u pogledu primjene propisa o elektri¢ngj energiji‘iz obnovljivih
izvora energije na elektricnu energiju djelomi¢no proizvedenu iz biorazgradivog
otpada primijeniti pravni koncept iz c¢lanka 5. stavka 3 drugog, podstavka
Direktive 2009/28/EZ na nacin da se ti propisi,primjenjuju isklju¢ivo na udio
elektricne energije proizvedene iz obnovljivih 1zvora energije ivda se taj udio
izratunava na temelju energetskog sadrzaja “pojedinthy izvora energije (peto
prethodno pitanje). To je relevantno s @bzirom nayto da utom slucaju valja na
temelju njemackog prava, uzimajuci u obzir prayvo Unije, odluciti o pitanju odnosi
li se pravo na naknadu Stete na temelju odredbeyo izvanrednim okolnostima na
gubitak prihoda od cjelokupng eclektricne™energije proizvedene u tuZziteljevu
postrojenju ili samo na dio, koji ¢e uiytomyslucaju trebati utvrditi, elektri¢ne
energije koja se proizvodidz biegenog udjela mjesavine otpada.

[omissis]



