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Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:
24. listopadu 2022
Piedkladajici soud:
Hof van beroep Antwerpen (Belgie)
Datum predkladaciho rozhodnuti:
6. fijna 2022
Utastnici Fizeni podavajici opravny prostiedek:
Openbaar Ministerie
Federale Overheidsdienst,Financién
Odpiirkyné v Fizeni o opravném prostiredku:
Profit EuropeNV

Gosselin ForwardingServices NV

Piedmétpiyodniho Fizent

Spor, v plvodnimaiizeni se tykd trestni véci, v niz jsou odplirkyné v fizeni o
oprayném“prostiedku (dale jen ,,odpurkyné*) obvinény z toho, ze se vyhnuly
antidumpingovému clu z dovozu nékterych vyrobki z litiny z Cinské lidové
republiky tim, Ze v prohldSeni pouzily nespravné kody celniho sazebniku a
nepravdivé popisy a piedlozily nepravdiva prohlaseni o spotiebé. Z tohoto divodu
neni jasné, zda by mél byt vyrobek kvalifikovan jako kujnd (tvarnd) litina
podléhajici antidumpingovému clu. Zejména je dulezité, zda kujna (tvarna) litina
zahrnuje litinu s kulickovym grafitem.

Pifedmét a pravni zaklad Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce

Poté, co Soudni dviir Evropské unie (dale jen: ,,Soudni dviir®) ve svém rozsudku
ve véci C-362/20, ktery se tykal téhoz puvodniho fizeni, rozhodl, Ze nafizeni €.
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1071/2012 a provéadéci nafizeni ¢. 430/2013 se vztahuji rovnéz na litinu s
kulickovym grafitem, se tato zddost o rozhodnuti o pfedbézné otazce podle clanku
267 SFEU tyka otazky, zda jsou tato nafizeni v dasledku této pouzitelnosti na
litinu s kulickovym grafitem neplatna kvili poruseni ¢lanka 1, 5, 6 a 9 nafizenti €.
1225/2009 (zékladni antidumpingové natizeni).

PiedbéZna otazka

Jsou nafizeni ¢. 1071/2012 a provadéci natizeni €. 430/2013 v rozpord's ¢lanky 1,
5, 6 a 9 zékladniho nafizeni ¢. 1225/2009 v rozsahu, v fhemz ukladaji
antidumpingové clo z dovozu pfislusenstvi (fitinek) pro trouby hebo trubky z
litiny s kuli¢kovym grafitem se zavitem pochazejiciho z Cinské lidovérepubliky,
pokud tyto vyrobky nebyly v podnétu k zahajeni antidumpingovecho Fizeni aniv
ozndmeni o zahajeni antidumpingového opatieni oznaceny,jakedotceny vymobek
a nebyly predlozeny zadné dikazy o dumpingu, Gymé a pricinné souvislosti, a
Evropska komise nijak nezkoumala béZnou hodnotu vyrebkuy, jeho Wwywozni cenu,
mozné dumpingové rozpéti, moznou Ujmu, rézsah Gymys viiv, dal§ich znamych
faktortl na ujmu, pficinnou souvislost mezi dumpingem ayjmou apotiebu ulozit v
zajmu Unie antidumpingové clo na tyto vyrobky.(piistusenstvi (fitinky) pro trouby
nebo trubky z litiny s kulickovym grafitem se,zavitem)?

Uplatiiovana ustanoveni unijniho‘prava

Natizeni Komise (EU) ¢, 101%7/2012 ze dne 14. listopadu 2012, kterym se uklada
prozatimni antidumpingovéselo'na ‘dovoz prislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo
trubky z kujné (tvamé) litiny'se zavitem,pochazejiciho z Cinské lidové republiky a
Thajska, zejménarbodyal 6 328 odivednéni, jakoz i €l. 1 odst. 1

Provadéci nafizeni Rady, (EW)),.¢. 430/2013 ze dne 13. kvétna 2013 o ulozeni
konec¢ného antidumpingového cla na dovoz prislusenstvi (fitinek) pro trouby nebo
trubky zkujné\(tvarné)itiny se zavitem pochazejiciho z Cinské lidové republiky a
Thajska, o, kenecném wybéru prozatimniho cla ulozen¢ho z tohoto dovozu a o
ukonceni fizeni s'ehledem na Indonésii, zejména bod 13 odiivodnéni a €l. 1 odst. 1

Naiizenty, Rady W(ES) ¢. 1225/2009 ze dne 30. listopadu 2009 0 ochrané¢ pied
dumpingovyim dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropského spolecenstvi, a
zejména Cl. 1 odst. 9 uvedeného nafizeni.

Clanek 267 SEU

Uplatiiovana judikatura Soudniho dvora

Rozsudek ze dne 12. Cervence 2018, Profit Europe (C-397/17 a C-398/17,
EU:C:2018:564)
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Rozsudek ze dne 15. Cervence 2021, Profit Europe a Gosselin Forwarding
Services, C-362/20, EU:C:2021:612.

Uplatiiované predpisy vnitrostatniho prava

Clanky 11, 12, 14, 24, 31 az 37 a 41 Wet van 15 juni 1935 op het gebruik der
talen in gerechtszaken (zdkon ze dne 15. Cervna 1935 o pouZivani jazykd v
soudnich vécech).

Clanky 162, 185, 190, 190b, 194, 195, 199, 200, 202, 203, 203a, 2043,210 a 211
Wethoek van Strafvordering (trestni tad)

Clanky 1, 2, 3 a 7 Strafwetboek (trestni zakonik)

Struéné shrnuti skutkového stavu a puivodniho rizeni

Spole¢nost Profit Europe NV (déle jen: odptskynéyl)“mebeyProfit Europe) a
spole¢nost Gosselin Forwarding Services, NV (dale jen:“edpirkyné 2) nebo
Gosselin Forwarding Services) jsou stihany jako,dovozci resp. prihlasovatelky za
to, Zze udajné piihlasily pod nespravnym kodem. €elnihowsazebniku a nepravdivé
popsaly néekteré prislusenstvi (fitinky) pro trouby“mebestrubky z kujné (tvarné)
litiny pochazejici z Cinskélidové xepubliky, kteréyv obdobi od 19. listopadu 2012
do 30. ¢ervna 2015 podléhalysantidumpingovémusclu. Jednalo se o 97 prohlasent,
kterd udajné¢ obchéazela antidumpingové clo ve vysi 651 954,11 eur /(prvni
skutek).

Ob¢ odpurkyné jsoundalesstihany“za, toy ze v sedmi z téchto prohlaseni uvedly
nespravné celni hodnoty,, v, disledku ¢ehoz mély zaplatit o 10 086 eur nizsi
dovozni clogfdruhy skutek).

Rechtbank van eerstehaanleg Antwerpen (soud prvniho stupné Antverpy, Belgie)
rozsudkemsze dne 28, bfezna 2019 osvobodil odpurkyni 1) ve véci prvniho a
druhche skutkws, odputkyni 2) ve véci prvniho skutku osvobodil, avSak ve véci
druhého skutkir ji'w, trestnim Fizeni uznal vinnou. Zaloba v dafiovém fizeni byla
zamitnuta jako neopodstatnéna.

Dne'16. dubna 2019 podala Federale Overheidsdienst Financién (celni sprava v
Antverpach, Belgie) (Spolkova financni sprava, sprava cel a spotiebnich dani)
proti vyse uvedenému rozsudku odvolani k Hof van beroep Antwerpen (Odvolaci
soud Antverpy, Belgie), predkladajicimu soudu.

Dne 18. ¢ervna 2020 ptedlozil ptedkladajici soud Soudnimu dvoru prvni zadost o
rozhodnuti o predbézné otdzce podle ¢lanku 267 SFEU. Pral si védét, zda
ptisluSenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z litiny s kulickovym grafitem se
zavitem pochézejici z Ciny podléha antidumpingovému clu podle nafizeni ¢.
1071/2012 a provadéciho natizeni ¢. 430/2013. V rozsudku ze dne 15. Cervence
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2021, Profit Europe a Gosselin Forwarding Services, C-362/20, EU:C:2021:612,
Soudni dvir rozhodl, Ze tato nafizeni musi byt vyklddana v tom smyslu, ,,ze
prozatimni a kone¢né antidumpingové clo uloZené témito natizenimi se uplatni na
ptisluSenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z litiny s kulickovym grafitem se
zavitem pochazejici z Ciny*.

Hlavni argumenty uc¢astniki puvodniho Fizeni

Podle spolecnosti Profit Europe a Gosselin Forwarding Services jsod matizeni €.
1071/2012 a provadéci natizeni ¢. 430/2013 neplatna z divodu poruseni clankt 1,
5, 6 a9 zékladniho natizeni (ES) ¢. 1225/2009.

Strucné vyliceni odiivodnéni piredbézné otazky

Dne 16. unora 2012 zahgjila Evropska komise antidumpingove rizenitykajici se
dovozu pfisluSenstvi (fitinek) pro trouby nebo trubky, z, litiny, s “kulickovym
grafitem se zavitem pochézejici z Cinské lidové tfepubliky, Thajska a Indonésie do
Unie (oznameni o zahajeni fizeni zvefejnéfio viUt. Wést. 20124,C 44, s. 33). Stalo
se tak na zakladé zadosti, kterou dne 3#lédna 2012 podal ,,Defence Committee of
Tube or Pipe Cast Fittings, of Malleable, Cast'lron, ofithe European Union®. Jedna
se 0 zajmove seskupeni pre kujnod (fvarnou) litiau, nikoli pro litinu s kulickovym
grafitem.

v

V bodé¢ 16 odivodnéni_nafizeni, ¢. 1071/2012 (prozatimni nafizeni) se uvadi:
»dotCenym vyrobkem popsanym vhoznameni o zahdjeni Setfeni je pfisluSenstvi
(fitinky) pro trouby nebo “trubky, z “kujné (tvarné) litiny se zavitem [...], v
soucasnosti kodugkKNex7307 1910.“Podle bodu 28 odiivodnéni organy jednoho z
Clenskych stati poukdzalyna “to, Ze podle vysvétlivek ke kombinované
nomenklatufe pojem ,.kujna (tvarnd) litina“ zahrnuje rovnéz litinu s kulickovym
grafitem (shodnou s'tyarnou litinou). Je mozné, Ze fitinky z kujné (tvarné) litiny se
zavitem byly béhem zkeumaného obdobi prodavany. Vzhledem k tomu, Ze tyto
fitinky majistejné, zakladni fyzikalni vlastnosti jako zkoumané fitinky z kujné
(tvarne)y litiny<se, zavitem, spadaji do stejne definice vyrobku a do stejnych
opatrend.

Nazékladéumnimo jiné vyse uvedenych bodi odtivodnéni se v ¢l. 1 odst. 1 nafizeni
¢. 1071/2012 stanovi, ze na dovoz dotéen¢ho vyrobku se ukladd antidumpingové
clo. Konecné antidumpingové clo bylo néasledn¢ uloZzeno na zakladé ¢l. 1 odst. 1
provadéciho nafizeni ¢. 430/2013.

Predkladajici soud zdlraznuje, ze pouze bod 28 odivodnéni uvadi litinu s
kulickovym grafitem. Zadost i oznameni o zahdjeni fizeni se tykaly pouze kujné
(tvarné) litiny. Pfidani litiny s kuliCkovym grafitem je zaloZeno pouze na
poznamce Clenského statu poté, co Komise jiz ukoncCila Setfeni Udajného
dumpingu.
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Setfeni Komise se proto netykalo fitinek z litiny s kuli¢kovym grafitem. Jak uvedl
Soudni dvur v rozsudku ze dne 12. ¢ervence 2018, Profit Europe, C-397/17 a C-
398/17, EU:C:2018:564, litina s kulickovym grafitem a kujna (tvarna) litina se
1181 jak slozenim, tak vyrobou. Komise tedy neméla k dispozici udaje, které by ji
umoznily prosetfit, zda prislusenstvi (fitinky) pro trouby nebo trubky z litiny s
kulickovym grafitem bylo dovezeno do EU za dumpingové ceny, zda tento
dumping zpusobil jmu a zda bylo v zajmu EU stanovit antidumpingova opatfeni
pro tyto dovozy.

S ohledem na vySe uvedené je otazkou, zda Komise bez takovychdinformaci na
zdklad¢ skuteCnosti, ze jediny Clensky stit na zakladé wysvétlivek ke
kombinované nomenklature platnych v té dob& uvedl, Ze pojem kujna (tvarna)
litina zahrnuje rovnéz litinu s kulickovym grafitem, mohla komnstatovat, Ze se
jednalo o dumping a ijmu v ptipadé piislusenstvi (fitinek) pre trouby, nebostrubky
z litiny s kulickovym grafitem.

V disledku toho neni jasné, zda jsou natizeni ¢. 10%1/2012,a provadéei natizeni €.
430/2013 slucitelna s natizenim ¢. 1225/2009,(ddle jen,,,zakladni naiizeni®), které
obsahuje podrobna ustanoveni o provadéni “antidampingového Setieni a
pozadovanych informacich. Druhd ptredbézng, otazkaypiedlozena predkladajicim
soudem v této véci se proto tykd platnosti téchtorantidumpingovych nafizeni. V
tomto ohledu odkazuje na_¢l. 5 odsts, 2 a, Clanck, 10, nafizeni ¢. 1225/2009. Prvni
ustanoveni obsahuje prehled informact, které musi®podnét obsahovat, vcetné
uplného popisu vyrobku oznafené¢ho,za dumpingovy. Druhé ustanoveni stanovi
informace, které maji byt uvedeny v ozndmeni o zahdjeni fizeni. PoruSeny mohly
byt také Clanky 1, 6 a9 naiizeni 6, 1225/2009. Predkladajici soud ve své otazce
tyto ¢lanky cituje, ale neuvadi wtomtovohledu zadné upiesnéni.



