ATHINAIKI OIKOGENIAKI ARTOPOIIA/ITSB — FERRERO (FERRO)

PIRMAS INSTANCES TIESAS SPRIEDUMS (tresa palata)
2006. gada 15. marta ”

Lieta T-35/04

Athinaiki Oikogeniaki Artopoiia AVEE, Pikermi (Griekija), ko parstav K. Krisantis
[C. Chrissanthis], advokats,

prasitaja,

pret

Iekséja tirgus saskanosanas biroju (precu zimes, paraugi un modeli) (ITSB), ko
parstav H. Novaiss Gonsalvess [J. Novais Gongalves), parstavis,

atbildétijs,

citam dalibniekam procesa [TSB Apelaciju padomé un personai, kas iestajusies lieta
Pirmas instances tiesa, esot

* Tiesvedibas valoda — anglu.
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Ferrero OHG mbH, Statalendorfa (Vacija), ko parstav M. Séfers [M. Schaeffer],
advokats,

par prasibu atcelt ITSB Apelaciju pirméas padomes 2003. gada 1. decembra léemumu
lieta R 460/2002-1 attieciba uz iebildumu procesu starp Athinaiki Oikogeniaki
Artopoiia AVEE un Ferrero OHG mbH.

EIROPAS KOPIENU
PIRMAS INSTANCES TIESA (tre$a palata)

$ada sastava: priek$sédetajs M. Jegers [M. Jaeger), tiesne$i J. Azizi [ Azizi] un
E. Kremona [E. Cremonda],
sekretars I. Nacins [I Natsinas], administrators,

nemot véra prasibas pieteikumu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts
2004. gada 30. janvari,

nemot véra atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas kanceleja iesniegts 2004. gada
12. maija,

nemot véra personas, kas iestdjusies lietd, atbildes rakstu, kas Pirmas instances tiesas
kanceleja iesniegts 2005. gada 4. maija,

péc tiesas sédes 2005. gada. 2. junija,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Pravas prieksvésture

1999. gada 26. februari prasitaja Iekséja tirgus saskanosanas birojam (precu zimes,
paraugi un modeli) (ITSB), pamatojoties uz grozito Padomes 1993. gada 20. de-
cembra Regulu (EK) Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi (OV 1994, L 11, 1. lpp.)
iesniedza pieteikumu par grafiska un vardiska apziméjuma, ko veido nenoteiktas
krasas karogs ar baltu apmali, uz kura lielajiem burtiem rakstits vards “ferrd”,
registraciju ka Kopienas pre¢u zimi. Pirmais un pédéjais burts ir lielaka izméra, uz
pédéja burta ir likts gravis. Apziméjums izskatas $adi:

Preces uz pakalpojumu attiecibd uz kuram tika pieteikta registracija, atbilstosi
parskatitajam un grozitajam 1957. gada 15. jinija Nicas Noligumam par precu un

II - 789



2006. GADA 15. MARTA SPRIEDUMS — LIETA T-35/04

pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu zimju registracijas vajadzibam ietilpst
29., 30. un 42, klasé un atbilst attieciba uz katru no $§im klasém $adam aprakstam:

— 29. klase : “gala, zivis, majputni un medijumi, galas ekstrakti, konservéti, Zavéti
un variti augli un darzeni, zelejas, ievarijumi, olas, piens un piena produkti, ellas
un partikas tauki, konservi, etiki konservéti salati, marinadé konservéti darzeni
(mikspikli)”;

— 30. klase: “kafija, t&ja, kakao, cukurs, risi, tapioka, saga, kafijas aizstdjéji, milti un
graudaugu izstrad&umi, maize, cepumi, smalkmaizi$u konditoreja un saldumu
konditoreja, saldéjums, medus, sirups, raugs, cepamais pulveris, sals, sinepes,
visu veidu labibas produkti, pipari, etikis, mérces (garsvielas), partikas ledus,
melases sirups”;

— 42, Klase: “nodro$inasana ar partiku un dzérieniem, viesu izmitinasana,
arstnieciska aprape, veselibas un skaistumkopsana, sanitaras, novajésanas,
diétas un veselibas iestades, veterinarijas un lauksaimniecibas pakalpojumi,
zinatnisko un industridlo pétijjumu, juridiskie, datoru programmeésanas pakal-
pojumi”.

PreCu zimes registracijas pieteikums ir publicéts 2000. gada 27. marta “Bulletin des
marques communautaires” [Kopienas precu zimju biletena].

2000. gada 26. janija persona, kas iestdjusies lietd, iesniedza iebildumu pret
registracijai pieteikto precu zimi, pamatojoties uz Regulas Nr. 40/94 42. panta
1. punktu. Iebildums bija balstits uz vardisku precu zimi “FERRERO” (turpmak
teksta — “agraka precu zime”), kas Vacija registréta ar Nr. 956 671 attieciba uz
dazam 5., 29., 30, 32. un 33. klasé ietilpstosam precém, proti $adam precém:
“sokolade, ieskaitot produktus, kas parklati ar $okoladi, konfektes, ieskaitot ar
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pildijumu uz auglu bazes, kafiju, bezalkoholiskiem dzérieniem, vinu un/vai
spirtotiem dzérieniem vai pildijumu uz piena un piena produktu bézes, jo ipasi
jogurtu, ilgstosi uzglabajami konditorejas izstradijjumi un smalkmaizites, jo ipasi,
vafeles un gatavas kikas, saldumu konditoreja, zieZamas masas, kas satur cukuru,
kakao praliné, pienu un/vai taukus, dzérienus uz kafijas vai téjas bazes, ieskaitot tos,
kam pievienoti spirtotie dzérieni, bezalkoholiskie dzérieni, visas §is preces ari bérnu
un/vai slimnieku diétai vai mediciniskiem noliikiem izmantojamas.”

Iebildums ir balstits uz visim iepriek$ minétajam precém un ir celts pret dazam
precém un pakalpojumiem, kas aprakstiti apstridétas Kopienas precu zimes
registracijas pieteikumai, proti, 29., 30. klasé ietilpsto$ajiem, kas minéti turpmak,
un attieciba uz 42. klasé ietilpstosajiem — “nodro$indsana ar partiku un
dzérieniem”. lebildums pamatots ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b)
apak$punkta paredzéto pamatojumu.

Ar 2002. gada 25. marta lémumu ITSB Iebildumu nodala daléji apmierinaja
iebildumu attieciba uz dazam 30. klasé ietilpstosajam precém sakara ar pastavo$o
vizuédlo un fonétisko lidzibu starp registracijai pieteikto precu zimi un agriako precu
zimi, ka ari sakara ar tam apziméto precu lidzibu vai identiskumu. Preces, attieciba
uz kuram iebildums tika apmierinats, ir $adas: “kafija, téja, kakao, cukurs, kafijas
aizstdjéji, milti un graudaugu izstraddjumi, maize, cepumi, smalkmaizi$u konditoreja
un saldumu konditoreja, saldéjums, sirups, raugs, cepamais pulveris, visu veidu
labibas produkti, medus un melases sirups.”

2002. gada 24. maija, prasitija pret ITSB Iebildumu nodalas lémumu iesniedza
apelaciju.
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Ar 2003. gada 1. decembra lémumu (turpmak teksta — “apstridétais lémums”)
Apelaciju pirma padome apelaciju noraidija un apstiprinija Iebildumu nodalas
lemumu, uzskatot, ka pastav sajauksana iespéja, ka arl iespéja saskatit saikni starp
attiecigajam precu zimém. Batiba, Apelaciju padome uzskatija, ka ir skaidrs, ka ar
attiecigajam preCu zimém apzimétas preces daléji ir identiskas un daléji
lidzigas. Turklat ta uzskatija, ka attiecigie apziméjumi ir lidzigi gan no fonétiska
viedokla, gan vizuala.

Lietas dalibnieku prasijumi

Prasitajas prasjjumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— atcelt apstridéto lémumu un/vai grozit to tadéjadi, lai noraiditu personas, kas
iestdjusies lietd, iebildumu un apmierinatu Kopienas precu zimes registracijas
pieteikumu;

— noraidit iebildumu par Kopienas precu zimes registracijas pieteikumu kopuma
attieciba uz visam klasém, par kuram iebildums tika apmierinats;

— veikt visus citus vajadzigos pasikumus, lai pieteikto Kopienas prec¢u zimi varétu
registrét;

— uzdot ITSB registrét pieteikto Kopienas precu zimi;
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— piespriest ITSB un personai, kas iestijusies lietd, atlidzinat tiesasanas
izdevumus, tai skaitd ari izdevumus, kas tai radusies iebildumu procesa un
procesa Apelaciju padomé.

ITSB prasijumi Pirmas instances tiesai ir $adi:

— prasibu noraidit;

— piespriest prasitajai atlidzinat tiesasands izdevumus.

Personas, kas iestajusies lietd, prasijums Pirmas instances tiesai ir prasibu noraidit.

2005. gada 19. aprili prasitdja atbildé uz rakstveida jautdjumu, ko Pirmas instances
tiesa tai nosatija 2005. gada 14. aprili, precizéja, ka pirmkart, ta prasa atcelt
apstridéto lémumu un, otrkart, uzdot I'TSB registrét pieteikto Kopienas precu zimi.

Juridiskais pamatojums

Par dazu prasitdjas prasijumu pienamamiby

Ar pirmo un ceturto prasjumu dalu prasitdja batiba ladz, lai ITSB tiek dots
rikojums registrét pieteikto preCu zimi attieciba uz stridigajam precém. Turklat ar
tre$o prasjjumu dalu prasitdja Pirmas instances tiesai ladz veikt visus vajadzigos
pasakumus, lai panaktu pieteiktas prec¢u zime registraciju.
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Atbilstosi ITSB uzskatam $ie ldgumi ir nepienemami.

Saja sakara ir jaatgadina, ka atbilstosi Regulas Nr. 40/94 63. panta 6. punktam ITSB
ir javeic pasdkumi, kas vajadzigi Kopienu tiesu spriedumu par taja celtajam prasibam
par vienas no [TSB Apelaciju padomes lémumiem izpildei. Tomér Pirmas instances
tiesas kompetencé nav izdot rikojumus ITSB. Tas ir ITSB piendkums — izdarit
secinjumus no Pirmas instances tiesas sprieduma rezolutivas dalas un motiviem
(Pirmas instances tiesas 2001. gada 31. janvara spriedums lieta T-331/99 Mitsubishi
HiTec Paper Bielefeld/ITSB (Giroform), Recueil, 11-433. lpp., 33. punkts, 2002. gada
27. februara spriedums lieta T-34/00 Eurocool Logistik/ITSB (EUROCOOL), Recueil,
I[-683. Ipp., 12. punkts, un 2002. gada 33. oktobra spriedums lietd T-388/00 Institut
fiir Lernsysteme/ITSB — Educational Services (ELS), Recueil, 11-4301. lpp.,
19. punkts).

No ta izriet, ka pirma un ceturta prasijumu dala, ar kuru prasitaja Pirmas instances
tiesu ladz izdot rikojumu ITSB veikt pieteiktas Kopienas precu zimes registraciju ir
noraiddma ka nepienemama.

Arl tresa prasitajas prasijumu dala, kuras mérkis ir panakt, lai Pirmas instances tiesa
veic visus vajadzigos pasikumus, lai attiecigais Kopienas precu zimes pieteikums
tiktu apmierinits, ir nepienemama.

Saja sakara ir jaatgadina, ka saskana ar Tiesas Statiitu 21. pantu un Pirmas instances
tiesas Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak§punktu, prasibas pieteikuma jaietver
izvirzito pamatu kopsavilkums un $ai noradei jabat pietiekosi skaidrai un precizai, lai
Jautu atbildétagjam sagatavoties aizstavibai un Pirmas instances tiesai izlemt par
prasibu. Tapat batu jabat ari ar katru prasijumu, kam japievieno attiecigi pamati un
argumenti, lai Jautu ka atbildétijam, ta ari tiesnesim novértét to pamatotibu.
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Noluka nodrosinat tiesisko dro§ibu un labu tiesvedibu, lai prasiba bitu pienemama,
batiskie faktiskie un juridiskie elementi, uz kuriem prasiba balstita, vismaz
kopsavilkuma veida, tacu skaidri un saprotami jaatkarto pasa prasibas pieteikuma
teksta (skat. Pirmas instances tiesas 1993. gada 29. novembra rikojumu lieta T-56/92
Koelman/Komisija, Recueil, 11-1267. lpp., 21. punkts, un Pirmds instances tiesas
1996. gada 18. septembra spriedumu lietd T-387/94 Asia Motor France u.c./
Komisija, Recueil, 11-961. lpp., 106. punkts).

Saja sakara prasibas pieteikuma ir jaizskaidro, kas veido pamatu, uz kura prasiba ir
balstita. Lidz ar to vienigi abstrakta ti noradi$ana neatbilst Reglamenta prasibam
(Pirmas instances tiesas 2000. gada 28. marta spriedums lietd T-251/97 T. Port/
Komisija, Recueil, 11-1775. lpp., 90. punkts, 2000. gada 5. jilija spriedums lieta
T-111/99 Samper/Parlaments, Recueil FB 1-A-135. un 1I-611. Ipp., 27. punkts, un
2002. gada 12. decembra spriedums lieta T-247/01 eCopy/ITSB (ECOPY),
Recueil, 11-5301. Ipp., 15. punkts).

Saja gadijuma prasitija prasijumu tre$as dalas pamatojuma neizvirza nevienu
faktu. No ieprieks 20. punkta minétés judikataras izriet, ka lagumam, kura mérkis ir
panakt, ka Pirmas instances tiesa veic jebkadus pasakumus, lai Kopienas precu zimes
registracijas pieteikums tiktu apmierinats, trikst vajadzigas precizitates un tidéjadi
tas ir uzskatams par nepienemamu.

Jebkura gadijuma ir janorada, ka tas ir ITSB pienakums izskatit Kopienas precu
zimes registracijas pieteikumu un lemt par to. Turpmik Pirmas instances tiesai $aja
gadijuma ir javeic tiesas kontroli par Apelaciju padomes veikto vértéjumu ITSB
pienemtaja léemuma. Turpreti Pirmas instances tiesas piendkums nav aizstat ITSB,
lai veiktu tam Regula Nr. 40/94 pieskirtds kompetences.
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Par lietas butibu

Prasitaja izvirza vienu pamatu, kas balstits uz Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b)
apak$punkta parkapumu.

Lietas dalibnieku argumenti

Prasitaja apstrid Apelaciju padomes vértéjumu, saskana ar kuru starp stridus precu
zimém, proti, registracijai pieteikto vardisko elementu “FERRO” ietveroso grafisko
precu zimi un agriko precu zimi, pastav sajauksanas iespéja.

Attieciba uz lidzibu starp minétajam precu zimém no vizudla viedokla, prasitaja
norada, ka pretéji tam, ko apstridétaja lemuma ir konstatéjusi Apelaciju padome,
vairaki elementi lauj atspékot noteiktu lidzibas pakapi, kas var radit sajauksanas
iespéju.

Saja sakara, pirmkart, prasitaja norada uz registracijai pieteiktas precu zimes grafiska
elementa, proti, nenoteiktas krasas karogu ar baltu apmali, spécigo atskirtspéju. Tas
ir originals un iztéles bagats logo, kuru pat bez vardiska elementa “FERRO”
patérétdjs, pateicoties ta vienkarsibai un simetriskajam veidojumam, varétu uztvert
ka ar registracijai pieteikto precu zimi apzimétu preci.
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Otrkart, attieciba uz registracijai pieteiktas precu zimes vardisko elementu, prasitaja
uzsver, ka varda “ferr¢” lokveida rakstibai ari piemit spéciga atskirtspéja (skat. péc
analogijas un attieciba uz rakstibu kursiva Pirmas instances tiesas 2003. gada
22. oktobra spriedumu lieta T-311/01 Editions Albert Réné/ITSB — Trucco (Starix),
Recueil, 11-4625. Ipp., 54. punkts).

Treskart, lai gan ir skaidrs, ka abu attiecigo prec¢u zimju pirmie tris burti ir identiski,
proti, “f”, “e ” un “r 7, $o identitdti neitralizéjot, no vienas puses, registracijai
pieteiktas precu zimes vardiska elementa burtu “f ” un “o ” palielinatais izmérs un, no
otras puses, — dazadais garums, jo atSkiras attiecigo precu zimju burtu un zilbju
skaits. Prasitaja norada, ka registracijai pieteiktas precu zimes vardiskais elements
“ferrd” patiesam ir isaks, ka agriko pre¢u zimi veidojo$ais vardiskais elements
“ferrero”.

Attieciba uz konkréto precu zimju salidzindgjumu no fonétiska viedokla, prasitija
nepiekrit Apelaciju padomes apstridétaja lémuma veiktajam vértéjumam.

Sajé sakard, pirmkart, prasitaja nordda, ka sakara ar dazadu attiecigds preCu zimes
veidojo$o zilbju skaitu atskiras minéto precu zimju skanéjuma ilgums, proti, agrakas
precu zimes vardiskajam elementam “ferrero” ir tris zilbes, bet registracijai pieteiktas
precu zimes vardiskajam elementam “ferr¢” ir divas zilbes.

Otrkart, agrakas precu zimes vardiskaja elementa “ferrero” fonémas “er” atkarto$anas
nav sastopama registracijai pieteiktds precu zimes vardiskaja elementa “ferrdé”, kas
péc prasitajas domam lauj abas attiecigas precu zimes atskirt no fonétiskas uztveres
viedokla. Sis atkarto$anas fenomens péc prasitdjas domam veido agrakas precu
zimes butiskako ipasibu.
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Tre$kart, ja agrakaja precu zimé “ferrero” intoniacijas uzsvars ir likts uz vardisko
elementu veidojoso otro zilbi, tad, izrundjot vardu “ferré”, Vacijas vidusmeéra
patérétajs intonacijas uzsvaru liek uz pédéjo zilbi.

Turklat attieciba uz sajauksanas iespé&jas visparéjo vértéjumu, prasitaja norada, ka
$aja gadijuma patérétajam ir iespéja veikt tie$u vizualu salidzindgjumu starp dazadam
prec¢u zimém, ar ko apzimé attiecigas preces, jo tas ir ikdienas lietosanai paredzétas
preces, kas lielveikalos ir izvietotas viend un taja pasa nodala.

Turklat prasitija uzsver, ka vajas lidzibas starp precu zimém gadijuma, ka tas ir $aja
gadijuma, vienigi agrakas precu zimes spéciga atékirtspéja var attaisnot tas lielako
aizsardzibu. Tomeér $aja gadijuma tas ta nav.

Visbeidzot, prasitaja norada, ka Griekijas tiesas ir izslégusas, ka Griekijas tirgl starp
attiecigajam $aja lieta aplikotajam precu zimém pastav sajauksanas iespéja. Turklat
ITSB $ai lietai lidziga gadijuma ir nospriedis, ka, neskatoties uz cie$o saikni starp
konkrétajam precém, proti, pirmkart, salitiem cepumiem un, otrkart, saldiem
cepumiem, starp vardiskajam precu zimém “FERRERO” un “FERRO”, nemot véra
starp stridigajam preCu zimém gan no vizuala, gan fonétiska viedokla pastiavosas
atskiribas, sajauks$anas iespéja nepastav.

ITSB un persona, kas iestajusies lietd, norada, ka Apelaciju padome nav parkapusi
Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punktu, secinot, ka attiecigie
apziméjumi ir lidzigi gan no fonétiska, gan no vizuala viedok]a un ka, pamatojoties
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uz $o faktu un ar attiecigajam precu zimém apziméto precu lidzibu vai identiskumu,
starp tam pastav sajauksanas iespéja.

Pirmas instances tiesas vértéjums

Saskana ar Regulas Nr. 40/94 8. panta 1. punkta b) apak$punktu, ja agrakas precu
zimes ipasnieks iebilst, pieprasito pre¢u zimi neregistré, “ja tas identiskuma vai
lidzibas dé] ar agrako precu zimi un precu vai pakalpojumu, ko aptver precu zimes,
identiskuma vai lidzibas dé] pastav iespéja maldinat sabiedribu taja teritorija, kur ir
aizsargata agraka precu zime; iespéja maldinat ir asociaciju iespéja ar agrako prec¢u
zimi [ja tas identiskuma vai lidzibas dé] ar agriko preCu zimi un precu vai
pakalpojumu, ko aptver precu zimes, identiskuma vai lidzibas dé] sabiedribai taja
teritorija, kur ir aizsargita agrakd preCu zime, pastiv to sajauk$anas iespéja;
sajauksanas iespéja ietver asociiciju iespé&ju ar agrako precu zimi]”.

Turklat atbilsto$i Regulas Nr. 40/94 8. panta 2. punkta a) apak$punkta i) un ii) dalai
agrakas precu zimes ir Kopienas precu zimes, ka ari kada no dalibvalstim registrétas
precu zimes, kuru iesniegSanas bridis ir agriks par Kopienas precu zimes
registracijas pieteikuma iesnieg$anu.

Saskana ar pastivigo judikatiiru sajauksanas iespéja ir iespéja, ka sabiedriba varétu
uzskatit, ka attiecigas preces vai pakalpojumi ir no viena uznémuma vai, attieciga
gadijjuma, no ekonomiski saistitiem uznémumiem.

Atbilstosi $ai pa$ai judikatdrai sajauk$anas iespéja ir javérté visaptverosi, atbilstosi
tam, ka konkréta sabiedribas dala uztver apziméjumus un preces vai pakalpojumus,
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un pemot véra visus uz konkréto lietu attiecinamos faktorus, it ipasi savstarpéjo
saistibu starp apziméjumu lidzibu un apziméto precu vai pakalpojumu lidzibu
(skat. Pirmas instances tiesas 2003. gada 9. jalijja spriedumu lieta T-162/01
Laboratorios RTB/ITSB — Giorgio Beverly Hills (GIORGIO BEVERLY HILLS),
Recueil, 11-2821. lpp., 30.—33. punkts un taja minéto judikattru).

Saja gadijuma agraka vardiska pre¢u zime “FERRERQ”, uz kuru ir balstits iebildums,
ir registréta un aizsargata Vacija. Tatad, lai pieraditu iespéjamo sajauk$anas iespéju
starp stridigajam pre¢u zimém ir janem veéra §is valsts attiecigas sabiedribas dalas
viedoklis.

Pienemot, ka ar attiecigajam precu zimém apzimétas preces ir plasa patérina preces,
meérka sabiedriba ir saméra informéts, uzmanigs un apdomigs vidusméra patérétajs.

Tadgjadi ir jauzskata, ka Apelaciju padome pareizi ir secindjusi, ka sajauk$anas
iespéja ir janovérté, nemot véra Vicijas vidusméra patérétaju, ko turklat lietas
dalibnieki neapstrid.

Vel jo vairdk, lietas dalibnieki neapstrid, ka ar registracijai pieteikto precu zimi
apzimétas preces un preces, attieciba uz kuram ir aizsargita agraka precu zime, ir
daléji identiskas un daléji lidzigas. Sados apstaklos strida risinajums ir atkarigs no
attiecigo apziméjumu lidzibas pakapes. Tapat apziméjuma lidzibas parbaude attiecas
arl uz iepriek§ minétajaim saskand ar Nicas Noligumu 30. klasé ietilpsto$ajam
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precém, kas uzskaititas Kopienas precu zimes registracijas pieteikuma (skat. ieprieks
6. punktu), attieciba uz $§im precém Apelaciju padome uzskatija, ka iebildums ir
jaapmierina.

Ka tas izriet no pastavigas judikataras, aplikojot konfliktéjo$o apziméjumu vizualo,
fonétisko un konceptuilo lidzibu, sajauksanas iespéjas visaptvero$am vértéjumam ir
jabalstas uz $o apziméumu radito kopéjo iespaidu, it ipasi nemot véra to
atskirtspéjigos un dominéjosos elementus (skat. Pirmas instances tiesas 2003. gada
14. oktobra spriedumu lietd T-292/01 Phillips Van Heusen/ITSB — Pash
Textilvertrieb und Einzelhandel (BASS), Recueil, 11-4335. lpp., 47. punkts un taja
minéto judikataru).

Tadéjadi Apelaciju padomes apstridétaja lémuma veiktais vértéjums ir japarbauda
parliecinoties, vai ta $aja gadijuma ir veikusi attiecigo apziméjumu salidzindjumu no
vizuala, fonétiska un konceptuala viedokla, lai parbauditu vai starp minétajiem
apziméjumiem pastavo$a lidzibas pakape ir pietiekami augsta, lai, nemot veéra
spécigo lidzibas pakapi starp precém, var tikt konstatéta sajauksanas iespéja no
Vacijas vidusméra patérétaja uztveres viedokla.

Vispirms, kas attiecas uz abu stridigo precu zimju salidzinajumu no vizuala viedokla,
ir jaatgadina — Pirmds instances tiesa jau ir precizéjusi, ka nekas nevar kavét
parbaudit vizualas lidzibas esamibu starp vardisku pre¢u zimi un grafisku pre¢u zimi,
jo $o divu tipu precu zimém ir tada grafiska konfiguracija, kas var radit vizualu
iespaidu (Pirmas instances tiesas 2002. gada 12. decembra spriedums lietd T-110/01
Vedial/1TSB — France Distribution (HUBERT), Recueil, 11-5275. lpp., 51. punkts).
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Saja sakara ir jauzskata, ka kombinéta, vardiska un grafiska, pre¢u zime var tikt
uzskatita par lidzigu ar kadu citu precu zimi, kas ir identiska vai lidziga ar vienu no
kombinétas precu zimes elementiem, tikai tad, ja tas ir kombinétas prec¢u zimes
raditd kopéja iespaida dominéjosais elements. T4 tas ir, ja elements viens pats var
dominét &is precu zimes attéld, ko konkréta sabiedribas dala patur prats, ta, ka citiem
§is precu zimes elementiem ir nebatiska nozime tas raditaja kopéja iespaida (Pirmas
instances tiesas 2002. gada 23. oktobra spriedums lieta T-6/01 Matratzen Concord/
ITSB — Hukla Germany (MATRATZEN), Recueil, 11-4335. lpp., 33. punkts, un
2005. gada 11. maija spriedumu lieta T-390/03 CM Capital Markets/ITSB — Caja
de Ahorros de Murcia (CM), Krajums, 11-1667. lpp., 46. punkts).

Judikatiira precizé, $ada pieeja nav ekvivalenta tikai viena kombinétas prec¢u zimes
elementa nems$anai véra un ta salidzina$anai ar citu precu zimi. Tiesi otradi,
salidzinajums ir javeic, analizéjot apskatamis precu zimes, nemot tds véra to
kopuma. Tomeér, tas neizslédz iespéju, ka zinamos apstiaklos kombinétas precu zimes
konkrétajai sabiedribas dalai raditaja kopéja iespaida dominé viens vai vairdki tas
elementi (Pirmas instances tiesas 2005. gada 11. maija spriedums lieta T-31/03
Grupo Sada/lTSB — Sadia (GRUPO SADA), Krajums, 11-1699. Ipp., 49. punkts).

Saja gadijuma Apelaciju padome apstiprinaja Iebildumu nodalas vértéjumu, saskana
ar kuru vardiskais elements “ferr¢” ir dominéjosais elements. Apelaciju padome
uzskatija, ka registracijai pieteiktas pre¢u zimes grafiskais elements, proti, karogs, uz
kura rakstits vards “ferré”, ir sekundars elements (apstridétd léemuma 24. punkts).
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Sadu vértsjumu var tikai apstiprinat. Preté&ji tam, ko norada prasitaja, attieciba uz
registracijai pieteiktas precu zimes kopéjo radito vizudlo iespaidu, karogs nav
pietiekami nozimigs grafisks elements, lai raditu lielaku iespaidu patérétaja uztveré
ka tas vardiskais elements. Gluzi pretéji, ki to norada ari ITSB, $aja gadijuma
grafiskais elements, proti, karogs nav ipasi originals vai iztéles bagats attéls, kas var
piesaistit patérétaja uzmanibu. Jebkura gadijuma, nedz karoga vilnota forma, nedz ta
izmérs, nedz ari ta krasas nav ipasibas, kas lautu izcelt to ka predominéjosu ipasibu
attieciba pret registracijai pieteiktas precu zimes vardisko elementu.

Pirmas instances tiesa uzskata, ka vards “ferré” nem parsvaru par registracijai
pieteiktas precu zimes grafisko elementu un, patie$am, to aplakojot, vardiskais
elements ir uzkrito$aks sakard ar ta lielo izméru un nemot véra to, ka tas izvietots uz
karoga, kam ir tikai dekorativa aizmugures plana funkcija, kuru nevar uztvert ka
registracijai pieteiktas precu zimes dominéjo$o elementu. No ta izriet, ka Apelaciju
padome nav pielavusi vértéjuma kladu, konstatéjot, ka “ferré” ir registracijai
pieteiktdas precu zimes dominéjosais elements un ka karogam ir sekundara
nozime. Sados apstaklos, apziméjumu salidzindjumu var veikt, nemot veéra tikai ta
vardiskos elementus, ievérojot principu, saskand ar kuru sajauksanas iespéjas
vértéjums attiecibd uz apziméjumu lidzibu ir jabalsta uz to kopéjo radito iespaidu
(89ja sakara skat. Pirmas instances tiesas 2004. gada 10. decembra rikojumu lietd
T-261/03 Euro Style/ITSB — RCN-Companhia de Importacao e Exportacao de
Texteis (GLOVE), Krajuma nav publicéts, 38. punkts).

Tomeér salidzindjums starp registracijai pieteiktas precu zimes dominéjoso elementu
“ferrd” un agrako vardisko precu zimi “ferrero” veidojo$o elementu uzrada noteiktas
pakapes vizualo lidzibu starp tiem.

II - 803



54

55

56

2006. GADA 15. MARTA SPRIEDUMS — LIETA T-35/04

Ka to uzsver ari ITSB, ir jakonstaté, ka dazadais attiecigo apziméjumu zilbju skaits, a
Sfortiori, burtu skaits, nevar nopietni atspékot starp abam prec¢u zimém pastavoso
vizualo lidzibu. Tapat, lai gan agrako vardisko prec¢u zimi veido septini burti un tris
zilbes, turpreti registracijai pieteiktas preCu zimes vardiskais elements ietver tikai
piecus burtus un divas zilbes, tomér abiem apzimé&jumiem ir vieni un tie pasi burti,
proti, “f 7, “e 7, “r 7 un “o ”. Turklat $ie burti ir izvietoti vienada seciba. Tapat gan
registracijai pieteiktas precu zimes vardiskais elements “ferrd”, gan agrako precu zimi
veidojosais vardiskais elements “ferrero” sikas un beidzas ar vienadiem burtiem,
proti, “f "un “o0”. Turklat abiem apziméjumiem ir kopgji pirmie tris burti, proti,
“fer”. Saja sakara ir jaatgadina, ka principa patérétaju uzmaniba visvairak ir vérsta uz
varda sikumu (Pirmas instances tiesas 2004. gada 17. marta spriedums apvienotajas
lieta T-183/02 un T-184/02 El Corte Inglés/ITSB — Gonzdlez Cabello et Iberia
Lineas Aéreas de Espaiia (MUNDICOR), Recueil, 1-965. lpp., 83. punkts). Sie vizuali
lidzigie elementi gust parsvaru par attiecigo apzimé&jumu dazado garumu, lidz ar to
tas nerada ievérojamu vizudlu atgkiribu starp tiem.

Turklat vieniga atskiriba abu attiecigo apziméjumu zilbju struktara ir ta, ka agrako
precu zimi “ferrero” veidojo$aja apziméuma ir fonéma “er” atkéarto$anis, kas
neparadas registracijai pieteiktas precu zimes vardiskaja elementa “ferrd”. Tomeér, §i
atskiriba abu attiecigo apziméjumu zilbju struktira negist parsvaru par lidzibu, kas
starp tiem pastav, jo burti, kas ir agrako precu zimi veidojosa vardiska elementa
papildus zilbe, proti, “e” un “r”, ir ietverti ari domingjosaja registracijai pieteiktas
precu zimes vardiskaja elementd, un, precizak, ta pirmaja zilbé. Tatad agrakas precu
zimes papildus zilbe nevar grozit vidusméra patérétaja attiecigo precu zimju vizualo
uztveri kopuma.

Turklat attieciba uz registracijai pieteiktds pre¢u zimes domingjosd vardiska
elementa grafiskajiem elementiem, proti, viegli izliekto varda “ferré” rakstibu,
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Pirmas instances tiesa uzskata, ka ta ir tikko uztverama un lidz ar to $aja gadijuma tai
nav nekadas atSkirtspéjas. Tas pats attiecas uz lielaka izméra pirma un pédéja burta
izmanto$anu $aja varda. Pretéji tam, ko apgalvo prasitaja, lielaka izméra burtu
izmanto$ana nav pietiekama, lai raditu ievérojamu atkiribu attieciba pret citiem
minéta varda vidusdala eso$ajiem burtiem. Visbeidzot, uz varda “ferré” pédéja burta
“o” liktais gravis ir tikko redzams, un turklat Vacijas vidusméra patérétajam tas nav
pazistams apziméjums. Saja sakara ir jaatgadina, ka patérétajs parasti uztver precu
zimi kopuma un neveic tas dazado detalu vértéjumu (péc analogijas skat. Tiesas
1999. gada 22. janija spriedumu lietd C-342/97 Lloyd Schuhfabrik Meyer, Recueil,
1-3819. Ipp., 25. punkts).

Grafiskie elementi, kas tika izvértéti ir mazsvarigi, un vidusméra patérétijs tos
neuztver ka faktiski atskirtspéjigus elementus. No ta izriet, ka minétie registracijai
pieteiktas precu zimes “ferr6” dominéjosa vardiska elementa grafiskie elementi nav
pietiekami nozimigi, lai, nemot véra augsto lidzibas pakapi, kas pastav starp ar $im
preCu zimém apzimétajaim precém, $aja gadijuma atspékotu starp registracijai
pieteikto precu zimi un agrako prec¢u zimi “FERRERO” eso$o vizualo lidzibu.

Nemot véra $os apstaklus, ir jasecina, ka Apelaciju padome nav pielavusi kladu,
konstatéjot vizualas lidzibas pastavésanu starp attiecigajiem apziméjumiem.

Otrkart, attieciba uz salidzinajumu no fonétiska viedokla ir janorada, tapat ka to dara
Apeliciju padome (skat. apstridéta lemuma 28. punktu), ka attiecigie apzimé&umi ir
lidzigi no fonétiska viedokla. Ir jauzsver, no vienas puses, ka visi agrako precu zimi
“ferrero” veidojosa vardiska elementa burti ir ietverti registracijai pieteiktas precu
zimes dominéjo$aja elementd, proti, vardiskaja elementd “ferrd”, un, no otras puses,
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» ot »

tas neietver citus burtus, ka tos, kas ietverti agrakaja pre¢u zimé, proti, “f”, “e”, “r” un
grakaja p p
“0”. Tapat ir jaatzime, ka Sie burti abos attiecigajos apziméjumos ir izvietoti vienada
= - - . . . - . . . - J_ . DN (¥ s B (% w“_»
secibd, un, ka turklat tiem ir vienadi pirmie tris sakuma burti, proti, “f”, “e” un “r”, un
tie beidzas ar to pasu burtu — “o0”. No ta izriet, ka no fonétiska viedok]a abiem

attiecigajiem apziméjumiem ir noteikta lidzibas pakape.

Protams, attiecigo apziméjumu zilbju struktira ir at§kiriga, agraka precu zime ietver
tris zilbes (“fer”, “re” un “ro”), registracijai pieteikta precu zime ietver tikai divas
zilbes (“fer” un “ré”). Tomeér fonémas “er” atkarto$anas agrakas precu zimes vidd, ta
ka runa ir par jau eso$u registracijai pieteiktds pre¢u zimes dominéjosa vardiska
elementa izrunu, pretéji tam, ko norada prasitaja, nepieskir agrakajai precu zimei
pietiekamu atskirtspéju no fonétiska viedokla. Lidz ar to fonéma “er” novietojums
starp agrakas preCu zimes pirmo un tre$o zilbi nav pietiekams, lai atspékotu
pastavoso lidzibu starp registracijai pieteiktas un agrakas prec¢u zimes dominéjoso
elementu veidojo$o vardisko elementu.

Turklat, attieciba uz registracijai pieteiktas pre¢u zimes “ferré” uz pédéja burta likta
grafiska gravja ietekmi, vispirms ir janorada, ka nav teikts, ka tas var grozit
registracijai pieteiktas precu zimes uz Vacijas patérétaju atstito kopéjo fonétisko
iespaidu. So secindjumu apstiprina fakts, ka vacu valodas ortogrifija gravis nav
pazistams ka rakstibas elements. Tatad Pirmas instances tiesa uzskata, ka Vacijas
vidusméra patérétijs, izrungjot vardu “ferré”, uzsvaru drizak liks uz pirmo nevis
pédéjo zilbi. Lidz ar to nevar izslégt fonétisko lidzibu ar agriko precu zimi, kura
uzsvars var tikt likts gan uz otro, gan uz pirmo zilbi.

No ta izriet, ka visparéja vértéjuma ietvaros no fonétiska viedokla minétajiem
apziméjumiem no attiecigds sabiedribas dalas viedokla ir noteikta lidzibas pakape.
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Treskart, attiecibd uz konceptualo salidzindjumu ir skaidrs, ka $ddam salidzinaju-
mam nav nozimes, jo nedz registracijai pieteiktds preCu zimes, ne agrakas precu
zimes dominéjosajam elementam vacu valoda nav nozimes.

Lidz ar to, aplikojot tas visparéji, lidzibas pakape starp ar attiecigajam precu zimém
apzimétajam precém un lidzibas pakape starp tim no vizuala un fonétiska viedokla ir
pietiekami augsta, lai konstatétu sajauksanas iespéjas pastivé$anu no Vacijas
vidusméra patérétaja viedokla.

Tatad Apelaciju padome ir rikojusies pareizi, apmierinot personas, kas iestajusies
liets, iebildumu un daléji noraidot registracijai pieteiktds prec¢u zimes registraciju
sakard ar sajauksanas iespéjas pastavésanu starp $o un agrako precu zimi.

Sos secindjumus nevar atspékot ar prasitajas izvirzitajiem argumentiem un saistiba
ar, no vienas puses, Griekijas tiesu lémumu un, no otras puses, ITSB $kietami $ai
lietai lidziga gadijuma piepemto lémumu.

Pirmkart, attieciba uz Griekijas tiesu lémumiem, kuros tika nospriests, ka starp
abam attiecigajam precu zimém $aja prasiba Griekijas tirgli nepastav sajauksanas
iespéja, Pirmas instances tiesa atgadina, ka Kopienu precu zimju tiesiskais rezims ir
autonoma sistéma, kuras pieméro$ana ir neatkariga no visam valstu sistémam
(Pirmas instances tiesas 2000. gada 5. decembra spriedums lietd T-32/00 Messe
Miinchen/ITSB (electronica), Recueil, 11-3829. lpp., 47. punkts). Lidz ar to
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apziméjuma ka Kopienas preCu zimes registracija ir jaizvérté, balstoties tikai uz
konkréto Kopienas reguléjumu, tadéjadi, ka I'TSB un $aja gadijuma Kopienu tiesai
nav saisto$i dazas dalibvalstis pienemtie lémumi, ar kuriem pielauj $o pasu
apziméjumu registré$anu ka precu zimi (Pirmas instances tiesas 2002. gada
9. oktobra spriedums lieta T-36/01 Glaverbel/TTSB (stikla plaksnes virsma), Recueil,
I[-3887. lpp., 34. punkts). Apelaciju padomju lémumu likumiba ir javérte,
pamatojoties tikai uz Regulu Nr. 40/94, ki to ir interpretéjusas Kopienu Tiesas,
nevis uz pamatojoties uz dalibvalstu tiesu agrak pienemto lémumu praksi
(skat. Pirmas instances 2004. gada 6. jalija spriedumu lieta T-117/02 Grupo El
Prado Cervera/ITSB — Héritiers Debuschewitz (CHUFAFIT), Krajums, I1-2073. Ipp.,
57. punkts, un taja minéto judikataru).

Otrkart, attieciba uz prasitajas noradito ITSB Iebildumu nodalas lémumu ir
jaatgadina, ka Apelaciju padomju lémumu likumiba ir javérté, pamatojoties tikai uz
Regulu Nr. 40/94, ka to ir interpretéjusi Kopienu tiesa, nevis pamatojoties uz I'TSB
agrak pienemto lémumu praksi (skat. Pirmas instances tiesas 2005. gada 9. marta
spriedumu lietd T-33/03 Osotspa/ITSB — Distribution & Marketing (Hai), Krajums,
I1-763. Ipp., 69. punkts, un taja minéto judikatiru). Jebkura gadijuma $i argumenta
nozime konkrétaja gadijjuma ir ap$aubama, jo nedz stridigds precu zimes, nedz
apzimétas preces nav tas pasas, kas tiek aplakotas $aja prava. Turklat, ka to noradija
arl persona, kas iestdjusies lietd, $o lémumu apstiprinaja ITSB Apelaciju ceturta
padome (lieta R 540/2002-4). Apelaciju ceturtis padomes lémums ir prasibas
priek§mets Pirmds instances tiesa izskatima lieta.

Visbeidzot, prasitijas iebildums, saskand ar kuru vajas lidzibas pakapes starp
attiecigajam precu zimém gadijuma, vienigi agrakas precu zimes spécigd atskitspéja
var attaisnot tas augstikas pakédpes aizsardzibu, nevar tikt apmierinats. No vienas
puses, pastavot pat vajai precu zimes atskirtspéjai var pastavét sajauksanas iespéja, jo
ipasi sakara ar apziméjumu un apziméto precu vai pakalpojumu lidzibu. Turklat, no
otras puses, lidzibas pakape starp ar $aja gadijjumai attiecigajam precu zimém
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apzimétajam precém, ka ari lidzibas pakape starp precu zimém, aplikojot tas
kumulativi, izradas pietiekami augsta, lai konstatétu sajauksanas iespéjas pastave-
$anu, neatkarigi no agriakas precu zimes atskirtspéjiguma pakapes.

Turklat, kaut ari agrakas precu zimes augsto atskirtspéju var nemt veéra, lai izvértétu,
vai pastav pietiekama lidziba starp, no vienas puses, attiecigajam precém vai
pakalpojumiem un, no otras puses, starp apziméjumiem, lai raditu sajauksanas
iespéju, tas esamiba nevar but iepriekséjs nosacijums agrako tiesibu aizsardzibai ($aja
sakara skat. Pirmas instances tiesas 2005. gada 1. marta spriedumu lietd T-185/03
Fusco/ITSB — Fusco International (ENZO FUSCO), Krajums, II-715. lpp.,
60. punkts).

Nemot véra ieprieks izklastito prasitdjas vienigais izvirzitais pamats, ka ari prasiba
kopuma ir noraidama.

Par izdevumiem

Atbilsto$i Pirmas instances tiesas Reglamenta 87. panta 2. punktam, lietas
dalibniekam, kam spriedums ir nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevu-
mus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir labvéligs. T4 ka prasitajai
spriedums ir nelabveligs, tai japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus saskana ar
ITSB prasjjumiem. Persona, kas iestajusies lieta, nav izteikusi prasijumus $aja sakara
un sedz savus tiesasanas izdevumus pati.
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Ar $adu pamatojumu

PIRMAS INSTANCES TIESA (tre$a palata)

nospriez:

1) prasibu noraidit;

2) piespriest prasitajai atlidzinat Iekséja tirgus saskanosanas biroja (precu
zimes, paraugi un modeli) tiesasanas izdevumus;

3) persona, kas iestajusies lietd, sedz savus tiesaSanas izdevumus pati.

Jaeger Azizi Cremona

Pasludinats atklata tiesas sédé Luksemburgd, 2006. gada 15. marta.

Sekretars Priekésédetajs

E. Coulon M. Jaeger
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