DENKAVIT NEDERLAND MOT KOMMISSIONEN

FORSTAINSTANSRATTENS DOM (férsta avdelningen)
den 13 september 2000 *

I mal T-20/99,

Denkavit Nederland BV, Voorthuizen (Nederlinderna), foretritt av advokaten
E.A. Buys, Arnhem,

sokande,

mot

Europeiska gemenskapernas kommission, foretridd av P. van Nuffel, U. Wolker
och W. Wils, rittstjinsten, samtliga i egenskap av ombud, delgivningsadress:
rittstjansten, C. Goméz de la Cruz, Centre Wagner, Kirchberg, Luxemburg,

svarande,

* Rartegdngssprak: nederlandska.
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angaende en talan om ogiltigférklaring av kommissionens beslut av den 17 no-
vember 1998 om att vigra sokanden tillgang till en rapport avseende bekimpning
av svinpest i Nederlidnderna,

meddelar

FORSTAINSTANSRATTEN (forsta avdelningen)

sammansatt av ordforanden B. Vesterdorf samt domarna M. Vilaras och
N. Forwood,

justitiesekreterare: H. Jung,

med hinsyn till det skriftliga forfarandet och efter det muntliga forfarandet
den 14 april 2000,

foljande

Dom

Tillimpliga bestimmelser

Den 6 december 1993 antog kommissionen och radet en gemensam upp-
forandekodex avseende allminhetens tillgadng till rddets och kommissionens
handlingar (EGT L 340, s. 41, svensk specialutgdva, omrade 1, volym 3, s. 86,
nedan kallad uppforandekodexen).
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For att genomfora denna kodex antog kommissionen beslut 94/90/EKSG, EG,
Euratom av den 8 februari 1994 om allminhetens tillging till kommissionens
handlingar (EGT L 46, s. §8; svensk specialutgava, omrade 16, volym 2, s. 66). |
artikel 1 i detta beslut antas uppférandekodexen, vilken bilagts beslutet.

Uppforandekodexen formulerar féljande allminna princip:

”Allminheten skall ha storsta mojliga tillging till kommissionens och ridets
handlingar.”

De omstindigheter som en institution kan dberopa for att avsli en ansokan om
tillgdng till--en- handling riknas upp i uppférandekodexen under rubriken
“undantag” enligt f6ljande:

"Institutionerna skall vigra tillgang till en handling om ett offentliggérande kan
skada

— skyddet for det allmdnna samhallsintresset (allmén sikerhet, internationella
forbindelser, monetir stabilitet, rittsliga férfaranden, inspektioner och
undersokningar),

— skyddet f6r den enskilde och privatlivet,

— skyddet for foretagshemligheter,
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— skyddet av gemenskapens finansiella intressen,

— skyddet for den fortrolighet som begérts av den fysiska eller juridiska person
som tillhandahillit informationen eller som krivs av lagstiftningen i den
medlemsstat som tillhandahallit informationen.

De fir ocksa vigra tillgang for att skydda institutionens intresse med avseende pa
sekretess vid dess verldggningar.”.

Bakgrund till talan

For att genomfora den inre marknaden och for att skydda manniskors och djurs
hilsa antog gemenskapen en rad atgédrder varav rddets beslut 90/424/EEG av
den 26 juni 1990 om utgifter inom veteriniromradet (EGT L 224, s. 19;
svensk specialutgiva, omrade 3, volym 33, s. 136), dndrat genom radets beslut
94/370/EG av den 21 juni 1994 (EGT L 168, s. 31; svensk specialutgdva,
omride 3, volym 58, s. 223), vari villkoren for finansiellt stod fran gemenskapen
till program for bekampning av vissa djursjukdomar faststalls.

Enligt artikel 3.2 i beslut 90/424 skall den berdrda medlemsstaten fa finansiellt
stod fran gemenskapen for bekimpning av djursjukdomar pd villkor att de
itgirder som tillimpas omedelbart omfattar minst isolering av platsen sa fort
misstanke om sjukdomen uppstar, och att vissa dtgirder som anges i denna artikel
antas efter den officiella bekriftelsen pa sjukdomen.
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Artikel 9 i beslut 90/424 lyder:

”1. Kommissionen skall i samarbete med nationella, behoriga myndigheter utfora
kontroller pa platsen fér att sikra att de antagna itgirderna tillimpas frin en
veterindr synpunkt.

2. Medlemsstaterna skall vidta alla nédvindiga atgirder for att forenkla dessa
kontroller och sirskilt sikerstilla att experterna far tillgdng till all information
och alla nédvindiga handlingar for att kunna bedéma om aktionerna har
genomforts.”

Ar 1997 anmildes fall av klassisk svinpest 1 olika produktionsomraden i
Nederlidnderna. Flera hundra infektionshirdar uppticktes snabbt.

Den 3 mars 1997 antog kommissionen forordning (EG) nr 413/97 om undan-
tagsatgirder till stod for griskottsmarknaden i Nederldnderna (EGT L 62, s. 26),
varigenom nederlindska myndigheter gavs tillstind att bevilja stéd, varav
70 procent finansierades genom gemenskapens budget.

Efter en av kommissionens kontroller, som genomférdes under augusti 1997,
skrevs intryck och rekommendationer frin medlemmarna i inspektionsgruppen
ner i en handling med titeln *Rapport frin inspektionsbesék — Bekimpning av
klassisk svinpest i Nederlinderna 1997 — Granskning av utgifter inom ramen for
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kontroll av tekniskt och ekonomiskt genomférande” (nedan kallad rapporten
eller inspektionsrapporten).

P4 grundval av beslut 90/424, och sirskilt artikel 3 i detta beslut, antog
kommissionen beslut 98/25/EG av den 15 december 1997 om ekonomiskt stod
fran gemenskapen for att utrota klassisk svinpest i Nederlinderna (EGT L 8,
s. 28).

Enligt beslut 98/25 beviljades Nederlinderna ett forsta forskott om 31,3 miljoner
ecu avsett att ersitta dgarna till de 195 forsta anldggningar som drabbats av
sjukdomen i friga. Utbetalning av stodet gjordes mot uppvisande av styrkande
handlingar. Enligt femte 6vervigandet i ndmnda beslut hade man “beslutat om ett
forsta forskott utan att det [paverkade] det slutliga beslutet om det totala
beloppet for delfinansiering och om eventuella avdrag”. Enligt sjunde &ver-
vigandet i beslut 98/25 kunde dven andra uppfédare vars besittningar smittats
av sjukdomen komma att bli féremal for delfinansiering lingre fram sedan
kommissionen kontrollerat att gemenskapsrittsliga regler inom veterinaromradet
iakttagits liksom att villkoren for ekonomiskt stod fran gemenskapen uppfyllts.

Genom skrivelse av den 7 augusti 1998 begirde sékanden tillgang till inspek-
tionsrapporten.

D4 sokanden inte erhallit nigot svar ansokte denne, genom skrivelse av
den $ oktober 1998, om omprévning av avslaget i den mening som avses i
artikel 2.2 i beslut 94/90 hos kommissionens generalsekreterare.
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15 Kommissionens generalsekreterare avslog genom skrivelse av den 17 novem-
ber 1998 sokandens ansékan om omprévning (nedan kallat det ifrigasatta
beslutet). Beslutet lyder enligt féljande:

1. Offentliggérande av niamnda rapport skulle strida mot skyddet for det
allménna samhillsintresset (sirskilt inspektioner och undersékningar).

Kommissionens inspektioner avseende klassisk svinpest i Nederlinderna ir
inte avslutade och kontakter sker fortlopande mellan kommissionen och den
berorda medlemsstaten. Detta arbete maste fortskrida i ett klimatr av
omsesidigt fortroende. Den rapport ni begir tillging till avser dessutom
formodade overtrddelser mot gemenskapsritten. Dessa pastienden mdste
utredas, och offentliggorande av rapporten skulle riskera att skada en rittslig
process som eventuellt kan behéva inledas.

2. Offentliggorande skulle dessutom kunna paverka skyddet for foretagshem-
ligheter, eftersom rapporten innehaller detaljerade uppgifter om anliggningar
som omnamns vid namn.”

16 Efter det att det ifrigasatta beslutet antagits antog kommissionen beslut 1999/18/
EG av den 22 december 1998 om ett yrterligare ekonomiskt stod frin
gemenskapen for att utrota klassisk svinpest i Nederlinderna (EGT L 6, s. 18)
vari Nederlinderna beviljades ett ytterligare ekonomiskt stéd fran gemenskapen.
Enligt artikel 1 i beslutet beviljades stod “utan att detta paverkar det slutliga
beslutet om totalbeloppet for ekonomiskt stod och eventuella dndringar”.
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Enligt tredje och fjirde 6vervigandena i detta beslut betonades édven att
»[k]Jommissionen... fortfarande [kontrollerade] huruvida alla gemenskapsregler
inom veteriniromradet [iakttagits] och alla villkor fér ekonomiskt stod frdn
gemenskapen [uppfyllts] i samtliga fall, och att "Nederlanderna... ocksa [gjorde]
ytterligare kontroller av de uppgifter de dverlimnade till kommissionen for att
klargora, sirskilt mot bakgrund av anmirkningarna frin kommissionen,
huruvida villkoren i beslut 90/424/EEG [uppfyllts]”.

Forfarandet

Det ir mot den bakgrunden som sokanden, genom ansékan som inkom till
f5rstainstansrittens kansli den 21 januari 1999, har vickt forevarande talan.

P4 grundval av referentens rapport beslutade forstainstansritten (forsta avdel-
ningen) att inleda det muntliga forfarandet utan att vidta foregdende dtgérder for
bevisupptagning.

Parterna utvecklade sin talan och svarade pi forstainstansrdttens fragor vid
sammantriddet den 14 april 2000.

Parternas yrkanden

Sokanden har yrkat att forstainstansritten skall

— ogiltigforklara det ifragasatta beslutet, samt
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— forplikta kommissionen att ersitta rittegdngskostnaderna.

Kommissionen har yrkat att forstainstansritten skall

— ogilla talan, samt

— forplikta sokanden att ersitta rittegdngskostnaderna.

Provning i sak

Den forsta och den andra grunden: Asidosittande av beslut 94/90 och av
artikel 190 i EG-fordraget (nu artikel 253 EG).

Parternas argument

— Undantaget avseende skyddet f6r det allmdnna sambhillsintresset (inspektioner
och undersékningar)

Sokanden har pastitt att kommissionen 3sidosatt beslut 94/90 genom att gora
gillande undantaget avseende skyddet for det allmidnna samhillsintresset.
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Det forsta skil som kommissionen dberopat i det ifrdgasatta beslutet, det vill saga
nodvindigheten av att bibehdlla ett klimat av omsesidigt fortroende med
Nederlinderna under inspektionsperioden, ir enligt sokanden faktiskt oriktigt.
Sokanden har hirvid gjort gillande att utredningen hade avslutats da det
ifrigasatta beslutet antogs och att det siledes inte lingre pagick ndgon
overliggning med Nederlinderna. Redan i november 1998 forklarade for ovrigt
kommissionens talesman att kommissionen beslutat att minska gemenskapens
ursprungliga ekonomiska stéd med 25 procent som sanktionsdtgard.

Det faktum att det forfarande som leder fram till antagandet av ett beslut om det
slutgiltiga ekonomiska stod som Nederlinderna skall beviljas inte r avslutat, 4r
enligt sokanden inte relevant. Aven om det inte bestridits att detta beslut dnnu
inte antagits, 4r det enda avgérande att den inspektion som lett fram till
rapporten faktiskt har avslutats.

Vad giller det andra skilet for att tillimpa undantaget, det vill sdga risken att
skada ett eventuellt rittsligt forfarande, anser sokanden att dven detta skil saknar
grund, eftersom den berérda medlemsstaten redan hade inspektionsrapporten och
eftersom det var allmint kint att det foreldg skiljaktiga meningar mellan denna
medlemsstat och kommissionen. De nederlindska myndigheterna skall fér 6vrigt
ha avslagit sokandens begiran om tillging till rapporten med aberopande av
instruktioner frin kommissionen.

Det foljer for ovrigt av forstainstansrittens dom av den 5 mars 1997 i mal
T-105/95, WWF UK mot kommissionen (REG 1997, s. 1I-313), punkt 64, att
kommissionen inte enbart kan aberopa att ett fordragsbrottsforfarande eventuellt
kan komma att inledas fér att av hinsyn till skyddet fér det allminna
samhillsintresset vigra tillgdng till samtliga handlingar som avses i en medbor-
gares ansokan. Ett eventuellt férdragsbrottsforfarande kan dock inte dberopas i
ett fall som endast rér granskning av gemenskapsutgifter. I férevarande fall ar den
enda ogynnsamma foljd som, efter denna granskning, skulle kunna komma i
fraga vad giller Nederlinderna att vissa utgifter underkinns vid avslut av de
rikenskaper som medlemsstaterna limnar in avseende utgifter som finansieras
genom Europeiska utvecklings- och garantifonden for jordbruket (EUGF]).
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Slutligen vore det enligt sokanden oriktigt att pdstd att hinvisningen till
“formodade Overtrddelser” 1 det ifrigasatta beslutet innebidr att dven privat-
personer kan ha gjort sig skyldiga till overtridelser. Beslutet avser de senare
enbart inom ramen for det pastddda skyddet av deras féretagshemligheter.

Kommissionen har inledningsvis hdvdat att vart och ett av de tvingande
undantagen utgér en tillricklig grund for att vigra tillgang till rapporten.
Foljaktligen kan talan bifallas endast om det skulle anses att kommissionen
felaktigt dberopat de tvd undantagen.

Vad giller undantaget avseende skyddet fér det allminna sambhillsintresset har
kommissionen hivdat att den var skyldig att tillimpa detta undantag i
forevarande mal, eftersom den handling som stkanden begirt tillging till hade
direkt samband med en inspektion. Kommissionen har sirskilt papekat att syftet
med denna inspektion var att kontrollera att hilsoskyddsatgirder som till en del
finansieras ur gemenskapens budget eller for vilka ekonomiskt stéd fran
gemenskapen begirts, genomfordes pa ett korrekt sitt. Foljaktligen forutsatte
skyddet for det allminna samhillsintresset, enligt kommissionen, att det
forfarande som skulle leda fram till ett beslut om huruvida kostnaderna skulle
finansieras ur gemenskapens budget eller till och med till ett beslut att inleda ett
fordragsbrottsforfarande, forlopte ostort.

Det foljer hdrvid av rdttspraxis att medlemsstaterna har ritt att férvinta sig
konfidentiell behandling frdn kommissionens sida vad giller handlingar fran
inspektioner som eventuellt kan leda till ett férdragsbrottsforfarande, dven om
viss tid har férflutit sedan undersokningarna avslutades (domen i det ovan-
nimnda milet WWF UK mot kommissionen, punkterna 63 och 64). Detta giller
likaledes da inspektionen i fraga inte i férsta hand avser att faststilla fordrags-
brott i syfte att inleda ett forfarande enligt artikel 169 i EG-fordraget (nu
artikel 226 EG), utan avgéra om vissa utgifter kan finansieras ur gemenskapens
budget. Det foreligger ett nira samband mellan ett fordragsbrottsférfarande och
kommissionens granskning av utgifter. En sidan granskning kan utforas sdvil
genom att ett forfarande enligt artikel 169 i fordraget inleds som vid avslut av
rikenskaper f6r EUGF]. Det foreligger desto storre skil att, i férevarande fall,
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tillimpa den princip som faststilldes i domen i det ovannimnda malet WWF UK
mot kommissionen, eftersom den beslutsprocess som giller foljderna av
inspektionen dnnu inte var avslutad da det ifragasatta beslutet antogs.

Slutligen har kommissionen gjort gillande att de "férmodade 6vertradelser” av
gemenskapsritten som omnidmns i det ifrigasatta beslutet framfor allt avser
overtridelser begangna av Nederlinderna, men dven overtridelser begangna av
enskilda. Rapporten innehdller uppgifter om enskilda och uppgifter om atgirder
som vidtagits vid olika anlidggningar. Siledes skulle ett offentliggorande av
rapporten riskera att i forekommande fall stéra vidtagandet av eventuella
atgirder av de nederlindska myndigheterna samt nationella forfaranden.

— Undantaget avseende skydd for foretagshemligheter

Vad giller tillimpning av detta undantag har sokanden forst hivdat att det
ifrigasatta beslutet har en bristande motivering. I stillet for att pastd att
rapporten innehdller detaljerade uppgifter om namngivna anldggningar for
svinuppfédning, borde beslutet ha preciserat vilken typ av uppgifter det ror sig
om.

I varje fall strider det ifrdgasatta beslutet mot bestimmelserna i beslut 94/90
enligt sbkanden. Uttrycket “skydd for foretagshemligheter” avser uppgifter om
ett foretags affirsverksamhet. Sidana uppgifter kan dock inte férekomma i
inspektionsrapporten. Eftersom féremaélet for inspektionen var att kontrollera att
de atgirder som de nederlindska myndigheterna vidragit for att bekidmpa
svinpesten varit effektiva, dr de enda uppgifterna som ror foretag i den berérda
sektorn uppgifter om hur féretagen genomfort nimnda atgérder.
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Aven om det skulle antas att rapporten innehaller uppgifter som kan anses som
foretagshemligheter, dr det inte motiverat att vigra tillgdng till hela rapporten.
Det skulle vara tillrackligt att namnen pa de anldggningar som citeras i rapporten
doljs. Risken att berérda foretag kinns igen blir dirigenom obefintlig med
hidnsyn till det stora antalet anldggningar for svinuppfédning i Nederlinderna,
uppskattningsvis 10 000.

Sokanden har padpekat att kommissionen férvisso inte var skyldig att prova
huruvida den kunde, eller var skyldig att, ge sokanden tillging till en version av
rapporten dir vissa delar inte kunde ldsas, eftersom kommissionen samtidigt
aberopat ett annat undantag avseende skyddet f6r det allminna samhillsintresset.
Om forstainstansritten dock skulle anse dels att kommissionen felaktigt beropat
undantaget om skydd foér det allminna sambhillsintresset, dels att rapporten
verkligen innehaller foretagshemligheter, aligger det kommissionen att préva
huruvida s6kanden borde fa tillgang till delar av rapporten.

Kommissionen anser att beslutet tillrickligt tydligt redogor for orsaken till att
uppgifterna i rapporten inte kan offentliggoras: det ror sig om uppgifter om
verksamheten vid anliggningar som omnimns vid namn. Det framgdr tydligt av
syftet med rapporten att uppgifterna i friga avser antalet slaktade djur, utbetald
ersittning och &asidosittande av vissa skyldigheter. Att subsididrt tillimpa
undantaget avseende skydd for foretagshemligheter dr siledes motiverat i
forevarande fall.

Vad giller argumentet att kommissionen borde ha gett sékanden tillgdng till en
icke sekretessbelagd version av rapporten, har kommissionen svarat att under de
omstindigheter som féreligger i malet var det inte nodvindigt att préva om
tillgang till delar av rapporten skulle ges, eftersom tillgdng till hela dokumentet
skulle viagras av andra anledningar.
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Forstainstansrittens bedomning

Forstainstansritten erinrar inledningsvis om att den uppférandekodex som
antagits genom beslut 94/90 foreskriver tva typer av undantag fran ritten till
tillgdng till kommissionens handlingar. Den forsta kategorin, som omfattar
”tvingande undantag”, skyddar tredje mans intressen eller allminna samhills-
intressen. Den andra kategorin, avseende frivilliga undantag, giller diaremot
institutionens interna overliggningar och det dr siledes endast institutionens
intressen som dr i friga (domen i det ovannimnda maélet WWF UK mot
kommissionen, punkt 60).

Det skall hidrvid betonas att kommissionen har ritt att samtidigt aberopa savil ett
undantag ur den forsta som ett undantag ur den andra kategorin for att vigra
tillgdng till sina handlingar (domen i det ovannimnda malet WWF UK mot
kommissionen, punkt 61; vad giller radet, se forstainstansrittens dom av
den 17 juni 1998 i mal T-174/95, Svenska Journalistforbundet mot radet,
REG 1998, s. [1-2289, punkt 114), och att den dven samtidigt kan dberopa flera
undantag ur den forsta kategorin. Det kan nimligen inte uteslutas att
offentliggorande av vissa handlingar skadar savil det allminna samhaillsintresset
som enskildas intressen.

I forevarande mal grundas det ifrigasatta beslutet, vari sokandens begiran om
tillgdng till en inspektionsrapport frin kommissionen avslas, pa en samtidig
tillimpning av tva tvingande undantag avseende skyddet for dels det allminna
sambhillsintresset, dels foretagshemligheter.

D3 det giller en begiran om tillgang till en enda handling aligger det
forstainstansritten att prova huruvida kommissionen hade ritt att dberopa
nigot av de tva tvingande undantagen for att avsld denna begiran, eftersom vart
och ett av undantagen, enligt beslut 94/90, utgor tillricklig grund for att vigra
tillgang till handlingen.
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Vad giller det forsta dberopade undantaget avseende skyddet fér det allminna
samhillsintresset, erinrar férstainstansritten om att bland de situationer som
omfattas av detta undantag, avser uppférandekodexen uttryckligen handlingar
som r6r “inspektioner och undersékningar”.

Det maste dock konstateras att den handling som sdkanden begirt tillgang till
avser sidan verksamhet. Det ir ostridigt mellan parterna att denna handling 4r en
inspektionsrapport som kommissionens tjinstemin utarbetat till f6ljd av en av de
kontroller som gjorts i Nederlinderna med tillimpning av artikel 9 i beslut
90/424 for att sikerstilla genomférandet av de dtgirder som beslutet foreskriver i
syfte att utrota klassisk svinpest.

Att handlingen i friga avser en inspektion 4r dock inte i sig tillrickligt for att
motivera tillimpning av det dberopade undantaget. Enligt rittspraxis skall varje
undantag fran ritten till tillging till kommissionens handlingar som omfattas av
beslut 94/90 tolkas och tillimpas restriktivt (domstolens dom av den 11 januari
2000 i mal C-174/98 P, Nederlinderna och van der Wal mot kommissionen,
REG 2000, s. I-1, punkt 27).

Det iligger sdledes forstainstansritten att préva om kommissionen i férevarande
fall gjort en felaktig bedomning d& den ansig att offentliggorande av rapporten
skulle riskera att skada det allmidnna samhillsintresset.

Det skall hirvid papekas att det foérfarande som lig bakom inspektionen som
ledde fram till rapporten i friga dnnu inte hade avslutats di det ifrigasatta
beslutet antogs den 17 november 1998. Vid denna tidpunkt hade kommissionen
endast fattat ett beslut avseende det ekonomiska stéd som Nederlinderna skulle
beviljas av gemenskapen. Detta beslut godkinde ett forsta forskott till nimnda
medlemsstat utan att det paverkade det slutliga beslutet om det totala beloppet
for delfinansiering eller eventuella avdrag, beroende pa resultatet av kommande
kontroller (se ovan punkt 12).
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Aven om den inspektion som ledde fram till rapporten som sokanden begirt
tillgdng till forvisso var avslutad, genomférde kommissionen den 17 november
1998 fortfarande “inspektioner och undersokningar” for att sikerstilla att
gemenskapsregler inom veteriniromradet iakttagits och alla villkor for ekono-
miskt stod frin gemenskapen uppfyllts. Detta konstaterande bekriftas av beslut
1999/18 vari Nederlinderna beviljas ett andra tillfilligt férskott och vilket, dven
om det antagits senare 4n det ifrigasatta beslutet, understryker att kommissionen
fortfarande genomforde kontroller (se ovan punkt 17).

Det foljer hirav att kommissionen var berdttigad att anse att det fortsatta
inspektionsarbetet i Nederlinderna forutsatte att den rapport till vilken tillging
begirts inte offentliggjordes, for att bibehélla ett klimat av 6msesidigt fortroende
som ir nodvindigt for att ett sidant forfarande skall fortlopa ostort.

Hirav féljer att talan skall ogillas utan att det behéver prévas huruvida det var
motiverat att vigra tillgdng till rapporten dven med hinsyn till det andra
tvingande undantaget som &beropats avseende skyddet for foretagshemligheter.

Rittegangskostnader

Enligt artikel 87.2 i rittegdngsreglerna skall tappande part forpliktas att ersitta
rittegingskostnaderna, om detta har yrkats. Eftersom sokanden har tappat
malet, skall den i enlighet med kommissionens yrkande forpliktas att ersitta
kommissionens rittegingskostnader.
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DENKAVIT NEDERLAND MOT KOMMISSIONEN

Pa dessa grunder beslutar

FORSTAINSTANSRATTEN (forsta avdelningen)

foljande dom:

1) Talan ogillas.

2) Sokanden skall bara sin rittegdngskostnad och ersitta svarandens rittegang-
skostnad.

Vesterdorf Vilaras Forwood

Avkunnad vid offentligt sammantride i Luxemburg den 13 september 2000.

H. Jung B. Vesterdorf

Justitiesekreterare Ordférande
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