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Processo C-725/23
Pedido de decisao prejudicial
Data de entrada:
27 de novembro de 2023
Orgéo jurisdicional de reenvio:

Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicaeh (Tribunaly de
Primeira Instancia de Katowice-Oriente, Katowiee, Polénia)

Data da decisao de reenvio:
9 de outubro de 2023
Demandante:

M. spotka =z ograniczong odpowiedzialnoscia 1. spolka
komandytowa - akcyjnapcom sede em'R

Demandado:

R.W.

[Omissis] [referéncia de‘processo}
DESPACHO
Em,9 de,outubro dex2023,

o:Sad Rejonowy Katowice-Wschod w Katowicach (Tribunal de Primeira Instancia
de KatowicesOriente, Katowice, Poldnia), VI1.2 Seccdo de Comércio [omissis],

[omissis]\[composi¢do do 6rgdo jurisdicional]
apos apreciacdo em 9 de outubro de 2023, em Katowice,
em sessao a porta fechada,

do processo instaurado por M. spétka z ograniczong odpowiedzialnos$cig 1. spotka
komandytowa - akcyjna, com sede em R.,

contra R. W.
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relativo a um pagamento
decide:

1.  nos termos do artigo 267.° do Tratado sobre o Funcionamento da Uniédo
Europeia, submeter ao Tribunal de Justica da Unido Europeia a seguinte questao
prejudicial:

Deve o artigo 2.°, ponto 8, da Diretiva 2011/7/UE do Parlamento Europeu e do
Conselho, de [16] de fevereiro de 2011, que estabelece medidas de duta contra os
atrasos de pagamento nas transacGes comerciais (reformulacgao) [JO 2014, L 48,
p. 1], ser interpretado no sentido de que o seu &mbito de aplicagdo ‘abrange,‘além
do montante principal da prestacdo caracteristica de umasdeterminadasrelagdo
contratual que da origem a entrega de um bem ou a preStacaonde Um servigo, o
reembolso das despesas resultantes da execucdo doeentrato,gue, o devedor se
comprometeu contratualmente a pagar?

[Omissis] [suspensdo da instancia]
[Omissis]

- FUNDAMENTACAO -

Pedido de deciséo prejudicial
Partes no processo

Demandante: M. o spétka, 7 \ograniczong odpowiedzialnoscig 1. spotka
komandytowa - akcyjna, com sede'em R.

[Omissis]

[Omissis). [endereco, da demandante e dados sobre o seu representante]
Demandado: RNW.

queexerce umasatividade econdmica

sobva demominacdo Firma Handlowo-Ustugowa A., em Katowice
[Omissis]

[Omissis] [endereco do demandado]

Questdo submetida pelo 6rgao jurisdicional de reenvio

[Omissis]

[repeticdo da questéo prejudicial]



Factos pertinentes para a questdo submetida

As partes sdo profissionais. A demandante é uma sociedade em comandita por
acoes. O demandado exerce uma atividade econémica em nome proprio.

No ambito da atividade econémica que exercem, as partes celebraram, em 3 de
julho de 2019, um contrato de arrendamento por tempo indeterminado de um
estabelecimento comercial situado num imével localizado em K.

Nos termos do contrato, 0 demandado comprometia-se a pagar:

a renda no valor de 270 PLN liquidos (a data da celebracdondo, contrato),
acrescidos do imposto sobre o valor acrescentado devido (a, tarifa, era‘de
15 PLN/m?2 de superficie); também ficou estabelecido qgue “a renda era“paga
antecipadamente, até ao dia 10 de cada més;

0s encargos pelos servicos de utilidade publica, emigue ‘e Incluia ovaguecimento,
0 gas combustivel e a eletricidade, contratadosspara Satisfazer as hecessidades do
locatério, bem como todos os encargos fixeS suportados peloslocador a titulo do
fornecimento dos servigos de utilidade publica; ‘esperiodoswde referéncia e a
frequéncia de faturacdo dos referidos encargos eram fixadeswao critério do locador
(demandante); estes encargos, acreseidossdo.imposte sobre o valor acrescentado,
deviam ser pagos no prazo de 5 dias\a contar, da notificacdo da fatura ao locatario
(demandado);

um montante mensal fixo atitule de eontribuicdo para cobrir todos os encargos,
despesas e custos relacionados‘comg im@vel no valor de 10 PLN/m?2 de superficie
arrendada (a data da celebrac&o dowcontrato) (dos quais, 0,42 PLN liquidos a titulo
de encargos de usufruto vitalicio, 1393 PLN a titulo do imposto sobre imoveis,
1,00 PLN liquidos‘axtitulo dawrecolha de residuos, 8,65 PLN liquidos a titulo de
outros encargos e despesas); este> montante incluia, nomeadamente: os impostos e
outros .ncargos;, 0s, custos,associados a depreciagdo do imovel, os custos com 0
pessoal da portaria,de,imgvel, custos de gestdo do imovel, custos de limpeza, de
renovagde, de manutencéo e de reparacdo do imovel; este montante devia ser pago
antecipadamente, até'ao dia 10 de cada més.

Durante“a vigéncia do contrato, a demandante emitiu trés faturas separadas para
cada,crédito resultante do contrato.

A demandante nédo era o fornecedor direto dos servicos de utilidade publica (a que
se refere o ponto 3b), mas apenas refaturava ao demandado os custos que ela
propria pagava aos fornecedores.

As partes fixaram contratualmente o0 montante dos juros devidos a demandante em
caso de atraso no pagamento da renda ou de algum encargo, a taxa de juro
maxima na acecéo do artigo 481.°, § 2%, do kodeks cywilny (Cédigo Civil) (juros
de mora maximaos).
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Em 13 de setembro de 2019, as partes celebraram uma adenda ao contrato
alargando o seu objeto a outro estabelecimento comercial.

Por carta de 28 de maio de 2020, a demandante apresentou ao demandado uma
declaracéo de resciséo do contrato de arrendamento com efeitos imediatos.

No decurso do processo pendente no Sad Rejonowy Katowice-Wschod w
Katowicach (Tribunal de Primeira Instancia de Katowice-Oriente, Katowice), a
demandante reclamou ao demandado o0 pagamento do montante de
13 933,89 PLN, constituido por:

créditos resultantes de 26 faturas ndo pagas, das quais, 11 €aturas relativas a
servicos de utilidade publica, 7 faturas relativas ao montante fixo a titulo‘da
contribuicdo para cobertura de todos os encargos, despesas,e custos relacionados
com o imovel e 8 faturas relativas a renda; o total destodas,as, faturas*ndo pagas
perfaz 9 397,89 PLN;

um montante fixo de 40 euros por cada faturadn@e pagasatempadamente (ou seja,
40 euros x 26 faturas), o que perfaz o montante total'de 4,536,00PLN;

O demandado nédo tomou posi¢ao no pPracesso.
Direito da Unido pertinente para a resposta a questaoprejudicial

Artigo 1.°, n.° 2, da Diretiva 2011/7/UE~do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 16 de fevereiro de 2041, que,estabelecexmedidas de luta contra os atrasos de
pagamento nas transagdes'comerciais

A presente diretiva aplicase*a t0d0s,0s pagamentos efetuados como remuneracao
de transac¢des.comerciais.

Artigo 2.8, ponto'8;xda\Diretiva2011/7/UE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 16 de“fevereiro de 2011y que estabelece medidas de luta contra os atrasos de
pagamento nasitransaces comerciais

Para\efeitos da presente diretiva, entende-se por: «Montante devido», 0 montante
ainda, em divida“'que deveria ter sido pago dentro do prazo de pagamento
contratual~eu  legal, incluindo as taxas, direitos ou encargos aplicaveis que
constam da fatura ou aviso equivalente de pagamento.

Artigo 3.°, n.° 1, da Diretiva 2011/7/UE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 16 de fevereiro de 2011, que estabelece medidas de luta contra os atrasos de
pagamento nas transagdes comerciais

Os Estados-Membros asseguram que, nas transagcdes comerciais entre empresas, 0
credor tem direito a receber juros de mora sem necessidade de interpelagdo caso
estejam preenchidas as seguintes condicdes:

a) O credor ter cumprido as suas obrigacdes contratuais e legais; e



b) O credor ndo ter recebido dentro do prazo o montante devido, salvo se o
atraso ndo for imputavel ao devedor.

Artigo 6.°, n.° 1, da Diretiva 2011/7/UE do Parlamento Europeu e do Conselho,
de 16 de fevereiro de 2011, que estabelece medidas de luta contra os atrasos de
pagamento nas transacdes comerciais

Os Estados-Membros asseguram que, caso Se vengam juros de mora em
transagdes comerciais nos termos dos artigos 3.° ou 4.°, o credor tenha direito a
receber do devedor, no minimo, um montante fixo de 40 euros.

Acordao do Tribunal de Justica da Unido Europeia de 20 desoutubre de 2022,
C-585/20 (...) S.A.U. contra G. R. de S. de la Juntade C. y L:

Direito nacional pertinente para a resposta a questaoprejudicial

Artigo 659.°, § 1, da ustawa z dnia 23 kwietnia 1964.roku,Koedeks cywilny (Lei de
23 de abril de 1964, que aprova o Codigo Civil)

Com o contrato de arrendamento, o locadom.compremete-sesa proporcionar ao
locatario o uso de um bem por um peérfodo determinade ‘eu indeterminado e o
locatario compromete-se a pagar aodecader a rendaacordada.

Artigo 4.°, ponto 1a, da ustawa, z dnia 8%marca 2013 roku o przeciwdziataniu
nadmiernym opodznieniom 4w ‘transakcjach handlowych (Lei de 8 de margo de
2013, relativa a luta contra 0s atrasos excessivos nas transacdes comerciais)

Para efeitos da presente-lei, entende-Se,por «prestacdo pecuniéria» a contrapartida
pelo fornecimento de um“bem“ou pela prestacdo de um servico numa transacdo
comercial.

Artigo 7.8, n? I\ da ‘ustawalz dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdziataniu
nadmiernym, opéznieniom ‘w transakcjach handlowych (Lei de 8 de marco de
2043 relativa aluta‘eontra os atrasos excessivos nas transagdes comerciais)

Nas transagdes comerciais — com excegdo das transagdes em que o devedor é uma
entidade publica—'o credor tem direito, sem interpelagdo, aos juros legais de mora
nas, transagdes comerciais, a menos que as partes tenham acordado uma taxa de
juro mai$ elevada, para o periodo compreendido entre a data de vencimento da
prestacd0’ pecuniaria e a data de pagamento, se estiverem reunidas
cumulativamente as seguintes condicoes:

1) o credor cumpriu a sua prestacao;
2) o credor ndo recebeu 0 pagamento no prazo previsto no contrato.

Artigo 10.°, n.° 1, da ustawa z dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdziataniu
nadmiernym opoéznieniom w transakcjach handlowych (Lei de 8 de margo de
2013, relativa a luta contra os atrasos excessivos nas transacdes comerciais)
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A partir da data em que adquire o direito aos juros a que se referem o artigo 7.°,
n.°1, e o artigo 8.°, n.°1, o credor tem direito a receber do devedor, sem
interpelacdo, uma indemnizacéo pelos custos suportados com a cobranca da divida
correspondente ao montante de:

1) 40 euros — quando o valor da prestacdo pecuniaria € inferior a 5 000 PLN;

2) 70 euros — quando o valor da prestacdo pecuniaria é superior a 5000 PLN
mas inferior a 50 000 PLN;

3) 100 euros — quando o valor da prestacdo pecuniaria € igual Qu superior a
50 000 PLN.

Motivos pelos quais o 6rgéo jurisdicional submeteu a questao‘prejudicial

Como referido, o processo tem por objeto um pedide destinado a“obter o
pagamento pelo demandado, que é o locatario de, estabelecimento “(utilizador
desse estabelecimento), a demandante que é o docador, (eedente 'do\uso), da renda,
dos encargos pela utilizagdo de servicos_de utilidade, péblica (nomeadamente
eletricidade, aquecimento, agua) e dos outros eneargas relacionados com a
manutencdo do imovel. Além disso, addemandante pede tima indemnizacéo pelos
custos de cobranca de cada fatura ndespaga.

A obrigacdo de pagar a remda e ‘s encargos resulta de um contrato de
arrendamento celebrado per escrito, entre, asypartes. A demandante emitiu uma
fatura (trés faturas separadas) para cada uma dessas dividas. Nos termos do
contrato, o periodo dedfaturacaoida rendae dos encargos de manutengdo do imovel
era mensal e as fatlras ‘deviam ser, pagas antecipadamente até ao dia 10 de cada
més. Em contrapartida, no €ase.tos encargos com os servicos de utilidade publica,
0 locador pedia fixar<livrementes o periodo de faturacdo e a frequéncia de
faturacdo, devende o\pagamentoser efetuado no prazo de 5 dias a contar da data
de recegéonda respetiva fatura.

No casodos servicos, desutilidade publica, os prestadores eram entidades externas
com, as ‘quais a demandante tinha celebrado contratos e as quais efetuava 0s
pagamentos, Estes custos eram depois imputados, sob a forma de uma fatura, ao
demandado, que efetivamente beneficiava desses servicos de utilidade publica
(trata-seyda chamada refaturacdo). Em contrapartida, no caso dos encargos de
manuteng¢édo do imdvel, estes eram fixos e cobriam as despesas da demandante
relacionadas, entre outros, com impostos, renovacao e limpeza do local, custos de
gestdo do mesmo e cobertura da depreciacéo.

Das 26 faturas abrangidas pelo pedido de pagamento no ambito do processo, 11
dizem respeito a encargos relacionados com servicos de utilidade publica, 7 dizem
respeito a encargos fixos relacionados com a manutencdo do edificio e 8 dizem
respeito a renda propriamente dita.



Os factos do processo em apreco nao sdo, no essencial, contestados. O
demandado, depois de ter recebido uma coOpia da peticdo, ndo apresentou
contestacdo e também ndo compareceu na audiéncia nem tomou posi¢do quanto
ao mérito. No entanto, o 6rgdo jurisdicional nacional teve davidas quanto a
apreciacao juridica.

Na opinido do o6rgdo jurisdicional que conhece do processo, coloca-se uma
questdo que exige a interpretacdo do direito da Unido, a saber, o artigo 2.°,
ponto 8, da Diretiva 2011/7/UE do Parlamento Europeu e do Conselho, de 16 de
fevereiro de 2011, que estabelece medidas de luta contra os atrasos de“pagamento
nas transacGes comerciais (reformulacdo) (JO 2011, L 48, p. 1), uma vez que
existem duvidas sobre se a demandante tem direito a uma indemnizagdo pelos
custos suportados com a cobranca dos créditos resultanteshde faturas, que néo
foram emitidas a titulo da renda de um determinado méss Por outras palavras,
trata-se de estabelecer se qualquer montante resultante‘desum‘contrato, mesmo que
consista apenas no reembolso dos custos suportadosypelo profissienal e nédo
constitua a contrapartida de uma prestacdo caracteristica‘da relacéo juridica em
causa, constitui um crédito na ace¢do da diretiva.

Nos termos do Cadigo Civil polaco, odecador'compromete-se a proporcionar ao
locatario o uso de um bem por um periodo deteérminado ou indeterminado e o
locatario compromete-se a pagar©ao fecador a renda acordada. A renda € a
contrapartida devida ao locador, pela“utilizacdo do bem pelo locatério. Constitui,
portanto, uma remuneracdo, do locador ‘pela‘utitizacdo, pelo locatario, do objeto
colocado a sua disposicdos Contudo, as, partes também podem prever no contrato a
obrigacdo de pagar outras,prestaces, denominadas prestacfes suplementares, ou
outros encargos nao, imputaveissao “leeador. No entanto, estas prestacGes nédo
constituem uma renda.

Embora nde haja duvidas de‘que o contrato celebrado entre as partes é uma
transacao, comereiah, (v. YAcérddo C-199/19 (...) sp. z 0.0./J.M.), a possibilidade,
baseada “nas, disposicbes nacionais de transposicdo da referida diretiva, de
reclamar, juros, de’ymora ‘nas transac0es comerciais e, por conseguinte, uma
indemnizagdo peles. custos de cobranca da divida diz respeito a prestacdes
pecuniarias,entendidas como a remuneracdo pelo fornecimento de bens ou pela
prestacdo de'servicos numa transacdo comercial. Embora ndo exista jurisprudéncia
abupndante “as€ste respeito, pode-se considerar que uma «prestacdo pecuniaria» é
uma prestacdo correspondente a uma prestacdo ndo pecuniaria pela outra parte no
contrato(neste sentido: o Sad Apelacyjny w Warszawie [Tribunal de Recurso de
Varsdvia], no seu Acorddo de 3 de janeiro de 2020 [omissis]). Uma posicdo
semelhante é apoiada por uma parte da doutrina [omissis] [referéncia a doutrina].

As duvidas do Tribunal de Primeira Instancia também ndo sdo dissipadas pela
analise das disposicdes da diretiva e dos considerandos no seu preambulo.
Afigura-se que, no caso em aprego, sao pertinentes o artigo 1.°, n.° 2, que delimita
0 quadro material de aplicacdo da diretiva, e 0 artigo 2.°, ponto 8.
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O primeiro destes artigos refere-se a todos os pagamentos efetuados como
remuneracao em transagdes comerciais. O considerando 8 indica que o ambito de
aplicacdo da diretiva devera limitar-se aos pagamentos efetuados para remunerar
transacGes comerciais e que a diretiva ndo devera regulamentar as transagcdes com
0s consumidores, 0s juros relativos a outros pagamentos, como por exemplo 0s
pagamentos efetuados nos termos da legislacdo em matéria de cheques ou de
letras de cambio, ou os pagamentos efetuados a titulo de indemnizacéo por perdas
e danos, incluindo os efetuados por companhias de seguros. No entanto, o
conceito de remuneragdo em si ndo foi definido. Por outro lado, a indicacéo, a
titulo de exemplo, dos casos que ndo sdo abrangidos pelo ambito de aplicacdo da
diretiva visa situaces em que a natureza da obrigacdo de pagamentosnem‘sequer
se aproxima da dos pagamentos decorrentes do contrato que vingulasasipartes, no
presente litigio.

Em contrapartida, o legislador da Uni&o definiu o conCeito de «montante,devido»
como o0 montante ainda em divida que deveria tersidospago dentro do prazo de
pagamento contratual ou legal, incluindo as taxas, direitos‘ou encargos aplicaveis
que constam da fatura ou aviso equivalente de‘pagamento. O\ Tribunal de Justica
da Unido Europeia ja se debrugou sobre as interpretagdo deste conceito
(processo C-585/20), mas num contexto‘diferente,do contexto do caso em apreco.

A correta interpretacdo desta disposicde,ede importancia ndo negligenciavel, na
medida em que uma das condicdes, para ‘'se poder reclamar juros de mora
(artigo 3.°, n.° 1,) é que o credor néo tenha reeebido o montante devido em tempo
atil. O direito de pedir uma indemnizagdo pelos custos suportados com a cobranca
da divida s surge no momento“da aquisicdo do direito de reclamar juros. A
diretiva foi transposta para a‘ordem juridica polaca de forma idéntica.

A luz das consideracBessprecedentes, ¢ de notar que existe uma relagio entre o
conceito deqemuneragéoe o desmontante devido. Se a diretiva abranger apenas 0s
pagamentos que constituem‘adsemuneracdo de transagdes comerciais, este conceito
de «montante devide»*ndo ‘pode abranger pagamentos efetuados a outros titulos.
Assim, ‘ha que,examinar 'se 0 montante principal a que se refere o artigo 2.°,
ponto 8xda diretiva constitui unicamente 0 pagamento por uma prestacdo nao
pecuniariascaracteristica da relacdo juridica em causa e que o profissional que
celebrou,0 contrato se comprometeu a executar.

O ¢6rgéo jurisdicional de reenvio considera que o montante devido a titulo da
transacdo comercial € apenas o montante que constitui a remuneracdo do credor
pela sua propria prestacdo ndo pecuniaria (fornecimento de bens ou prestacdo de
servigos) e ndo inclui o reembolso de despesas ou outros custos ocasionalmente
suportados, se estes ndo tiverem sido calculados e néo fizerem parte do montante
devido por essa prestacdo. Com efeito, nas relagcbes comerciais, afigura-se que o
principio € que a remuneracéo seja fixada tendo em conta 0s custos suportados e o
lucro esperado. Em caso de dissociagdo contratual destes elementos, seria
necessario considerar que a parte que cobre as despesas suportadas nao constitui a
contrapartida pela prestacdo de servigos ou a entrega de bens. A hipétese contraria



poderia dar lugar a que o credor pudesse exigir varias indemnizagoes fixas por, em
principio, uma prestacdo Unica. Os pagamentos relacionados com uma transagao
comercial, mas que, devido a sua natureza e a sua origem, ndo podem ser
incluidos no montante devido ao credor devem ser apreciados de forma anéloga.
A titulo de exemplo, podem citar-se os custos de prestacdo de servicos de
utilidade publica acima referidos, que séo prestados por entidades externas e que a
parte contratante ndo presta ela propria e também ndo é obrigada prestar (ndo
recorre a subcontratantes para cumprir uma obrigagdo que lhe é prépria), mas
apenas transfere os custos suportados a esse titulo. Trata-se de despesas
decorrentes unicamente da execucao da prestacdo caracteristica do credor.

Por outro lado, e €, designadamente, sobre este aspeto que incidem as ddvidas do
6rgéo jurisdicional nacional, quando o credor tiver suportado‘determinados.custos
pelos quais o devedor o devia recompensar num determinado prazo,\em €aso de
mora, i1sso pode ter um impacto negativo na sua situagée financeira e implicar o
recurso a fontes externas de financiamento da atividade\emycurso: Qra;@>objetivo
da diretiva €, entre outros, evitar este tipo dewsituacoes,  que* afetam a
competitividade e a viabilidade das empresasso,mercado interno;

Por conseguinte, responder a questdo submetida,é pertinente para decidir sobre o
pedido relativo aos montantes fixos de indemnizagao pelas*faturas emitidas e ndo
pagas dentro prazo acordado, que ineluem as quantias devidas a titulo do
montante fixo relativo a manutencdo‘do imovel e o reembolso das despesas pela
utilizacdo dos servigos de utilidade,publica. Embhora o demandado n&o conteste a
acdo a este respeito, of 6rgae. jurisdicional nacional é obrigado a aplicar,
oficiosamente e de forma‘eorreta, as disposicoes do direito substantivo.

[Omissis]

[Omissis] [composigae da formacao de julgamento]
[Omissis]

[Omissis), [elementos, precessuais nacionais]

K9 de outubre,de 2023

[Omissis]

[Omissis] [composicdo da formacdo de julgamento]



