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Mal C-508/22

Sammanfattning av begaran om forhandsavgdrande enligt artikel 98.1 i
domstolens rattegangsregler

Datum for ingivande:
27 juli 2022

Domstol som begéar férhandsavgérande:
Curtea de Apel Brasov (Ruménien)

Datum for beslutet att begara forhandsavgorande:

22 juni 2022
Klagande:

KL

PO
Motpart:

Administratia Judeteand,a Fimantelor Publice Brasov

Saken i detwationella malet

Resningsansgkan‘somshar ingetts av motparten AX och som har dvertagits av den
sistndmndas aryingat, KL och PO, mot den dom som Curtea de Apel Brasov

(Appellationsdomstolen i Brasov) meddelade den 5 april 2022.

Syfteimed och rattslig grund for begaran om férhandsavgoérande

Pa grundval av artikel 267 FEUF begars en tolkning av artikel 110 FEUF.

Fragor som har hanskjutits for forhandsavgorande

Kan unionsratten (artikel 110 FEUF) tolkas pa sa satt att ett belopp avseende en
skatt som ar forbjuden enligt unionsratten utgdér en del av ett fordons vérde och
kan overforas tillsammans med daganderatten till fordonet till forman for

forvéarvande tredje man?
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Utgor tolkningen [av artikel] 110 FEUF hinder for en nationell bestimmelse, som
den i artikel 1 i lagdekret nr 52/2017, enligt vilken aterbetalning av en skatt som &r
forbjuden enligt unionsratten endast far ske till den skattskyldige som har betalat
den och inte — om skatten inte har aterbetalats till den som har betalat den — till
senare kopare av det fordon som skatten har betalats for?

Anforda unionsbestammelser och anférd praxis fran EU-domstolen
Artikel 110 FEUF

Dom av den 7 april 2011, Tatu (C-402/09), punkt 40

Anfdrda nationella bestammelser

Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 52/2017 din ‘4, august 2007 privind
restituirea sumelor reprezentand taxa speciald pentru autoturismensi dutovehicule,
taxa pe poluare pentru autovehicule, taxa pentru,emisitle poluante provenite de la
autovehicule si timbrul de mediu pentru ‘autovehicule, (Iagdekret nr 52 av den
4 augusti 2017 om aterbetalning av belopp metsvarande den sarskilda skatten for
personbilar och andra motorfordony, fororeningsskatten for motorfordon,
utslappsskatten for motorfordon e€h*miljédekalen férgamotorfordon) (nedan kallat
lagdekret nr 52/2017): artikel 1.1:

”Skattskyldiga som har betalat den ‘sérskilda skatten for personbilar och andra
motorfordon enligt artiklarna'214*-214>ilag nr 571/2003 om skatter och avgifter,
I dess &ndrade ochekompletterade lydelse, foéroreningsskatten for motorfordon
enligt lagdekret ar50/2008 om, inforande av fororeningsskatt foér motorfordon,
vilket antogs genom lag nr 140/2011, utslappsskatten for motorfordon enligt lag
nr 9/2012 om reglering aw, utsléappsskatt for motorfordon, i dess andrade lydelse,
samt den’ miljodekal for motorfordon som foreskrivs i lagdekret nr 9/2013 om
reglering av. miljodekaler for motorfordon, vilket antogs med &ndringar och tillagg
genom lag nr37/2044,"iddess &ndrade och kompletterade lydelse, och som inte har
fatt skatten aterbetald fore ikrafttradandet av detta lagdekret kan begara
aterbetalning™ay ‘skatten jamte ranta raknad fran den dag da begaran om
aterbetalning, inges till den dag da namnda skatt aterbetalas. Skattskyldiga ska i
detta, syftesinkomma med en begdran till det behdriga centrala skatteorganet. Den
tillampliga rantesatsen ar den som stadgas i artikel 174.5 i lag nr 207/2015 om
skatteforfaranden, i dess dndrade och kompletterade lydelse.”

Kortfattad redogdrelse for de faktiska omstandigheterna och forfarandet i
det nationella malet

Den 3 mars 2008 gjorde SC Zilex Corn SRL ett leasingkdp av en personbil av
market Toyota, tillverkad ar 2007.
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FOr registreringen av personbilen betalade leasingforetaget BCR Leasing IFN SA
en sarskild skatt till skattemyndigheten pa 5 359,86 ruméanska lei (RON), plus
1 018,37 ruménska lei i mervérdesskatt, vilken SC Zilex Corn SRL dérefter
betalade till leasingforetaget.

Aganderatten till personbilen Overfordes till SC Zaral SRL efter det att
personbilen hade registrerats i det foretagets namn den 12 november 2012, medan
AX fick &ganderdtten till personbilen den 16 maj 2016.

Genom en ansokan som ingavs till Administratia Judeteana a Finaatelor Publice
Brasov (Distriktsmyndigheten for offentliga finanser i Brasoy)“(nedan kallad
skattemyndigheten) den 28 augusti 2018 begarde AX aterbetalning “av den
sarskilda registreringsskatten, till ett belopp pa 6 378,23 rumanska lei, somyhade
betalats for registreringen av den aktuella personbilen.

AX ansOkan avslogs genom beslut av den 5 mars 2019 eftersem den hade ingetts
av en annan person an den skattskyldige. AX hegarde ‘emprovningeav beslutet,
men skattemyndigheten fann i beslut av den 29 juli ‘2019 inte, skal att &ndra sitt
beslut.

I ettt Overklagande som  registterades vid “WTribunalul  Brasov
(Forstainstansdomstolen i Brasov) den 7 februari 2020 yrkade klagandena AX och
YC att skattemyndighetens beslut av-den 5"mars och den 29 juli 2019 skulle
upphdvas samt att myndigheten, skulley forpliktas att fatta ett beslut om
aterbetalning av skatten ogh omnbetalning av ranta, i enlighet med klagandenas
anstkan av den 28 augusti 2018.

Genom dom av den 23 december2020 bifoll Tribunalul Brasov invdndningen om
att klaganden ¥C saknade talerétt‘och ogillade Overklagandet vad géllde AX.
Tribunanul Btasov ansdg, inte att/AX hade ritt till aterbetalning, eftersom denna
ratt endastytillkommer denyskattskyldige och inte senare kopare, i enlighet med
bestdimmelserna i artikel 1.1, .2 och 1.5 i lagdekret nr 52/2017.

AX ansagatt namnda dom stred mot unionsratten och éverklagade den till Curtea
de Apel Brasov (Appellationsdomstolen i Brasov). Till stod for sitt 6verklagande
gjorde AX gallande att det foljer av punkt 40 i domen av den 7 april 2011, Tatu
(C-402/09), att registreringsskatten utgor en del av fordonets vérde, eftersom dess
marknadsvarde inbegriper det aterstaende skattebeloppet, som beraknas som en
procentuell del av ursprungsvardet, utifran fordonets vardeminskning.

Curtea de Apel Brasov ogillade 6verklagandet den 5 april 2022 med motiveringen
att AX inte hade bevisat att dven fordringsratten avseende det belopp pa
6 370,23 rumanska lei, som SC Zilex Corn SRL hade betalat i utsldppsskatt,
overfordes den dag da SC Zaral SRL 6verforde aganderétten till personbilen.

AX har ansokt om resning vid Curtea de Apel Brasov, den hénskjutande
domstolen, mot den lagakraftvunna domen av den 5 april 2022 och har yrkat att
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den angripna domen ska &ndras, att Overklagandet ska prévas pa nytt och
samtidigt att ratten ska begéra ett forhandsavgorande fran EU-domstolen.

Parternas huvudargument

AX har gjort géllande att beslutet att ogilla hennes Overklagande strider mot
principen om unionsrattens foretrade och att det grundas pa en felaktig tolkning av
artikel 110 FEUF fran appellationsdomstolens sida, i strid med EU-domstolens
praxis. Hon har i detta sammanhang hanvisat till domarna Amministrazione delle
finanze dello Stato/San Giorgio (199/82) och Comateb m.fl./Directeurigénéral des
douanes et droits indirects (C-192/95-C-218/95).

Enligt AX ska de nationella domstolarna faststalla huruvida naringsidkaren har
overvaltrat den skatt som ar forbjuden enligt unionsratten pa andra."EU-domstolen
har slagit fast, i punkt 40 domen i mal C-402/09, Tatupatt ‘ndr registreringsskatt
erlagts i en medlemsstat utgdr skattebeloppet, en delyav wfordonets vérde.
Foljaktligen ska skatten darefter Overforas tillsammansiymed dganderatten till
fordonet.

Skattemyndigheten har motsatt sig att ett forhandsavgorande begars fran EU-
domstolen.

Kortfattad redogorelse forskalenitill att forhandsavgdrande begars

Curtea de Apel Brasoy handlidgger maletyifegenskap av domstol i sista instans,
inom ramen for detdextraordindra resningsforfarande som har inletts i enlighet
med artikel 21.14 lag nr'554/2004, dar det foreskrivs att ett skél for resning ar
slutliga domar 'som “har meddelats i strid med principen om unionsréattens
foretrade.

Efter att ha granskat,bestdimmelserna i lagdekret nr 52/2017 har den hanskjutande
domstolen konstaterat-att enligt ingressen till detta antogs det till foljd av domen
av den 9 juni, 2016, Budisan (C-586/14, EU:C:2016:421), domen av den
30,juni 20167, Campean (C-200/14, EU:C:2016:494) och domen av den
30,juni,2016, Ciup (C-288/14, ej publicerad, EU:C:2016:495). | dessa slog
EU-domstelen fast att olika fororeningsskatter som har inforts i Rumanien pa
motorfordon, daribland den skatt som ar aktuell i férevarande mal, strider mot
unionsratten, sarskilt artikel 110 FEUF.

Den hanskjutande domstolen har betonat att det framgar av ordalydelsen i artikel 1
i lagdekretet att ruméanska staten har erkant ratten till aterbetalning av skatten
endast for den skattskyldige som har betalat skatten. Det & samtidigt ostridigt att
under de elva ar som har forflutit mellan inférandet ar 2006 av den forsta skatten i
strid med unionsratten och antagandet ar 2017 av lagdekretet har fordon blivit
foremal for overlatelser, vilka darfor inte langre &gs av den skattskyldige som har
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betalat skatten, och att det ar omojligt att driva in skatten utan ett erkdnnande av
overforingen av fordringsratten till forman for den nuvarande anvéandaren.

Det ligger i sakens natur att sa snart den aktuella skatten har betalats utgor den en
del av det registrerade fordonets marknadsvérde, sasom foljer av EU-domstolens
dom i malet Tatu (C-402/2009). | praktiken har de fordon for vilka skatten betalats
vid forsaljningstillfallet haft ett hogre pris &n fordon utan skatt, vilket innebér att
den skattskyldige som har betalat skatten har tagit ut den indirekt pa
forsaljningspriset.

Den hénskjutande domstolen anser, dven mot bakgrund av EU-domstelens dom i
de forenade malen C-192/95-C-218/95, att det satt, paw, vilket
aterbetalningsforfarandet har reglerats i lagdekret nr 52/2017 utgér.en‘begransning
av majligheten att erhalla namnda aterbetalning och darmeéd gor det omojligt eller
orimligt svart att utéva de rattigheter som foljer av uniensratten.

Enligt Curtea de Apel Brasov bekriftas dennagslutsats ‘ay den semaste tidens
lagandringar, sérskilt av lagdekret nr 93/2022som;,genom,attyupphava lagdekret
nr 52/2017, foreskriver ett nytt aterbetalningsférfarande “som innefattar
mojligheten att aterbetala skatten till koparemav ett leasingfordon, om skatten har
betalats av leasingforetaget.



