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Atsakové ir kita apeliacinio proceso Salis:
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dalyvaujant:

ANPAS = Associazione'Nazionale Pubbliche Assistenze Odv

Pagrindinésibyles dalykas

Apeliacinis skundas dél Tribunale Amministrativo Regionale (TAR) per la
Calabria “(Kalabrijos regiono administracinis teismas, Italija, toliau— TAR)
sptendime, ‘kuriuo buvo atmestas ieSkovO pirmojoje instancijoje pareikstas
ieSkinys del atsakovés pirmojoje instancijoje paskelbtos atrankos procediros,
kuria siekta sudaryti testinio ligoniy vezimo ypatingos skubos ir skubos atvejais
paslaugos teikimo sutartis su savanoriy organizacijomis ir Italijos Raudonojo
KryZziaus draugija ir kurioje neleista dalyvauti kitoms pelno nesiekiancioms
organizacijoms, konkreciai — socialiniams kooperatyvams, kaip antai ieskovuli,
dokumenty.
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Prasymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Direktyvos 2014/24/ES 10 straipsnio h punkto ir 28 konstatuojamosios dalies
aiSkinimas pagal SESV 267 straipsnj

Prejudicinis klausimas

Ar pagal Direktyvos 2014/24/ES 10 straipsnio h punkta ir S$ios direktyvos
28 konstatuojamaja dalj draudziami tokie nacionalinés teisés aktai, kuriuose
numatyta, kad ligoniy vezimo ypatingos skubos ir skubos atvejais paslaugas pagal
sutartis pirmenybés tvarka gali teikti tik savanoriska veikla “Wykdancios
organizacijos, kurios yra ne trumpiau kaip SeSis ménesius, iregistruotos Italijos
bendrajame treciojo sektoriaus registre, priklauso Sio sektoriaus asoeiacijy tinklui
ir yra patvirtintos pagal taikytinus regioninius teisésgaktus (jeiy, yra), jeiga dél
paslaugos ypatybiy tiesiogiai sudarant sutartis ¥yra ‘wZtikrinamas ‘paslaugos
teikimas pagal sistema, kuria veiksmingai siekiama soctalinig,ir'selidaramo tiksly,
uztikrinant ekonominj veiksmingumg ir tinkamuma, bei “laikantis“skaidrumo ir
nediskriminavimo principy, ir nenumatomad@alimybeé, kad tokias paslaugas galéty
teikti kitos ne pelno organizacijos, visy'pirma socialiniai kooperatyvai — pelno
nesiekianc¢ios socialinés jmonés, jskaitant socialinius, kooperatyvus, kurie savo
nariams paskirsto apyvartai proporcingas 1Smokas, susijusias su visuotinés svarbos
veikla, kaip tai suprantama pagalyDecreto “legislativo 112 del 2017 (2017 m.
Istatyminis dekretas Nr. 112)3wstraipsnie, 2a,dalj?

Sajungos teisés nuostatos, Kuriomis remiamasi

2014 m. vasario 26yd. Eurepos,Parlamento ir Tarybos direktyvos 2014/24/ES dél
vieSyjy pirkiny, kuriaypanaikinama Direktyva 2004/18/EB (OL L 94, 2014, p. 65)
10 straipsnio h'punktas 1128 konstatuojamoji dalis.

Pagrindinés nacionalinés teisés nuostatos, kuriomis remiamasi

2016,m. balandzio, 18 d. Decreto legislativo n. 50 (Codice dei contratti pubblici)
(Istatyminis dekretas Nr.50 (VieSyju pirkimy kodeksas) 17 straipsnis
»Opecialios LiSimtys, taikomos vieSojo pirkimo sutartims ir paslaugy
koncesijai“: ,,1. Sio kodekso nuostatos netaikomos viesojo paslaugy pirkimo ir
paslaugy koncesijos sutartims dél: <..> h) civilinés gynybos, civilinés saugos ir
pavojaus prevencijos paslaugy, kurias teikia ne pelno organizacijos ar asociacijos
<...>, i8skyrus ligoniy vezimui skirtas greitosios pagalbos paslaugas; <...>*.

2017 m. liepos 3d. Decreto legislativo n.117 (Codice del Terzo settore)
(Istatyminis dekretas Nr. 117 (Treciojo sektoriaus kodeksas)

4 straipsnis ,,Trefiojo sektoriaus subjektai*: ,,1. Treciojo sektoriaus subjektai
yra savanoriy asociacijos, socialing pazangg skatinancios asociacijos, filantropijos
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subjektai, socialinés jmonés, jskaitant socialinius kooperatyvus, <...> ir Kiti
privatis subjektai (iSskyrus bendroves), jsteigti nesiekiant pelno, pilietiniy,
solidarumo ir visuomenei naudingy tiksly jgyvendinimui, kaip iSimting ar
pagrinding veiklag vykdantys vienos ar keliy rusiy visuotinés svarbos veiklg arba
neatlygintinai teikiantys 1éSas, turta, paslaugas ar savitarpio pagalbg, gaminantys
prekes ar teikiantys paslaugas arba jomis besikeiCiantys, jregistruoti Italijos
bendrajame treciojo sektoriaus registre.*

56 straipsnis ,,Sutartys“: ,,1. VieSojo administravimo institucijos <...> gali su
savanoriy organizacijomis ir socialing pazangg skatinan¢iomis asogiacijomis, ne
trumpiau kaip SeSis ménesius jregistruotomis Italijos bendrajame treciojo
sektoriaus registre, sudaryti sutartis, kad treCiosioms Salims 'biity sudagytos
salygos vykdyti visuotinés svarbos veiklg ar teikti socialines paslaugas, jeigu
tokios sutartys yra palankesnés nei sudarytos rinkos saglygomis:™*

57 straipsnis ,,Ligoniy vezimo ypatingos skubos_ir skubes‘atvejais,paslauga“:
»l. ,,Ligoniy vezimo ypatingos skubos ir skubes atvejais paslaugas pirmenybés
tvarka sudarius susitarimus gali teikti savaneriskay, veikla ® vykdancios
organizacijos, kurios yra ne trumpiau kaip Sesis, meénesius jregistruotos Italijos
bendrajame treciojo sektoriaus registres priklause <...> asociacijy tinklui ir yra
patvirtintos pagal taikytinus regionifiiusyteisés ‘aktusip,jeigu tiesiogiai sudarant
sutartis dél paslaugos ypatumy yra uztikrinamas Wisuotinés svarbos paslaugy
teikimas pagal sistema, kuria veiksmingai‘siekiama socialiniy ir solidarumo tiksly,
uztikrinant ekonominj veiksminguma i tinkamuma bei laikantis skaidrumo ir
nediskriminavimo principg.

2. Sio straipsnio Iadalyje, nurodytoms paslaugy teikimo sutartims taikomos
56 straipsnio 2, 3,43a ir4'daliynuostatos.*

Codice civile"(Civilinisskodeksas) 2514 straipsnis ,,Dominuojancios savitarpio
pagalbosckooperatyvams, taikomi reikalavimai: , Dominuojancios savitarpio
pagalbos “kooperatyyvai Savo jstatuose turi numatyti: a) draudimg paskirstyti
dividendy sumapkurivbiity didesné nei didziausios pasto obligacijy palikanos,
padidintosydviem suypuse punkto ir mokamos nuo faktiSkai jmokéto kapitalo;
<>

1991 m. “lapkric¢io 8 d. Legge n. 381 (Disciplina delle cooperative sociali)
(Jstatymas Nr. 381 (Socialiniy kooperatyvy veiklos tvarka) 1 straipsnis
»Apibréztis“: 1. Socialiniy kooperatyvy tikslas — siekti bendruomenés visuotinio
intereso skatinti pilieiy zmogiskaji ugdyma ir socialing integracijg Siomis
priemonémis: a) visuomenés sveikatos ir Svietimo paslaugy valdymu <..>.
2. Socialiniams kooperatyvams tiek, kiek jie atitinka Sio jstatymo nuostatas,
taikomos sektoriy, kuriame jie veikia, reglamentuojancios taisyklés.

2017 m. liepos 3 d. Decreto legislativo n. 112 (Revisione della disciplina in
materia di impresa sociale) (Istatyminis dekretas Nr. 112 (Socialinio verslo
teisés akty perzitira) 3 straipsnis ,,Pelno nesiekimas“: ,2a. Pagal 1 ir 2 dalis



PRASYMO PRIIMTI PREJUDICIN] SPRENDIMA SANTRAUKA — BYLA C-214/21

apyvartai proporcingy iSmoky, susijusiy su 2 straipsnyje nurodyta visuotings
svarbos veikla, kurig, vadovaudamosi Civilinio kodekso 2545e straipsniu ir
laikydamosi jstatymuose ar jstatuose nustatyty salygy bei apribojimy, vykdo
kooperatinés bendrovés forma turin¢ios socialinés jmonés, paskirstymas S$iy
kooperatyvy nariams nelaikomas net ir netiesioginiu pelno ir antpelnio
paskirstymu, jeigu jstatuose ar steigimo akte nurodomi kriterijai, pagal kuriuos
apyvartai proporcingos iSmokos proporcingai paskirstomos, atsizvelgiant j
kooperatyvo nariy ir kooperatyvo savitarpio sandoriy kiekj ir verte, ir jeigu
kooperatyve susidaro antpelnis®.

Trumpas faktiniy aplinkybiy ir proceso apibudinimas

Italy Emergenza yra pelno nesiekiantis socialinis kooperatyvas,ypriklausantis
asociacijy tinklui, kurio tikslas — siekti bendruomenésibendroyintereso uztikrinti
zmoniy ugdyma ir socialing integracija, kurio_ Specializacija—“beskita ko,
transportavimas greitosios medicinos pagalbos transporte,priemonemis ir kuris yra
Jregistruotas Imoniy registre kaip socialiné ymoneé.

2020 m. vasario 26 d. paskelbtu skelbimubAzienda Sanitakria Provinciale (ASP) di
Cosenza (Kosencos provincijos sveikatos, priezilitos jmoné, toliau — ASP) prad¢jo
atrankos procediirg, siekdama sudaryti ‘sufartis “d¢l testinio ligoniy vezimo
ypatingos skubos ir skubos “atvejais paslaugos® teikimo su savanoriy
organizacijomis ir Italijos Raudonojo Keyziaus draagija.

TAR per la Calabria (Kalabrijessregiono administraciniame teisme) pareikStame
ieSkinyje Italy Emergenza, visy pirma xémési tuo, kad Kosencos ASP neteisétai
nusprend¢é neskelbti vie§ojo konkurso prasomy ligoniy vezimo paslaugy teikimo
sutar¢iai sudaryti; papildemai, ji, remeést procediiros salygy neteisétumu, nes joje
iSkart buvo neleista dalyvauti kitoms ne pelno organizacijoms, kaip antai pagal
Italijos teise,isteigtiems Keoperatyvams. Kalbant konkreciai, ieSkovas skundZziasi
tuo, kad Kosencos"ASP taikyia tvarka, nustatyta vadovaujantis Decreto legislativo
n. 137/2017%, (Istatyminis dekretas Nr. 117/2017) 56 ir 57 straipsniuose,
prieStatauja Direktynos 2014/24 28 konstatuojamajai  daliai ir 10 straipsnio
h'punktui, pagal “kuriuos, tiesiogiai sudarant sutartis dél ypatingai skubios ir
skubi10s, pagalbos paslaugy, socialiniai kooperatyvai laikomi lygiaverciais
savanorigorganizacijoms, nes nei vieni, nei Kiti nesiekia pelno.

Ieskinys¢buvo atmestas. TAR pirmiausia pripazino, kad aptariamai paslaugai —
kiek tai susije su vieSojo pirkimo sutarciy sudarymo taisykliy taikymu — taikoma
Direktyvos 2014/24 10 straipsnio h punkte numatyta iSimtis, perkelta j Istatyminio
dekreto Nr.50/2016 17 straipsnio 1 dalies h punkta. Kadangi tai yra ypatingai
skubios ir skubios pagalbos paslauga, jos teikimas pagal sutart] visy pirma
reglamentuojamas [statyminio dekreto Nr. 117/2017 57 straipsnyje, Kkuris yra
lex specialis. Todél atitinkamos sutarties saglygos gali nebiiti palankesnés uz rinkos
salygas (56 straipsnis, lex generalis), bet asociacija, su kuria sudaroma sutartis,
bitinai turi atitikti visas minétame 57 straipsnyje iSvardytas salygas (turi buti
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Jregistruota Italijos bendrajame registre, priklausyti tinklui, siekti socialinio tikslo,
ekonominio veiksmingumo ir tinkamumo ir kt.).

Tokiomis aplinkybémis TAR nusprendé, kad teiséta nesuteikti socialiniams
kooperatyvams galimybés sudaryti aptariamg sutart], nes nors jy veiklai bidingas
savitarpio pagalbos tikslas, jie veikia kaip verslininkai ir tuo galima pagrjsti tai,
kad pagal Jstatyminio dekreto Nr. 117/2017 57 straipsnj jie traktuojami kitaip nei
savanoriy asociacijos (vieninteliai treciojo sektoriaus subjektai, kuriems leidziama
dalyvauti Sioje procediiroje); sickdamas tai jrodyti, Sioje byloje jis rémési ieSkovo
jstaty 5 straipsniu, kuriame numatyta galimybé iSmokéti dividendas, prie pasto
obligacijy paliikany normos pridedant iki 2,5 %.

Kooperatyvas TAR sprendimg apskundé Consiglio di State, (Valstybés Taryba,
Italija).

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

Apeliaciniame skunde Kooperatyvas dar Kartg, keliayklausimghadel Istatyminio
dekreto Nr. 117/2017 56 ir 57 straipsniy atitiktics Buropos,Sajungos teisés aktams.
Be to, jis teigia, kad skundziamame sprendimeiebuyvo nuredyta, jog socialiniai
kooperatyvai, kaip ,,socialinés* jmones nesiekia pelno imturi reinvestuoti pelng j
socialinio tikslo jgyvendinima.

Sveikatos priezitiros jmoné¢ priestarauja, teigdama, kad Kooperatyvo nurodytomis
Sajungos teisés normomisitik‘apibréziama objektyvi iSimties taikymo tam tikry
paslaugy pirkimui sritis, taciau nepateiktas joks savanoriy asociacijy ir socialiniy
kooperatyvy palyginimas, % kusis buty siejamas su [statyminio dekreto
Nr. 117/2017 56 ir 57 straipsniuosenumatytomis sutartimis.

Siomis aplinkybémis nudstata,déel sutaréiy sudarymo su savanoriy organizacijomis
yra ne ¢absoliuciai privalema vieSojo administravimo institucijoms, 0 tik
savanoriskayir pirmenybiné (,pirmenybés tvarka ... gali). Sia nuostata teisés akty
leid¢jasnisreiske palankuma subjektams, kuriy veikla grindZziama savanoriskais,
spontanigkais, ir neiSvengiamai nemokamais asociacijos nariy veiksmais, kuriais
jgyvendinamas selidarumo principas. Socialiniai kooperatyvai, atvirks$ciai, remiasi
bendra darbe forma, kuria siekiama suteikti ekonominj pranasuma to kooperatyvo
nariams, todél tiktai savanoriy organizacija negauna pelno i§ savo teikiamy
paslaugydr tenkina Teisingumo Teismo sprendimuose bylose C-113/13 ir C-50/14
nustatytg salyga net ir netiesiogiai nesiekti ekonominés naudos savo nariams.

Palaikyti administracinés institucijos, kuri yra kita apeliacinio proceso $alis, | byla
istojo ANPAS — Italijos savanoriy organizacijy asociacijy tinklas, kuris nurode¢,
kad pagal vidaus teis¢ socialiniai kooperatyvai gali ne tik paskirstyti dividendus
tokia apimtimi, kokia nustatyta Italijos civilinio kodekso 2514 straipsnyje, bet ir,
neribojami jstatymy, paskirstyti pelng apyvartai proporcingy iSmoky forma (jeigu
kooperatyve susidaro likutinis perteklius), o tai reiSkia, kad jie automatiskai
nepriskirtini prie ne pelno organizacijy.
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Trumpas praSymo priimti prejudicinj sprendima pagrindimas

Consiglio di Stato visy pirma pazymi, kad i$ tikryjy né viename kitos apeliacinio
proceso Salies nurodytame Teisingumo Teismo sprendime nenagrinéjamas
konkretus klausimas, ar socialiniai kooperatyvai nepriskiriami prie subjekty,
kuriems pagal sutart] gali buti pavesta teikti ligoniy veZimo ypatingos skubos ir
skubos atvejais paslaugas. Abu minéti sprendimai priimti prieS jsigaliojant
Istatyminiam dekretui Nr. 117/2017, todél yra pagristi kitomis nacionalinés teisés
normomis nei §io dekreto 57 straipsnis, kuris yra gin¢ijamy pirkimo dokumenty
pagrindas. AnalogiSkai direktyva, kurig taikant jie buvo priimti® (Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva Nr.2004/18/EB), taip pat néra ta, direktyva,
kurios pazeidimu skundziamasi $ioje byloje.

Taciau Consiglio di Stato pabrézia, kad sprendziant $ig byla reitk§mingas naujesnis
sprendimas Falck Rettungsdienste (C-465/17), pagal kurj lemiamas veiksnys
Direktyvos 2014/24 10 straipsnio h punkto nuostatoje yra ‘pelne nesiekimas ir
pelno reinvestavimas. Néra abejonés, kad Kooperatyvas (icskovas) nesiekia pelno,
ir tai aiSkiai nurodyta jo jstaty 6 straipsnyjes0 dividendy'mumatymas Siy jstaty
5 straipsnyje yra tik netiesioginé Italijos civilinio kodekse 25 [4\straipsnio citata.

Zinoma, socialiniams kooperatyvams, budingas kitoks, veiklos organizavimas ir
funkcijos nei savanoriy asociacijoms,ynesy‘nors abiejy tipy subjektai nesiekia
pelno, vis délto tik pirmieji gauna “ekoneming ‘haudga juos sudarantiems
subjektams, o antryjy vykdemai visuotines, svarbos veiklai biidingi ,,pilietiniai,
solidarumo ir socialiniai tikslai“ (Jstatyminieydekreto Nr. 117/2017 5 straipsnis).

Vis délto, pirma, Direktyvos 2014/24 10 straipsnio h punkte — kaip ir jos
28 konstatuojamojoje “dalyje kalbama tiesiog apie ,ne pelno organizacijas ir
asociacijas®, neapsiribojant vienysavanoriy asociacijomis (pazodinis argumentas),
ir, antra, pagal Sajungos,teisg savokos ,,verslininkas* vartojimas (ir su ja siejamas
dalyvavimasyvieSuosiunese pirkimuose) néra pagrindas daryti prielaida, kad jmoné
siekia pelno (loginis-sisteminis argumentas).

Taigi ‘déyto, kad galimybé teikti ligoniy vezimo ypatingos skubos ir skubos
atvejais ‘paslaugas, pagal sutart] ,,pirmenybés tvarka* suteikiama tik vienam
Direktyvoje 201424 numatyty ,ne pelno organizacijy ir asociacijy” tipui,
neitraukiant \ir socialiniy jmoniy, kyla abejoniy, ar [statyminio dekreto
Nr. 147/2017 57 straipsnyje nustatyta tvarka atitinka Sajungos teis¢. Tokia iSlyga
i§ tikryjy reiskia, kad — nepaisant minétoje 28 konstatuojamojoje dalyje ir
10 straipsnio h punkte jtvirtintos leidzian¢ios nukrypti nuostatos formuluotés
apimties — savanoriy asociacijoms vieS$ajame konkurse leidziama dalyvauti tik tuo
atveju, jei, dél kokios nors priezasties, nejmanoma sutarties sudaryti ,,pirmenybés
tvarka®, nors visos kitos ne pelno organizacijos, norédamos tapti tokioS pat
paslaugos teikéjomis, turéty laimeéti konkursg. Abejoniy lieka ir dél to, kad pagal
nacionalinés teisés aktus sutarties dél paslaugos teikimo sudarymas yra
neprivalomas, nes, bet kuriuo atveju, ji negali buti sudaryta su socialiniais
kooperatyvais.
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Be to, visai neseniai Teisingumo Teismas sprendime byloje C-367/2019 pabrézeé,
kad j vieSojo pirkimo sutarties, kaip atlygintinés sutarties, sgvoka taip pat patenka
sutartis, kurioje kaip atlygis numatytas tik patirty iSlaidy atlyginimas. Taigi TAR
ir atsakovés nurodytas pozymis — t.y. kad tik savanoriy asociacijos negauna
jokios ekonominés naudos savo nariams, kuriems atlyginama tiktai uZ patirtas
iSlaidas — praranda vertg siekiant Sgjungos teisés poziiiriu pateisinti palankesnj jy
vertinima, palyginti su socialiniais kooperatyvais.

Kitas veiksnys, galintis suSvelninti S§iy dviejy tipy ne pelno organizacijy
skirtumus, yra tai, kad, kaip savanoriy asociacijos gali uz uzmokesfy pasitelkti jy
veiklai reikalingus darbuotojus, taip pat socialiniai kooperatyvah, gali turéti
savanoriy nariy, kurie savo veiklg vykdo nemokamai ir kuriems atlyginamos tiktai
iSlaidos (Jstatymo Nr. 381/1991 2 straipsnis).

Consiglio di Stato (Valstybés Taryba) pazymi, kad neSeniai Teisingumo Teismui
iSdésté minétas abejones dél aptariamy teisés akty sudcrnamumo ‘su Sajungos
teise, ir Siuo tikslu daro nuoroda j $iuo metudnagringjamoje byloje” C-213/21
pateikta prejudicinj klausima ir jj pagrindzian¢ius, motyvuss, Papildydama s§j
klausima, ji galiausiai nurodo, kad jis keliamasyir del,,socialiniy kooperatyvy,
kurie savo nariams paskirsto apyvarta@i proporcingas ‘ismokas, susijusias su
visuotinés svarbos veikla, kaip tai suprantama pagal ,;Becreto legislativo 112 del
2017 “ (2017 m. Istatyminis dekretas Nri112) 3 straipsnio 2a dalj “.

Consiglio di Stato taip sieKia iSsiaiSkintiy, ar ‘d€l jstatuose reglamentuojamos
socialiniy kooperatyvy galimybés paskirstytizdalj pelno savo nariams, iSmokant
apyvartai proporcingas®isSmekas, nelemia to, kad jie nepriskiriami prie pelno
nesiekianciy asociacijy, taigi ifyprie asociacijy, su kuriomis gali buti sudaromos
Istatyminio dekreéto Wrall7/2017 &7 straipsnyje nurodyty paslaugy teikimo
sutartys. IS tikmyjy “apyvartainproporcingy iSmoky skyrimas — tiek sumazinant
iSlaidas, tiek padidinantiatlygj uz veiklg — galéty biiti suvokiamas kaip slepiamas
dividendy afiturto, paskirstymas nariams, nes, kaip nurodyta minétame Sprendime
Falck Rettungsdienste, pelnoreinvestavimas yra Direktyvos 2014/24 10 straipsnio
h punkte nustatyta,sineigua non salyga.

IS Tstatyminiondekeeto Nr. 112/2017 3 straipsnio 2a dalies ir Civilinio kodekso
2525¢e straipsnio, be kita ko, matyti, kad bendrovés formos socialiniy jmoniy (kaip
antai kooperatyvo apelianto) vykdomas apyvartai proporcingy iSmoky, susijusiy
su visuotinés svarbos veikla, skirstymas yra teisétas, kai vykdomas taikant tiksliai
apibréztas sglygas ir apribojimus. Visy pirma, turi buti ribojamas balanso
iSlyginimas. Taip pat biitina uZtikrinti jmonés veiklos tgstinuma, kad ji galéty
kooperatyvo tiksly siekti ir kitais finansiniais metais, tuo tikslu pasinaudodama
nedalomais rezervais ir prudenciniais atidéjiniais. TrecCiasis apribojimas — galima
skirstyti tiktai grynajj veiklos rezultatg, kuris gaunamas tik i§ sandoriy su savo
nariais. Todél kooperatiné bendrové turi atskirai apskaityti su savo nariais
sudaromus sandorius ir kiekvieno jy gaunamos iSmokos turi biiti proporcingos jo
ir kooperatyvo savitarpio mainy vertei. Tai bet kuriuo atveju nesuteikia nariui
jokios subjektyvios teisés j iSmoka, o tik teis¢ j pagal jstatymus ar kooperatyvo
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jstatus leidziamg kooperatyvo nariy visuotinio susirinkimo sprendimg, nes
hipotetiné teisé | palankesnes salygas (pavyzdziui, | didesnj atlygj uz darba) galéty
kirstis su tikslu ginti visuomenés interesg, tod¢l kooperatyvo nariai tarsi uzimty
atskirg nuo kooperatyvo ar jam prieSinga pozicija.

Atsizvelgdama ] visg apyvartai proporcingy iSmoky teisinj pagrindg ir siekdama
jrodyti, kad kooperatyvas apeliantas yra ,,nesiekiantis pelno®, Consiglio di Stato
galiausiai pakartoja S$io kooperatyvo jstaty 34 straipsnio ,,Apyvartai proporcingos
iSmokos* teksta, kuriame konkreciai numatyta:

»~Administracinio organo sitilymu visuotinis susirinkimas gali nuspresti iSmokeéti
apyvartai proporcingas iSmokas, kurios negali virSyti 30 % nariams-darbuotejams
taikomo bendro ekonominio atlygio.

Apyvartai proporcingos iSmokos turi biiti paskirstomo§propotcingai nariy pagal
vidaus tvarkos taisykliy nuostatas atlikto darbo kiekiuiir (arba) kokybei.

Remiantis visuotinio susirinkimo sprendimais, iSmokos gali, biiti, skiriamos kaip: —
papildomas atlyginimas, — nemokamai padidinant,jstatij kapitala.

Nariams skiriamos apyvartai proporcingos iSmokos,gali biiti panaudojamos ir
suteikiant socialing paskolg kooperatyvaui.

Bet kuriuo atveju skiriant apyvartaiyproporcingas viSmokas turi biiti jmanoma
atlikti atidéjinius ir mokéjimus, numatytus, a punkte [ne mazesnis kaip 30 %
privalomasis nedalomas fezervas]..ir b punkte [mokestis Savidraudos fondui,
skirtas teisés aktuose numatytam bendradarbiavimui skatinti ir plétoti].

Atsizvelgdama j taiy, kas, iSdéstyta, ‘€onsiglio di Stato sustabdo bylos nagrinéjima
ir pateikia TeiSingumoyTeismutklausima, ar gali biti teisétai neleidziama sudaryti
ligoniy vezimonypatingos, skubos ir skubos atvejais paslaugy teikimo sutaréiy su
tokias nereinyestdojanéiais, viso pelno ir apyvartai proporcingas iSmokas
skirstanciais,socialiniais kooperatyvais kaip apeliantas.



