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Sammanfattning av domen

1. Gemenskapsvarumirke — Definition och férvirv av ett gemenskapsvarumirke —
Absoluta registreringshinder — Varumirken som saknar sdirskiljningsformdga —
Undantag — Sarskiljningsformdga som uppndtts till f6ljd av anvindning — Krav
pé att sirskiljningsférmaga skall ha uppndtts fore ansSkningsdagen

(Rddets forordning nr 40/94, artikel 7.3)
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2. Gemenskapsvarumiirke — Provningsforfarande — Talan vid gemenskapsdomstol —
Lagenligheten av ett avgbrande frin iverklagandenimnden — Ifrdgasatt genom
dberopande av nya omstindigheter — Villkor for tilldtlighet

(Rddets forordning nr 40/94, artikel 63.2 och 63.3)

3. Gemenskapsvarumirke — Definition och fSrvirv av ett gemenskapsvarumirke —
Absoluta registreringshinder — Varumiirke som saknar sdrskiljningsformdga —
Undantag — Sirskiliningsformdga som uppndtts till folid av anvindning — Harmo-
niseringsbyrdns granskning — Avser endast sakférbdllanden och bevisning som bar

dberopats av den som har ansokt om att varumiirket skall registreras
(Rddets forordning nr 40/94, artiklarna 7.3 och 74.1)

Artikel 7.3 i forordning nr 40/94 om
gemenskapsvarumirken skall tolkas pd
s sitt att ett varumirkes sirskiljnings-
forméga skall ha uppnétts till foljd av
anvindning fore ansokningsdagen. Det
saknar foljaktligen betydelse att ett
varumirke har uppnatt en sirskilj-
ningsformaga till f6ljd av anvindning
efter dagen d& varumirkesansokan
ingavs och fore den tidpunkt dd Byrdn
f6r harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, monster och
modeller), det vill siga granskaren eller
i forekommande fall 6verklagande-
nimnden, avgdr huruvida det forelig-
ger absoluta hinder fér att registrera
varumirket. Av detta foljer att den
bevisning som avser anvindning efter
ansbkningsdagen inte alls kan beaktas
av harmoniseringsbyran,

(se punkt 36)
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2. Lagenligheten av ett avgorande frin

overklagandenimnden vid Byrdn for
harmonisering inom den inre mark-
naden (varumirken, ménster och
modeller) kan endast ifrdgasittas
genom &beropande av nya omstindig-
heter vid forstainstansrdtten om det
bevisas att Sverklagandenimnden pd
eget initiativ skulle ha beaktat dessa
omstindigheter i det administrativa
forfarandet innan den fattade beslut i
drendet.

Av artikel 63.2, jimférd med ar-
tikel 63.3, i forordning nr 40/94 om
gemenskapsvarumirken framgir det
nimligen att sdviil undantdjande som
dndring av ett avgdrande frin over-
klagandenimnden forutsitter att avgo-
randet dr rittsstridigt i materiellt eller
formellt hinseende. Vidare skall ratt-
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saktens lagenlighet bedomas i forhdl-
lande till de faktiska och rittsliga
omstindigheter som ridde den dag dé
rittsakten antogs.

(se punkt 46)

Vid bedémningen av huruvida ett
gemenskapsvarumirke har uppnatt
sarskiljningsformaga till foljd av
anvindning i den mening som avses i
artikel 7.3 i férordning nr 40/94 ir
Byran for harmonisering inom den inre
marknaden (varumirken, monster och
modeller) endast skyldig att préva sak-
forhillanden, enligt vilka det varu-
mirke for vilket det ansokts om regist-
rering kan ha uppndtt en sidan sir-
skiljningsférméga, som har dberopats
av stkanden.

Det ir visserligen riktigt, sdvitt avser
artikel 7.3 i forordning nr 40/94, att
det inte finns ndgon regel om att den
granskning som féretas av harmonise-
ringsbyran (det vill siga granskaren
eller, i forekommande fall, 6verklagan-
dendmnden) endast skall avse de sak-
forhillanden som har &beropats av
parterna, till skillnad frin det som

foreskrivs i artikel 74.1 in fine i samma
forordning betriffande relativa regist-
reringshinder. Om den som har ansokt
om en varumirkesregistrering inte har
pastdtt att varumérket har uppnatt en
sdrskiljiningsférméga till £6ljd av
anvindning, har harmoniseringsbyrin
emellertid ingen faktisk mojlighet att
beakta det forhallandet att det varu-
mirke for vilket det anstkts om regist-
rering har uppndtt en sirskiljningsfor-
maga.

Harmoniseringsbyrdn ir dessutom
endast skyldig att beakta bevisning
som aberopas till styrkande av att det
varumirke fér vilket det ansokts om
registrering har uppndtt en sirskilj-
ningsférmaga till f6ljd av anvindning,
om sokanden har lagt fram bevisningen
under férfarandet vid harmoniserings-
byrdn. Det finns ndmligen ingen
viasentlig skillnad mellan den omstén-
digheten att det dberopas att det varu-
mirke for vilket det ansokts om regist-
rering har uppnétt en sirskiljningsfor-
méga till foljd av anvindning, & ena
sidan, och den omstindigheten att det
liggs fram bevisning till stod for ett
sadant pastdende, 4 andra sidan,

(se punkterna 47 och 48)
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