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Asunto C-121/24
Peticion de decision prejudicial
Fecha de presentacion:
14 de febrero de 2024
Organo jurisdiccional remitente:

Administrativen sad Veliko Tarnovo (Tribunalede lo“€ontenci@so-
Administrativo de Veliko Tarnovo, Bulgaria)

Fecha de la resolucion de remision:
7 de febrero de 2024
Parte demandante:
Vaniz EOOD
Parte demandada:

Direktor nad Direktsia “«Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika» —%elitko Tarnove (Director de la Seccion «Recursos y
Asuntos)Fiseales\y deva Seguridad Social» de Veliko Tarnovo)

RESOLUCION
[omissis]

El "TAdministrativengSad — Veliko Tarnovo (Tribunal de lo Contencioso-
Administrativeyde Veliko Tarnovo) [omissis]

[omissis]

[omissis] " a efectos de la resolucion [omissis] del asunto contencioso-
administrativo n.°139 del registro del Administrativen sad Veliko Tarnovo
(Tribunal de lo Contencioso-Administrativo de Veliko Tarnovo) para el afio 2023,
ha considerado lo siguiente:

Ciertos aspectos litigiosos relativos a la interpretacion de las disposiciones
nacionales pertinentes en el litigio principal requieren analizar su compatibilidad
con disposiciones y principios del Derecho de la Union.
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El tribunal es del parecer de que para la correcta resolucion del litigio de que
conoce es precisa la interpretacion de disposiciones del Derecho de la Unién, y a
tal efecto ve necesario, a instancia de una de las partes y de oficio, remitir al
Tribunal de Justicia de la Unidén Europea una peticion de decision prejudicial en
virtud del articulo 267 TFUE, parrafo tercero.

l. Partes del litigio:

1) Parte demandante: la sociedad EOOD (sociedad limitada unipersenal) Vaniz
[omissis]

2) Parte demandada: Direktor na Direktsia «Obzhalvane 1% danachno-
osiguritelna praktika» — Veliko Tarnovo (Director de Ja»Seccion, «Recurses y
Asuntos Fiscales y de la Seguridad Social» de Veliko Tarnovo)yjomissis]

1. Objeto del procedimiento principal

Recurso interpuesto contra la resoldeion de, inspeecign fiscal n.° R-
04000422000256-091-001/18.12.2022__ de, la  Teritorialna direktsia na
Natsionalnata agentsia za prihodite (Direceion{Territorialhde la Agencia Nacional
de Recaudacion) de Veliko Tarnovo, por,la cualse liquidaron contra la sociedad
Vaniz EOOD, [con sede] en Veliko Tarnove, en relacion con los periodos
impositivos de julio, agostofy. septiembre de 2047, deudas del impuesto sobre el
valor afiadido por importe total de 227 277,82 levas bulgaras (BGN) mas intereses
por importe de 114 365,24,BGN, cen arreglo al articulo 177 de la Zakon za danak
varhu dobavenata stoynost (Ley del IA).

I11.  Hechos delprocedimiento principal:

Vaniz EOOD,es Una‘sociedad mercantil inscrita en el Registro Mercantil el 2 de
diciembre de 2044 yconarreglo a la Ley del IVA el 8 de enero de 2015. Su objeto
social es\ehtransporte de mercancias por carretera. En su condicién de empresa
registrada “a “efectos del IVA, Vaniz EOOD es destinataria de entregas
(compraventaide vehiculos pesados y otros vehiculos) y servicios (arrendamiento
devvehieulos), en ambos casos sujetos al impuesto, documentados en un total de
35 facturas emitidas por la sociedad Stars International EOOD durante los
periodos impositivos de julio, agosto y septiembre de 2017. Respecto a estas
facturas, Vaniz EOOD ejercio6 el derecho a deduccion incluyendo dichas facturas
en los registros contables que se han de llevar con arreglo a la Ley del IVA, y en
las declaraciones del impuesto correspondientes a dichos periodos. Tras una
inspeccion, las autoridades tributarias constataron que el proveedor, Stars
International EOOD, habia indicado en la declaracion del impuesto
correspondiente a dichos periodos impositivos, como resultado fiscal, el IVA
adeudado por las entregas realizadas y el IVA expresado en las facturas expedidas
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a favor de Vaniz EOOD. Las deudas del impuesto indicadas en la declaracion del
proveedor, Stars International EOOD, no fueron satisfechas.

Mediante resolucion n.° 348/19.07.2019 en el asunto n.° 287/2018 del Okrazhen
sad Veliko Tarnovo (Tribunal Provincial de Veliko Tarnovo, Bulgaria), se inici6
el procedimiento concursal sobre Stars International EOOD con arreglo al articulo
625 de la Targovski zakon (Ley Mercantil); mediante resolucion n.° R94 de 4 de
agosto de 2020 en el mencionado asunto mercantil, el Okrazhen sad puso fin a
dicho procedimiento y ordend la cancelacion de la sociedad en el registro
mercantil.

Mediante la orden de inspeccion fiscal
n.° R-04000422000256-020-001/17.01.2022, se inicié contra“Waniz“EGOD ‘un
procedimiento de inspeccion fiscal a fin de determinar la responsabilidad, de“esta
sociedad en virtud del articulo 177 de la Ley del IVA per las,deudasitributarias no
satisfechas de Stars International EOOD, derivadas de\las 35, facturas que esta
sociedad expidié a favor de Vaniz EOOD en les\periodos impositivos de julio,
agosto y septiembre de 2017. Una vez concluida™a’inspeccion, la Direccion
Territorial de la Agencia Nacional de Recaudacion,de Veliko“Tarnovo adopté la
resolucion de inspeccion fiscal n.° R-04000422000256-094-001/18.12.2022, por
la que se hizo a Vaniz EOOD responsablepenwirtud del articulo 177 de la Ley del
IVA, de las deudas tributarias de Stars International EOOD correspondientes a los
periodos impositivos de julio, agosto y“septiemhre de 2017, por importe de
217 277,82 BGN, mas intergses por imperte de 114 365,21 BGN. La aplicacion de
las citadas disposiciones se fundamento en la verificacion del supuesto de hecho
del articulo 177, apartade.2, de la*keydel IVA, con arreglo al cual el supuesto de
hecho del apartado X del mismonarticulo solo se cumple cuando el destinatario de
una entrega gravada,sabia.o debidhaber sabido que el impuesto expresado en las
facturas emitidas no‘iba a'ser satisfecho.

La sociedad recurri@ la,resolucion de inspeccion fiscal con arreglo al articulo 152
del Danachne-osiguritelen protsesualen kodeks (Cddigo de Procedimiento
Tributario y de“la Seguridad Social; en lo sucesivo, «Cédigo de Procedimiento
TriQutarie»),en un“procedimiento administrativo seguido ante el Director de la
Seecion «Recursos y Asuntos Fiscales y de la Seguridad Social» de Veliko
Tarnovoy.el cual, mediante decision n.° 19/17.02.2023, confirmo integramente la
reselucién impugnada. Esta fue entonces recurrida por Vaniz EOOD con arreglo
al artieulo 155 del Codigo de Procedimiento Tributario ante el Administrativen
sad Veltko Tarnovo (Tribunal de lo Contencioso-Administrativo de Veliko
Tarnovo, Bulgaria), dando inicio al presente asunto contencioso-administrativo
n.2 139/23.
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IV.  Legislacion aplicable

A. Derecho nacional

Danachno-osiguritelen protsesualen kodeks (Cédigo de Procedimiento Tributario
y de la Sequridad Social):

Articulo 21. [omissis]

2. También existird responsabilidad de terceros cuando, respecta‘@ldeudor, se
den las circunstancias mencionadas en el articulo 168, puntos 5 a %.

3. La responsabilidad de los terceros desaparece cuando se.extingue ‘la deuda
respecto de la cual se establecié mediante un acto juridicoffirme. [omissis}

Articulo 112. 1. El procedimiento de inspeccion “fiscal*se “iniciara “con la
adopcion de la orden de inspeccion fiscal.

Articulo 168. La deuda de Derecho publica se extingue:
[omissis]

6) tras el reparto de los frutos,obtenidos cenla ligquidacion del patrimonio de
una persona juridica declarada insolvente, a\no Ser que un tercero sea responsable
de la deuda de Derecho publico;

7)  con la disolucion de.una,persona‘juridica a la conclusion del procedimiento
concursal, a no ser que un tereero,sea‘responsable de la deuda de Derecho publico;

[omissis]

Zakon za danakwarhurdobavenata stoynost (Ley del IVA)

Articuloy177. Iy (medificado en el DV n.° 94 de 2012, en vigor desde el 1 de
enero dew2013) Deeonformidad con esta disposicion, la persona registrada que sea
destinataria, de una entrega o servicio imponibles es responsable del pago del
impueste adeudado e impagado por otra persona registrada, siempre que se haya
ejercidoelhderecho a deduccion de la cuota soportada que esté en relacion directa
o indirecta con el impuesto adeudado e impagado.

2. La responsabilidad a que se refiere el apartado 1 existird cuando la persona
registrada supiera o debiera haber sabido que los impuestos no iban a ser
satisfechos, y asi lo demuestre la autoridad inspectora de conformidad con los
articulos 117 a 120 del [Cddigo de Procedimiento Tributario].

3. A efectos del apartado 2, se considerara que la persona deberia haber sabido
que no se iba a pagar dicho impuesto cuando se cumplan acumulativamente los
siguientes requisitos:
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1) el impuesto devengado, en el sentido del articulo 1, no haya sido
efectivamente pagado durante un periodo impositivo por cualquiera de los
proveedores anteriores en relacion con la operacion imponible que tiene por
objeto el mismo bien o el mismo servicio, de forma idéntica, modificada o
transformada;

2) la operacidn sujeta al impuesto es ficticia, elude la ley o bien el precio de
esta operacion se aparta sensiblemente del precio de mercado.

4.  La responsabilidad que se deriva del apartado 1 no esta vineulada a la
obtencion de una ventaja concreta por la falta de pago del impuesto devengado.

5. En las circunstancias previstas en los apartados 2 y 3;el proveedor que
realizo la entrega al sujeto pasivo que adeuda la cuota ndopagada‘es igualmente
responsable.

6. Enlos casos previstos en los apartados 1 y 2} la‘respensabilidadise impondra
al sujeto pasivo directamente destinatario dedla entrega por laszgue no se haya
pagado el impuesto devengado y, cuando,no sea,posiblesla‘recaudacion, podré
hacerse responsable a cualquier destinatario posteriorien laxcadena de entregas.

7.  El apartado 6 se aplicara mutatis mutandis.a los proveedores anteriores.

B. Derecho de la Unién

Directiva 2006/112/CE.delnConsejo;nde 28 de noviembre de 2006, relativa al
sistema comun del impuesto.sobre ehvaloranadido

Considerandos:

(44) Conyiene, quenlos, Estados 'miembros puedan adoptar disposiciones por las
que se declare a‘una,persona distinta del deudor solidariamente responsable del
pago del.impuesto.

Articulo 293
Modificado por M19
Corregido por C11

Serdn deudores del IVA los sujetos pasivos que efectlen una entrega de bienes o
una prestacion de servicios gravada, salvo en los casos en que sea deudora del
impuesto otra persona en aplicacion de los articulos 194 a 199 y del articulo 202.

Articulo 205
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En las situaciones a que se refieren los articulos 193 a 200 y los articulos 202, 203
y 204, los Estados miembros podran disponer que una persona distinta del deudor
del impuesto quede obligada solidariamente al pago del IVA.

Articulo 207

Los Estados miembros adoptardn las medidas necesarias para que las personas
que, con arreglo a lo dispuesto en los articulos 194 a 197 y en los articulos 199 y
204, se consideren deudoras del impuesto en lugar del sujeto pasivo no
establecido en su territorio respectivo cumplan las obligaciones de page. previstas
en la presente seccion.

Asimismo, los Estados miembros adoptaran las medidas necesarias para que
aquellas personas que, con arreglo al articulo 205y, son“wconsideradas
solidariamente responsables del pago del IVA cumplan, dichas,©obligaciones
de pago.

V. Alegaciones y pretensiones de las partes

La demandante, Vaniz EOOD, impugng. laxesolucionide inspeccion fiscal. A su
parecer, no se cumplen los requisitos para la,aplicacion del articulo 177 de la Ley
del IVA, y afirma que en el presente asunto no se ha acreditado debidamente su
cumplimiento ni se han sustanciado cen las “pruebas presentadas en el
procedimiento. Ademas del, argumento relativo al incumplimiento de los
requisitos para la responsabilidad dewla sogiedad, dado que no se da el elemento
subjetivo (la presuncion‘de lavculpabilidad o el conocimiento de la participacion
en un fraude fiscal), el apoderade, de la sociedad alega que la responsabilidad de
Vaniz EOOD por las,deudas tributarias de Stars International EOOD no se puede
derivar del articulo 177deMa Leyndel IVA. Este Gltimo argumento se fundamenta
en el hecho de que,Stars, International EOOD ha sido cancelada del registro
mercantilnyyen virtud “de, lasresolucion judicial que puso fin al procedimiento
concursal, el nde agosto de 2020 dejé de existir como sujeto de Derecho en el
traficonjuridico. ‘Afiade el apoderado de la sociedad que el procedimiento de
inspeccionyfiscal en que se aprecio la responsabilidad de Vaniz EOOD en virtud
del articulo 177, "apartado 2, de la Ley del IVVA se inici6 mediante una orden de
inspeccionfiscal de 17 de enero de 2022, es decir, después de que la deudora Stars
Interpational EOOD hubiese sido suprimida como empresa [en el registro
mercantil] y hubiese dejado de existir. A juicio de la demandante, al disolverse
una persona juridica sus deudas se extinguen; no cabe exigir responsabilidad
solidaria a terceros, como en el presente asunto Vaniz EOOD, mucho tiempo
después, invocando la disposicion del articulo 177 de la Ley del IVA.

En consecuencia, considera que tras la disolucion de una persona juridica que es
deudora a titulo principal de cuotas tributarias con arreglo a la Ley de IVA no
cabe incoar un procedimiento dirigido a determinar la responsabilidad solidaria de
un tercero, por lo que la resolucién impugnada es contraria a Derecho.
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En opinion del apoderado de la demandante, las disposiciones de la Directiva
2006/112/CE del Consejo, de 28 de noviembre de 2006, se oponen a una
normativa nacional que permite incoar un procedimiento dirigido a exigir
responsabilidad solidaria a un tercero después de haber dejado de existir el deudor
principal. Tal medida es contraria a los objetivos declarados por la Directiva y se
basa en una legislacion nacional que se aparta del Derecho de la Union.

El demandado, el Director de la Seccién «Recursos y Asuntos Fiscales y de la
Seguridad Social» de Veliko Tarnovo, rebate todos los argumentos de la
demandante y considera que en el presente asunto se ha acreditado debidamente el
cumplimiento de los requisitos del articulo 177 de la Ley del VA, loeual se
sustenta en las pruebas obtenidas en el procedimiento de dnspeceion fiscal y
presentadas en la causa. Su apoderado es del parecer de que nosse ha,coemetido
infraccion alguna de las disposiciones del Derecho de la_Unionidenla Directiva
2006/112/CE del Consejo, y tampoco cabe hablar deidudas, ni,de“contradiccion
con las disposiciones nacionales de que aquimse trata. ‘Entiende que las
disposiciones de los articulos 205 y 297, pérrafo “segundo, de/la Directiva
2006/112 no se oponen a una norma nacional‘como la«del articule,177 de la Ley
del IVA, lo cual ha sido suficientemente aclarado per a jurisprudencia del
Tribunal de Justicia de la Unién Europea. lka parte demandada argumenta que, de
conformidad con el articulo 168, puntos 5;, 6¢y 7, del Cadigo de Procedimiento
Tributario, las deudas de Derecho. publice no'se ‘extinguen con la disolucion de la
persona juridica si hay un tercero que respenda,deellas; por consiguiente, en el
presente asunto las deudas de 1VVA de Stars International EOOD no se consideran
extinguidas a pesar de la cancelacionde styinscripcion registral y de la disolucién
de la sociedad, despugés de.que,en el procedimiento seguido con arreglo al articulo
177 de la Ley del “IVA sehaya apreciado la responsabilidad solidaria de un
tercero, concretamente Vaniz EOOD.

VI.  Jurisprudencia;

Mediante, sentencia de 20 de mayo de 2021, ALTI (C-4/20, EU:C:2021:397), el
Tribunak, de Justicia respondié a la peticion de decision prejudicial del
Administrativen_sad Plovdiv (Tribunal de lo Contencioso-Administrativo de
Rlovdivy, Bulgaria) en relacion con el &mbito material de la responsabilidad
contempladasen el articulo 177 de la Ley del IVA y con la compatibilidad de esta
disposicion con el articulo 205 de la Directiva 2006/112. En la sentencia citada se
declard que el articulo 205 de dicha Directiva debe interpretarse en el sentido de
que no se opone a una normativa nacional en virtud de la cual la persona
considerada solidariamente responsable, en el sentido de dicho articulo, debe
pagar, ademas del importe del IVA no liquidado por el deudor de este impuesto,
los intereses de demora adeudados por tal deudor sobre ese importe, si se acredita
que, en el momento en que ejercid su propio derecho a la deduccion, esa persona
sabia o deberia haber sabido que el citado deudor no liquidaria el referido
impuesto. De acuerdo con el apartado 32 de la sentencia, en el ejercicio de la
facultad que les confiere el articulo 205 de la Directiva 2006/112 los Estados
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miembros deben respetar los principios generales del Derecho que forman parte
del ordenamiento juridico de la Union, entre los que figuran, en particular, los
principios de seguridad juridica y de proporcionalidad. En el apartado 42 de la
sentencia, el Tribunal de Justicia aclara que los Estados miembros solo pueden
extender el régimen de responsabilidad solidaria de modo que incluya tales
elementos si tal extension esta justificada a la luz de los objetivos perseguidos por
el articulo 205 de la Directiva 2006/112 y es conforme con los principios de
seguridad juridica y de proporcionalidad.

En el Derecho nacional existen dos resoluciones interpretativas delwVarhoven
administrativen sad (Tribunal Supremo de lo ContenciososAdministrativo,
Bulgaria; en lo sucesivo, «VAS»): la n.° 6/15.04.2021, en el asuntovinterpretativo
n. 6/2019, y la n.° 4/10.05.2022, en el asunto interpretativo n.°2/20, de JaxObshto
sabranie na sadiite na VAS (Asamblea General de Jueces del VAS), emnque se
tratd del alcance de la responsabilidad solidaria con arregloval articalo +77 de la
Ley del IVA, que incluye la responsabilidad porglos intereses, asi eomo de la
validez de una resolucion de inspeccion fiscal sobre latbase del.articulo 177 de la
Ley del IVA en un caso en que ya se habia adoptado una.resolucion de inspeccion
fiscal contra la misma persona.

No obstante, en la jurisprudencia del /AS;.como tribunal,de casacion, en asuntos
similares no se ha aclarado aun expresamenteda ‘guestion relativa a la incoacion de
un procedimiento de inspeccion fiseal dirigido, a“determinar la responsabilidad
solidaria por las deudas envirtud, del articule, 177 de la Ley del IVA cuando el
deudor principal ha dejadoxde existir:

Tampoco se conoce hinguna “resolucion del Tribunal de Justicia en asuntos
similares, a raiz delalguna peticiénide decision prejudicial.

VII. Justificacién'dela‘remision

Para la correcta,resolucién del litigio, que versa sobre la legalidad de la resolucion
delinspeceion fiseal controvertida, procede aclarar en primer lugar la cuestién
relativa ah, dmbito, de aplicacién de las disposiciones sobre la incoacion del
procedimiente difigido a determinar la responsabilidad de Vaniz EOOD por las
deudasstributarias de Stars International EOOD en virtud del articulo 177 de la
Ley'del IVA. Dado que la aplicabilidad al presente asunto de las disposiciones del
articulon21, apartado 2, en relacion con el articulo 168 del Codigo de
Procedimiento Tributario, respecto al procedimiento de inspeccién fiscal previsto
en el articulo 177 de la Ley del IVA, corresponde a la competencia exclusiva del
érgano jurisdiccional nacional, y dado que este ha de responder a estas cuestiones
en la resolucion que ponga fin al procedimiento, procede aclarar la relacion
existente entre estas normas y el Derecho de la Union, en particular la Directiva
2006/112, mediante una interpretacion por parte del Tribunal de Justicia.
Aparentemente, a este respecto ha de ser determinante la cuestion de si el Derecho
de la Union se opone a una normativa nacional con arreglo a la cual los terceros
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siguen respondiendo solidariamente de las obligaciones del deudor principal
cuando este ha dejado de existir como sujeto de Derecho en el trafico juridico. Las
disposiciones de Derecho nacional que contienen los articulos 21, apartado 2, y
168 del Cddigo de Procedimiento Tributario admiten, por lo general, la
responsabilidad solidaria de terceros por las deudas de otros, aunque el deudor
principal ya no exista. Por un lado, el articulo 177 de la Ley del IVA no establece
ningun limite sustantivo a las deudas de otros, y en las referidas resoluciones
interpretativas del VAS, asi como en la citada sentencia del Tribunal de Justicia,
se declara que la responsabilidad solidaria del tercero comprende tanto las deudas
tributarias como los intereses devengados. Sin embargo, no han sida aclarados los
parametros temporales de esta responsabilidad: cuando es licitaylajincoaeién e
instruccion de este procedimiento. Se ha de tener en cuenta queyen el'case de autos
no se trata de la determinacion de las deudas tributarias del.sujeto‘en suncondicion
de persona registrada a efectos del 1VA, sino de una respeonsabilidadyporideudas
de otro. Solo a raiz del inicio de la inspeccidn fiscal conece estampersona que debe
asumir tal responsabilidad, y en ese momento ya porexiste Su sogio eontractual, el
deudor tributario. Ante las circunstancias expuestas, es licitonpreguntarse si tal
interpretacion de las disposiciones pertinentes essconferme con I0s mencionados
principios de la Directiva 2006/112, dirigidos a garantizarun sistema del IVA
adecuado en la Unidn, y si [dichas dispesicienes] no vulneran manifiestamente los
principios de adecuacion y proporcionalidad, Es evidente'que la existencia de una
préactica administrativa que ordena la realizacion de, inspecciones fiscales para
determinar la responsabilidad,solidaria de terceres cuando el deudor principal ha
desaparecido del trafico juridico mo constituyesun caso aislado. Por lo tanto, la
resolucion de las cuestiones,planteadas sinyduda ha de tener relevancia sustancial
para la forma en que “las autoridadeswtributarias aplique en la préctica las
disposiciones del_articulo“17Z de la, Ley del IVA de conformidad con los
parametros mencionados,eh la'Directiva 2006/112.

En atencign a‘las consideraciones expuestas, la Sala remitente del Administrativen
sad Veliko“Tarnovoses'del parecer de que procede remitir al Tribunal de Justicia
de la Unién Europea, una peticion de decision prejudicial relativa a la licitud de la
practica, administrativa que contempla la posibilidad de incoar un procedimiento
dirigido a'determinar-la responsabilidad solidaria de un tercero por las deudas del
IVA,del deudor'principal, cuando este ha dejado de existir en el tréafico juridico.

Pory losyreferidos motivos, y sobre la base del articulo 628 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil en relacion con la disposicion adicional segunda del Codigo
de Procedimiento Tributario, y con arreglo al articulo 631 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil en relacién con la disposicion adicional segunda del Cadigo
de Procedimiento Tributario, el Administrativen sad Veliko Tarnovo [omissis]

RESUELVE:

PLANTEAR al Tribunal de Justicia, con arreglo al articulo 267 TFUE, péarrafo
primero, letrab), una peticion de decision prejudicial que tiene por objeto las
siguientes cuestiones prejudiciales:
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¢Permiten las disposiciones del considerando 44 y del articulo 205 de la Directiva
2006/112/CE del Consejo, de 28 de noviembre de 2006, relativa al sistema comun
del impuesto sobre el valor afadido, y de conformidad con los principios de
transparencia y proporcionalidad de la responsabilidad, que se inicie un
procedimiento dirigido a determinar la condicion de deudor solidario respecto a
las deudas del IVA y el importe de la responsabilidad solidaria, una vez que el
deudor principal ha dejado de existir como sujeto de Derecho?

¢Se oponen las citadas disposiciones, tras la extincion del deudor [en el registro
mercantil] sin sucesion en sus derechos y obligaciones, a la existengcia de un
crédito fehaciente contra dicha persona, del cual habra de responder,en ehfuturo
un tercero?

¢Es conforme con el principio de seguridad juridica la préactica administrativa
descrita de las autoridades tributarias?

SE SUSPENDE el procedimiento [omissis] haSta tantowreeaiga, resotucion del
Tribunal de Justicia de la Union Europea.

[omissis]
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