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Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2024. gada 12. janvaris
Iesniedzéjtiesa:
Juzgado de lo Mercantil n°1 de Zaragoza (Spanija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2024. gada 10. janvaris
Prasttaja:
CP
Atbildetaja:

Nissan IberiaS. A.

Pamatlietas priekSmets

Prejudiciala “molémuma “)ftiesvediba—  Karteli— LESD  101. pants —
Direktiva2014/104/ES —%Zaudgjumu atlidzinasana par konkurences tiesibu
parkapumu — Termin§yprasibas cel$anai par zaud€jumu atlidzinasanu — Noilgums

Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu priekSmets un juridiskais pamats

Zaud&umu atlidzinasana par konkurences tiesibu parkapumu — Valsts tiesibu
aktu, ar kuriem transponé Eiropas direktivu, pieméroSana prasibam par zaudejumu
atlidzibu, kas celtas péc transponéSanas, bet attiecas uz notikumiem pirms
transponéSanas — Prasibas par zaud&jumu atlidzibu saistoSais spcks — Noilguma
termin$ — Noilguma termina aprékinasana — Lémumu par administrativa soda
piemérosanu precedenta raksturs — To publisko$anas problematika
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Prejudicialie jautajumi

1)  Vai Savienibas tiesibas pastav juridisks pamats, lai noskirtu iesp&ju un
pienakumu celt prasibu par zaud€uma atlidzibu saistiba ar konkurences
parkapumu, vai, gluzi pretgji, cietusajai personai ir jacel $ada prasiba, tiklidz ta ir
uzzinajusi vai var pamatoti uzskatit, ka ta ir zinajusi gan par to, ka tai ir nodarits
kait€jums §1 parkapuma rezultata, gan par parkapuma izdaritaja identitati, un tad
sakas arT noilguma termins?

2)  Val, lai varétu celt prasibu par zaudéjumu atlidzibu tiesu iestadg, ir jasagaida
bridis, kad sods ir stajies likumiga speka, vai, gluzi pret&ji, ja Comision,Nacional
del Mercado y la Competencia (CNMC) (Valsts tirgus un konkurences komisija
(CNMCQ)) pilniba publicétaja lemuma ir noraditi attieciga parkapuma izdaritaji,
precizs parkapuma ilgums un preces, uz kuram attiecas, Sis parkapums, ir
uzskatams, ka tiesa var tikt celta prasiba par zaud€umu atlidzibuyun>sakas
noilguma termins§?

3) Vai pilna apméra soda publicésana CNMC oficialaja un publiski pieejamaja
timeklvietné noilguma termina sakSana§ mérkiem “in, pielidzinama Eiropas
Komisijas 1émuma kopsavilkuma publicSanai, Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnesi, nemot véra, ka CNMC “lemumi tiek publicéti tikai oficialaja
timeklvietng?

Atbilsto$as Savienibas tieSibu normas

LESD: 101., 102. un267. pants

Eiropas Parlamentay, un gPadomes Direktiva 2014/104/ES par atseviskiem
noteikumiemy kuriyvalstu tiesibas reglamenté zaudéjumu atlidzinasSanas prasibas
par dalibvalstaun Eiropas:Savienibas konkurences tiesibu parkapumiem: jo 1pasi
22. panta 1. punkts

Padomes ‘Regula, (EK),Nr. 1/2003 par to konkurences noteikumu istenosanu, kas
noteikti Liguma 81.'un 82. panta

ESI SPRIEDUMI lietas C-637/17, C-267/20, C-453/99, C-557/12, C-295/04 un
C-298/04, EST rikojums lieta C-199/22 un secinajumi lieta C-605/21

Atbilstosas valsts tiestbu normas

Constitucion Espafola [Spanijas Konstitiicija]: 9.3., 24.1. un 117.1. pants

Ley de Enjuiciamiento Civil [Civilprocesa likums]: 22., 43. un 455.1. pants

Ley de Defensa de la Competencia [Likums par konkurences aizsardzibu]: 13. un
74. pants un pirmais parejas noteikums
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Cadigo Civil [Civilkodekss]: 1902. pants un 1968. panta 2. punkts

Real Decreto- ley 9/2017, de 26 de mayo, por el que se transponen directivas de
la Unién Europea en los ambitos financiero, mercantil y sanitario, y sobre el
desplazamiento de trabajadores [2017. gada 26. maija Karala
dekrétlikums 9/2007 par Eiropas Savienibas direktivu finansu, tirdzniecibas un
veselibas, ka arT darba n€mgju norikoSanas darba joma transponésanu]

TC [Konstitucionalas tiesas, Spanija] spriedumi 19/2008 un 192/2009

TS [Augstakas tiesas, Spanija] spriedumi 651/2013, 926/2023,%947/2023,
528/2013, 511/2018, 112/2022, 434/2021 un 780/2021

AP Zaragoza [Saragosas provinces tiesas] nolemums 118/2023

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas.izklasts

CP céla prasibu pret Nissan lberia S.As, prasot  atlidzinat /zaudéjumus par
transportlidzekla iegadi atbilstosi sodami, ko atbild€tajai, pieméroja Comision
Nacional del Mercado y la Competengia (ENME) (Valsts tirgus un konkurences
komisija (CNMCQC)).

Iesniedzgjtiesas ieskata $adam prasibam,ir 1estajies noilgums, jo prasiba bija jacel,
tiklidz CNMC pilnais 1émums tika public€ts tas oficialaja timeklvietng, negaidot,
kamer tas klust galigs.

Audiencia Provincial deyZaragoza‘[Saragosas provinces tiesa] dal&ji apmierinaja
par Sis tiesas nolémumu jiesniegto apelacijas stidzibu, to apmierinot attieciba uz
prasibas noilglima neesamibw, un, uzskatot, ka atbilstosi Tribunal Supremo
[Augstakas tiesas, Spanijaj spriedumam $im terminam ir jasakas bridi, kad CNMC
lémums ir kluvis,galigs.

Pamatlietas pusuigalvenie argumenti

Atbildetaja jauta, vai Savienibas tiesibas un judikatiira pielauj tadu valsts tiesibu
normas interpretaciju, atbilstosi kurai noilguma termins$ attieciba uz prasibam par
zaud&umu atlidzibu, kas izriet no pretkonkurences darbibam, nesakas bridi, kad ir
oficiali publicéts valsts konkurences iestades pienemtais 1émums par naudas soda
piemérosanu, pat ja Sis Iémums ir apstridéts tiesa.

Tapat, ieveérojot tiesiskas drosibas un noteikumu atpakalejosa speka aizlieguma
principu, tiek uzdots jautajums par to, kuri tiesibu akti biitu japieméro, ja prasibas
par zaudgjumu atlidzibu, kas celtas péc Direktivas 2014/104/ES un tas
transpongjoso tiesibu aktu (Likuma par konkurences aizsardzibu) staSanas spéka,
attiecas uz darbibam vai administrativiem l€mumiem pirms §0 tiesibu aktu
staSanas speka, ja nav beidzies noilguma termins, kas atbilstosi ieprieks speka
esoSajiem tiesibu aktiem piemérojams Sadam prasibam.
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Iss liiguma sniegt prejudicialu noléemumu motivu izklasts

Nemot vera Eiropas Savienibas Tiesas judikatiiru saistiba ar kravas automasinu
karteli, Spanija ir radusas atSkiribas doktrinas un tiesu prakses zina attieciba uz
zaudejumu atlidzinasanas direktivas pieméroSanu ar atpakalejoSu speku un
noilguma terminiem, ka art par iespg€ju atsaukties uz zaudejumu atlidzinaSanas
direktivu contra legem.

Iesniedzgjtiesa norada, ka risinajums biitu noskirt konkurences iestades ieprieksgja
lémuma prejudicialitati un noilguma terminu. Tadgjadi ta uzskata, ka atbilstosi
spriedumam lieta C-267/20 attieciba uz noilguma terminu prasibam par
zaud@umu atlidzibu saistiba ar pretkonkurences darbibam, tas nedrikst sakties,
kameér cietusi persona nav uzzinajusi vai var€ja pamatoti uzskatityka ta icZimnajusi
par: a) parkapuma esamibu; b) kait€juma esamibu; c) c€lonsakaribu,starp abiem
minétajiem un d) parkapuma izdaritaja identitati. Lai gan valsts judikatura tiek
uzskatits, ka p&c lémuma par soda piem&rosanu publicgSanas Oficialaja Véstnest
pastav piecu gadu termin$ prasibas celSanai, iesniedz€jticsa, Sim terminam
nepiekrit.

Tiek noradits uz daziem SkérSliem $1 noilguma termina piemerosanai. Pirmkart,
nav tiesibu normas, kura biitu paredzéts, kaykonkurences iestades iepriekS€jam
lémumam ir jabut kluvuSam galigam, lai varétu .eelt prasibu. Turklat péc
2007. gada veiktajiem grozijumiem Likuma par konkurences aizsardzibu vairs nav
nepiecieSams ieprieks€js administrativey, [@mums, ar kuru bitu konstatéta
pretkonkurences darbiba, laiyvarétu celt prasibu tiesa. Cictu$as personas, kam
nodarits kait€jums, parkapjotipretkonkurences ricibas aizliegumus, tagad var celt
prasibas pret parkapejiem, lai)isténotu, savas tiesibas tieSi tiesa, neatkarigi no
konkurences iestazu veiktas izmekleSanas vai pienemtajiem lémumiem.

Otrkart, pastav problémaysaistiba ar cietuSo personu informétibu par [émumu.
Prasibas par automobilu razetaju kartela radito zaud&jumu atlidzibu dies a quo
teoretiski'biitu bijusi janesaka bridi, kad administrativais 1@mums tika publiskots.
Bridi, kad\parkapumay,esamiba ir kluvusi zinama, parkapégji ir konkréti noraditi, ir
precizets prettiesiskas ‘ricibas ilgums un var noteikt kait€juma c€lonsakaribu.
Tomer, pemot veéra daudzas prasibas, kas celtas visa Spanija, iznpemot CNMC
terosinatas) diseiplinarlietas, kur§ bridis butu jauzskata par atskaites punktu
prasibas celSanai: [emuma publicéSana CNMC timeklvietng, tas preses pazinojuma
public@8ana, plasa izplatiSana valsts méroga plassazinas Iidzeklos vai ta Augstakas
tiesas sprieduma galigais raksturs, ar kuru apstiprinats sods? Janem véra arf tas, ka
spriedums, ar ko apstiprinats sods, tiek publiskots nevis preses pazinojuma vai
kada oficiala laikraksta, vai ari brivi pieejama timeklvietné, bet gan tiesas
datubazg, par kuras esamibu sabiedribai nav zinams.

Attieciba uz prasibas par zaudgjumu atlidzibu celSanai piem&rojama noilguma
termina sakumu rodas jautajums par to, vai ka atsauce ir nemama administrativa
lémuma par sodu publicéSanas diena, kas ne vienmér pastdv, jo zaud&umu
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atlidzibu var pieprasit atseviska civilprocesa, vai ari diena, kad $is 1émums ir
stajies likumiga speka.

Audiencia Provincial de Zaragoza ir lémusi, ka noilguma termin$ prasibas
celSanai par zaud€jumu atlidzibu sakas no l@muma par sodu publicéSanas briza,
neskarot to, ka péc civilprocesa uzsakSanas to var aptur€t, lai noskaidrotu secigo
spriedumu sekas, kas var tikt pasludinati administrativo tiesu spriedumu ietvaros.

Cita iespgja biitu uzskatit, ka noilguma termins sakas diena, kad 1émums par soda
piem&roSanu ir kluvis galigs. Tacu $aja gadijuma rodas probléma, ka ir iesaistitas
divas dazadas tiesas: civiltiesa, kura ir celta prasiba par zaudéjumu atlidzibu, un
administrativa tiesa, kura ir parsudzets administrativais sodsg@lidz arito rodoties
riskam, ka attieciba uz vieniem un tiem pasiem nodarfjumiem varetu tikt piencmiti
pretrunigi tiesu nolémumi.

Tapat rodas jautajums par to, kadas tiesibu normas biitu japiemeéro/ noilguma
terminiem attieciba uz prasibam par zaudgjumu.atlidzibu, kas celtas pec to tiesibu
aktu stasanas speka, ar kuriem transponéta Direktiva 2014/104/ES, bet kas attiecas
uz faktiem vai lémumiem, kuri pastavgja pitms tas staSanas speka.



