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4-0ji kolegija <...>

<..>

2023 m. spalio 4 d. nutaré:

Bylos nagrin¢jimas sustabdomas.

Pagal Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 267 straipsnio antrg pastraipa
Europos Sajungos Teisingumo Teismui teikiami Sie prejudiciniai klausimai:

1.  Ar Kombinuotoji nomenklatiira, pateikta 1987 m. liepos 23wd.-Farybos
reglamento (EEB) Nr. 2658/87 (OL L 256, p.1; 2004y, specialusis
leidimas lietuviy K., 2 sk., 2 t., p. 382) | priede, i$ dalies pakeistame,2016.m.
spalio 6 d. Komisijos jgyvendinimo reglamentu (ES) 2026/1821(OL 1,294,
p.1), 2017m. spalio 12d. Komisijos qjgyvendinimoy, reglamentu
(ES) 2017/1925 (OL L 282, p.1) ir 2018m.yspaliowll d. s Komisijos
igyvendinimo reglamentu (ES) 2018/1602 (OL 15273;, p-1), turi bati
aiSkinama taip, kad nutartyje iSsamiad apibiidinto tipe, turniketai turi biiti
klasifikuojami Kombinuotosios nomenklattiros 9018,90 84subpozicijoje?

2. Jei j pirmajj klausima buty ‘atsakyta ‘teigiamai: ar galioja 2015 m.
liepos 28 d. Komisijos deleguotojo ‘reglamento (ES) 2015/2446, kuriuo
Europos Parlamento ir Tarybosueglamentas (ES) Nr. 952/2013 papildomas
iSsamiomis taisyklémis, kuriomisipatikslinamos kai kurios Sajungos
muitinés kodekso nuostates (OL L 343,p» 1), 252 straipsnio antras sakinys?

Motyvai
l.

Ieskowe prekiauja,medicinos produktais. Laikotarpiu nuo 2017 m. rugpjicio 22 d.
iki 2019 m,, gruedzion d. ji 13 atvejy Hauptzollamt, kuri yra atsakové, deklaravo
1S “Kinijes - biaudies Respublikos importuotus turniketus Kombinuotosios
nomenklattiros (teliau — KN) 6307 90 98 subpozicijoje. Hauptzollamt Hannover
(Hanoverio pagrindiné muitiné) ieskovei jos 2016 m. kovo 11 d. praSymu pateiké
2016'm. / balandzio 15d. privalomgja tarifing informacija. Pagal ja
Hauptzollamt Hannover turniketus klasifikavo KN 6307 90 98 subpozicijoje,
prieSingai nei ieSkove, kuri juos buvo klasifikavusi KN 9018 90 84 subpozicijoje.

Turniketas yra mazdaug 38 cm ilgio, 2,5 cm plocio ir 2,2 mm storio vienspalvis
dirzas i§ elastinés tekstilinés medziagos. Viename dirzo gale yra plastikinis
gaubtelis, kitame — plastikiné spragtukiné sagtis, sudaryta i§ uzsegimo elemento.
Ant dirzo yra laisvai stumdomas lizdinis elementas su fiksuojamuoju jtaisu,
kuriuo jtvirtinama per lizdinj elementg prakiSama dirzo dalis. Turniketai skirti
paciento rankai apjuosti. Jais sustabdomas kraujavimas i§ venos.



SERVOPRAX

Atsakové Hauptzollamt, remdamasi ieSkovés pateiktomis muitinés deklaracijomis,
jai pritaiké 6,3 % muita, ieSkové sumokéjo atitinkamg sumg. 2020 m. liepos 8 d.
ieSkove pateiké praSyma grazinti sumokétg 8 703,71 EUR dydzio muita. Ji teige,
kad turniketai turi buti klasifikuojami KN 9018 90 84 subpozicijoje. Ieskové
rémési Finanzgericht Dlsseldorf nagrinéta byla Nr. 4 K 943/19 Z, kurioje ji taip
pat prasé grazinti sumokéta muitg dél turnikety klasifikavimo, kiek tai buvo susij¢
su muitinés deklaracijomis, kurias ji pateiké iki 2015 m. rugsé€jo men. Toje byloje
Finanzgericht Disseldorf turniketus klasifikavo KN 9018 90 84 subpozicijoje ir
2022 m. kovo 11 d. spendimu jpareigojo atsakove Hauptzollamt grazinti ieskovei
jos sumokeétg muita.

Nepaisydama ieSkovés priminimo, atsakové Hauptzollamt nepriémé sprendimo
dél 2020 m. liepos 8 d. ieSkovés prasSymo gragzinti sumokétgmuitgy todel ieskove
pirmiausia parei$ké prieStaravima, paskui — ieskinj.

IeSkove ieskinyje nurodo: turniketai tuti buiti  klasifikuojami
KN 9018 90 84 subpozicijoje dél to, kad juosdmaudojay, gydytojai, diagnostikai.
Tiek, kiek Komisija savo 2017 m. spalio 3%d. Kombinuetosies nomenklattiros
paaiskinimuose (OL C 370, p.2) nurode, “kad “turniketai nepriskiriami
KN 9018 90 84 subpozicijai, tai priestarauja KN,9018 pozieijos formuluotei.

Ieskovei pateikta 2016 m. balandzioy, 154d. privalomoji tarifiné informacija
neprieStarauja turnikety klasifikavimui KIN 9018 90 84 subpozicijoje. Tiesa, kad
iki 2016 m. geguzés 1 d. pat€ikta privalemeji tarifiné informacija pagal 2015 m.
liepos 28 d. Komisijos deleguotojo reglamento (ES) 2015/2446, kuriuo Europos
Parlamento ir Tarybosyreglamentasy(ES) Nr. 952/2013 papildomas i$samiomis
taisyklémis, kuriomis, patikslinamos ‘kai kurios Sagjungos muitinés kodekso
nuostatos (OL L 343, p. L; toliaus, Reglamentas (ES) 2015/2446), 252 straipsnio
antrg sakin] nuey2016 m.\geguzés 1'd. yra privaloma ir sprendimo adresatui. Vis
delto Komisijayneturéjotjgaliejimy priimti tokig placia, atgaline data galiojancia ir
nepalankig “teisés, 4norma=, IeSkove, gavusi privalomajg tarifing informacija,
nusprendéyjos ineskysti, \nes’ pagal 1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento
(EEB)Wr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksg (toliau— MK)
(OL L'302y%.p. 3; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4t., p.307),
12 straipsnj giieskovei nebuvo privaloma. Turi bati uZtikrinami teiséti likesciai,
susije su,Sia teisine padétimi.

Atsakové Hauptzollamt nesutinka su ieskiniu ir nurodo: pagal ieskovei pateikta
privalomaja tarifing  informacija  turniketai turi buti  klasifikuojami
KN 6307 90 98 subpozicijoje. Tai jau buvo patvirtinta 2017 m. spalio 31d.
Komisijos  pateiktuose = Kombinuotosios nomenklatiros  paaiSkinimuose

(OL C 370, p. 2).
1.

Priimant sprendimg dél antrojo prejudicinio klausimo reikSmingos Sios 2002 m.
spalio 1d. paskelbtos redakcijos Vokietijos Abgabenordnung (Mokesciy
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kodeksas; toliau — AO; —; Bundesgesetzblatt, 2002, | dalis, p. 3866; 2003, | dalis,
p. 61) nuostatos:

347 straipsnis. PrieStaravimo priimtinumas
1. D¢l administraciniy akty

1)  mokesciy klausimais, kuriems taikomas $is jstatymas, <...> teisiy gynimo
priemon¢ yra priestaravimas.

355 straipsnis. PrieStaravimo pareiSkimo terminas

1.  PrieStaravimas pagal 347 straipsnio 1 dalies pirmag sakinj turi ‘biti
pareiskiamas per vieng ménesj nuo administracinio akto paskelbimoy<..>

Teiséjy kolegija sustabdo bylos nagrinéjimg <&£>ir pagal Sutarties del Europos
Sajungos veikimo (SESV) 267 straipsnio antrgypastraipa tetkia Europos Sajungos
Teisingumo Teismui (toliau — Teisingumo “Teismas) rezoliucingje dalyje
suformuluotus prejudicinius klausimus¢Sprendimas,dé¢l ieSkinio priklauso nuo to,
ar turniketai turi buti klasifikuojami ‘KNw018 90'84 subpozicijoje. Jei turniketai
turéty buti klasifikuojami KN 9018 90,84,0 ne KN 6307 90 98 subpozicijoje,
sprendimas dél ieskinio priklausyty nuo toyar galioja Reglamento (ES) 2015/2446
252 straipsnio antras sakinys.

Teismo  kolegija  dbejoja, —ar & turniketai turi buti  klasifikuojami
KN 6307 90 98 subpozicijoje. Byloje KN 2017 m. turi buti taikoma redakcijos
pagal 2016 m. spalio 6 . dwnKomisijos¥igyvendinimo reglamentg (ES) 2016/1821
(OL L 294, p.A)»2018 mi— pagal 2017 m. spalio 12 d. Komisijos jgyvendinimo
reglamentg (ES) 2017/1925°(OL L 282, p. 1), 0 2019 m. — pagal 2018 m. spalio
11 d. Komisijes jgyvendinimo reglamentg (ES) 2018/1602 (OL L 273/1).

Prekigntarifing klasifikavima lemiantis kriterijus paprastai turi buti nustatytas
atsizvelgiant i Sty prekiy objektyvius pozymius ir savybes, iSvardytas KN pozicijy
aprasymeiir skyriy ar skirsniy pastabose (2012 m. liepos 12 d. Teisingumo Teismo
sprendimo byloje"C-291/11, EU:C:2012:459, 30 punktas ir 2021 m. spalio 28 d.
sprendimo, bylose C-197/20 ir C-216/20, EU:C:2021:892, 31 punktas). Pasaulio
muitiniy Organizacijos aiSkinamosios pastabos dél Suderintos sistemos (SS) ir
Komisijos paaiskinimai dél KN, nors neturi privalomosios teisinés galios, suteikia
SS ir KN aiskinti tinkamos informacijos, kiek jy turinys atitinka juose aiSkinamas
nuostatas (2023 m. vasario 9 d. Teisingumo Teismo sprendimo byloje C-788/21,
EU:C:2023:86, 37 punktas).

Prekés paskirtis gali biiti objektyvus klasifikavimo kriterijus, jeigu jis biidingas
Siai prekei ir Sis budingumas gali biti jvertintas atsizvelgiant ] prekés
charakteristikas ir objektyvias savybes (2016 m. rugsé¢jo 22 d. Teisingumo Teismo
sprendimo byloje C-91/15, EU:C:2016:716, 56 punktas ir 2021 m. spalio 28 d.
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Teisingumo Teismo sprendimo bylose C-197/20 ir C-216/20, EU:C:2021:892,
31 punktas).

Remiantis  Siais  principais, turniketai neturéty buti  klasifikuojami
KN 6307 90 98 subpozicijoje. KN 6307 pozicijai bendrai priskiriami Kiti gatavi
dirbiniai. KN 9018 pozicija, kuriai priskirtini, be kita ko, medicinos aparatai ir
instrumentai, atrodo tikslesné (Bendryjy Kombinuotosios nomenklattiros
aiSkinimo taisykliy 3 punkto a papunkCio pirmas sakinys). Nagrinéjamus
turniketus naudoja tik medikai medicinos reikméms. Tam turniketai ir yra skirti.
D¢l to bylos Salys nesigincija, be to, tai matyti i§ prekiy aprasymo ieSkovei
pateiktoje 2016 m. balandzio 15 d. privalomojoje tarifinéje informaecijoje. Todél
turniketai turéty atitikti klasifikavimo KN 9018 pozicijoje salygasy2015 m.“kovo
4 d. Teisingumo Teismo sprendimo byloje C-547/13, EW:C:2015:139, 51ir
paskesni punktai).

Turnikety klasifikavimas KN 9018 pozicijoje neturéty butindraudziamas pagal
2017 m. spalio 31 d. ir 2019 m. kovo 29 d. Komisijos pateiktus*Kembinuotosios
nomenklatiiros paaiSkinimus (atitinkamai OL,C 370yp. 2,%r OL C119, p. 388).
Juose Komisija pateiké nuomone, kad turniketai, palygintini stnagrinéjamais $iuo
atveju, neturi buti priskiriami KN&018 90 84 subpozicijai. Vis délto tai
veikiausiai nesuderinama su KN 90418%pozicijos, formuluote ir §ios pozicijos
paaikinimais (SS). Siy SS paaigkinimy pifmoje pastraipoje nurodyta, kad SS
9018 pozicijai priskiriama ypa¢ daug,insttumenty ix aparaty i§ jvairiy medziagy,
kuriems biidinga tai, kad juo§ dauguma atvejy naudoja tik specialistas (gydytojas,
akuSeris ar kt.), atlikdamas diagnostika. Kalbant apie nagrin¢jamus turniketus,
neabejotinai taip yra.

Teiséjy kolegijos manyimus, turnikety taip pat negalima lyginti su prekémis, kurios
i§ tikryjy yra tikejrankiai arba‘peiliai‘ir aprasytos 9018 pozicijos paaiskinimy (SS)
ketvirtoje pastraipoje. Pagal §iuos paaiskinimus, kuriais rémési Komisija sieckdama
pagristi savo, 2007 maspalio 81 d. ir 2019 m. kovo 29 d. paaiskinimus, tokie
jrankiai arba peiliatypriskiriami 9018 pozicijai tik tuomet, kai aiskiai atpazjstama
ju paskirtis “medicinosdir chirurgijos reikméms. Teiséjy kolegijos manymu,
turniketai ‘negali, butislaikomi bendrai naudojamomis prekémis, tokiomis kaip
jrankiai arba peiliai. PrieSingai, manytina, jog i§ to, kad turniketas sudarytas is
elastinés, medziagos, spragtukinés sagties, uzsegimo elemento ir fiksuojamojo
itaiso, aiskiai atpazjstama, kad jis skirtas paciento rankai apjuosti siekiant
sustabdyti kraujavima i$ venos. Beje, bylos Salys dél to nesigincija.

Taigi, jei turniketai turéty buti klasifikuojami KN 9018 90 84 subpozicijoje,
reikéty iSsiaiskinti, ar galioja Reglamento (ES) 2015/2446 252 straipsnio antras
sakinys.

2016 m. balandzio 15 d. privalomoji tarifiné informacija ieskovei buvo pateikta
dar remiantis MK 12 straipsnio 1 dalimi. MK 2013 m. spalio 9d. Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento (ES) Nr.952/2013, kuriuo nustatomas
Sajungos muitinés kodeksas (Sajungos muitinés kodeksas, toliau— SMK;,
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OL L 269, p. 1), 286 straipsnio 2 dalimi buvo panaikintas tik 2016 m. geguzés 1 d.
(SMK 288 straipsnio 2 dalis). Pagal MK 12 straipsnio 2 dalies pirmg pastraipg
privalomoji tarifiné informacija buvo privaloma tik muitinei informacijos turétojo
atzvilgiu. Todél, ieSkovés manymu, iki 2016 m. balandzio 30 d. nebuvo svarbu, ar
jai pateikta 2016 m. balandzio 15 d. privalomoji tarifiné informacija, pagal kurig
turniketai Kklasifikuoti KN 6307 90 98 subpozicijoje, buvo teisinga. IeSkové
neprivaléjo remtis Sia informacija. Vis délto pagal Reglamento (ES) 2015/2446
252 straipsnio antrg sakinj ir iki 2016 m. geguzés 1 d. pateikta privalomoji tarifiné
informacija dabar jau privaloma ne tik muitinei, bet ir jos turétojui.

Teiséjy kolegijai kyla abejoniy, ar $i Komisijos priimta teisés normay, susijusi su
dar pagal MK 12 straipsnio 1 dalj pateikta privalomagja tarifine informacijayyra
galiojanti.

Vis délto ieskové byloje turbiit negali remtis teiséty lukesCiy ‘principu. Taip yra
dél to, kad ieskove po 2016 m. geguzés 1 d. dar galejonapskysti, 201 6'm. balandzio
15 d. privalomaja tarifing informacija pareikSdama, prieStaravimaskaip neteisming
teisiy gynimo priemone (SMK 44 straipsnio 2.dalies‘a punktas, /AO 347 straipsnio
1 dalies pirmo sakinio 1 punktas, 355 straipsnio“l dalies pirmas sakinys). Todél
ieSkové negaléjo, atsizvelgdama | Reglamento (ES) 2015/2446 252 straipsnio
antro sakinio nuostata, turéti teiséty lakes¢iy, kad jai pateikta privalomoji tarifiné
informacija jai nebus privaloma ir, po 2016. balandzio 30 d. (Siuo klausimu zr.
2021 m. birzelio 3d. Teisingumo Teismo sprendimo byloje C-39/20,
EU:C:2021:435, 48 punktg).

Vis délto teis¢jy Kolegija abejoja;"kad egzistavo teisés norma, kuria Komisijai
buvo suteiktas jgaliejimas, priimti Reglamento (ES) 2015/2446 252 straipsnio
antrame sakinyjey, itvartintg s, nuostatg. SESV 290 straipsnio 1 dalies antroje
pastraipoje nustatytaykadyteisékiirostprocediira priimtame akte, kuriuo Komisijai
deleguojami ‘jgaliojimai, priimti Vvisuotinai taikomg ne teisékiiros procediira
priimama‘aktg, papildant; ar iS'dalies keiCiant] neesmines akto nuostatas, turi biti
aiSkiai nustatyti delegavimo' tikslai, turinys, taikymo sritis ir trukmeé. Todél
delequetieji jgaliojimaisuteikiami tik priimti taisykles, kurios bty integruotos j
teisés normy sistemapapibrezta pagrindiniu pagal teiseékiiros procediirg priimtu
aktun (2014 ma kovo 18 d. Teisingumo Teismo sprendimo byloje C-427/12,
EU:C:2014:170, 38 punktas). Suteikti jgaliojimai turi biiti pakankamai aiSkiai
apibrézti, o tai reiSkia, kad turi biiti aiSkiai nustatytos $iy jgaliojimy ribos ir pagal
Sajunges teises akty leidéjo nustatytus objektyvius kriterijus kontroliuojama, kaip
Komisija jais naudojasi (2017 m. liepos 26 d. Teisingumo Teismo sprendimo
byloje C-696/15 P, EU:C:2017:595, 49 punktas).

Teis¢jy kolegijai neaisku, kokia teisés norma dél jgaliojimy delegavimo Komisija
blity galéjusi remtis priimdama Reglamento (ES) 2015/2446 252 straipsnio
antrame sakinyje jtvirtinta nuostata. SMK 36 straipsnyje néra nuostatos, kuria
Komisijai biity deleguoti jgaliojimai nukrypstant nuo MK 12 straipsnio 2 dalies
nustatyti, kad iki 2016 m. geguzés 1 d. pateikta privalomoji tarifiné informacija
nuo 2016 m. geguzés 1 d. yra privaloma ir jos turétojui.






