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Kézottiyperes tigyben eljarva

[omissis]

I° A Conseil d’Etat (allamtanacs) peres tigyekkel foglalkozo titkarsaganal
461193. szamon 2022. februar 7-en, majus 9-én és november 21-én, valamint
2023. szeptember 7-én es december 5-én, tovabba 2024. januar 19-én
nyilvantartisba vett egyszeriisitett keresetlevelével, kiegészitd beadvanyaval,
valaszaval és harom (j beadvanyaval a Webgroup Czech Republic tarsasag azt
kéri a Conseil d’Etat-t6l (allamtanacs), hogy:
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1°) hataskortullépés miatt semmisitse meg a decret n°® 2021-1306 du 7 octobre
2021 relatif aux modalités de mise en ccuvre des mesures visant a protéger les
mineurs contre 1’accés a des sites diffusant un contenu pornographique-ot (a
kiskortak pornograf tartalmakat terjeszté weboldalakhoz val6 hozzaféréssel
szembeni védelmét célzd intézkedések végrehajtasanak részletes szabalyairol
sz010, 2021. oktober 7-i 2021-1306. sz. rendelet);

2°) [omissis]
Azt allitja, hogy az altala megtamadott rendelet:

— alaki hibaban szenved, mivel sem e rendeletrél, sem a jogalapjaul‘szelgald
2020. jalius 30-i torvényr6l nem értesitették az Eurdpai Bizottsagot és, a, Csch
Koztarsasagot a bels6 piacon az informacios tarsadalommaly, Osszefiiggd
szolgaltatdsok, kilondsen az elektronikus  kereskedelemy, egyesy, jogi
vonatkozasairol szold, 2000. janius 8-i 2000/31/EK iranyelw, 3. cikkenek
megfelelden;

—  tekintetében negativ hataskorsértés all- fenn, amivel, nem, hatdrozza meg
pontosan a kiskoruak altal pornograf tartalmakhezaz interneten keresztiil torténd
hozzaférés megakadalyozasa érdekében‘alkalmazandé,technikai eszkdzok jellegét;

—  serti az Eurdpai Unio jogaban rogzitettyjoghiztonsag és aranyossag elvét, az
emberi és polgari jogokrol sz4l6, 2789. éviynyilatkozat 16. cikkét, az emberi jogok
és alapvetd szabadsagok védelmérdl'szolo eurdpai egyezmény 6. cikkében foglalt
rendelkezések altal biztositott tisztességesweljarashoz valo jogot, valamint az
emlitett egyezmeny “10. cikkében “foglalt rendelkezések altal biztositott
véleménynyilvanitas.szabadsagat;

—  figyelmen Kivul hagyja a2000. janius 8-i 2000/31/EK iranyelv célkitlizéseit,
mivel az egyesy, informaciosy tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasok egy
valamennyi szolgaltatojara kulonbségtétel nélkil alkalmazandé altalanos és elvont
ingézkedéscket el

2022 ‘szeptember 9-én, illetve 2024. januar 9-én nyilvantartasba vett két
ellenkérelmeévela ministre de la culture (kulturalis miniszter) a kereset elutasitasat
kériw, Azt allitja, hogy a felperes tarsasag altal hivatkozott jogalapok
megalapozatlanok.

2024. januar 10-én nyilvantartasba vett ellenkérelmével a Premier ministre
(miniszterelnok) jelezte, hogy csatlakozik a kulturalis miniszter észrevételeihez.

2022. november 15-én, illetve 2023. marcius 7-én nyilvantartdsba vett
beavatkozéasi beadvanyaval az ,,Osez le féminisme!” egyesiilet ¢s a ,Le
Mouvement du Nid” egyesiilet kéri a kereset elutasitasat. Azt allitjak, hogy a
beavatkozasuk elfogadhatd, és hogy a keresetlevélben felhozott jogalapok
megalapozatlanok.
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2023. julius 10-en és szeptember 20-an nyilvantartasba vett két beavatkozasi
beadvanyaval a ,,Les effronté-E-S” egyesiilet kéri a kereset elutasitasat. Azt allitja,
hogy beavatkozasa elfogadhat0, és hogy a keresetlevélben felhozott jogalapok
megalapozatlanok.

2° A Conseil d’Etat (allamtanacs) peres iigyekkel foglalkozo titkarsaganal
461195. szamon 2022. februar 7-én, majus 9-én és november 21-én, valamint
2023. szeptember 7-én és december 5-én, tovabba 2024. januar 19-én
nyilvantartdsba vett egyszerisitett keresetlevelével, kiegészitd beadvanyaval,
valaszaval és harom 0j beadvanyaval az NKL Associates sro tarsasaghazt kéri a
Conseil d’Etat-tdl (allamtanacs), hogy:

1°) hataskortallépes miatt semmisitse meg a kiskordak pornografstartalmakat
terjeszté weboldalakhoz valé hozzaféréssel szembeni védelmeticélzovintézkedések
vegrehajtasanak részletes szabdalyairol szold, 2021. ektober 7-1,2021+-1306. sz.
rendeletet;

2°) [omissis]
Azt allitja, hogy az &ltala megtdmadott rendelet:

— alaki hibaban szenved, mivel sem c'endeletrél, sem a jogalapjaul szolgalo
2020. julius 30-i torvényr6l nem ertesitették, azyEurgpai Bizottsagot és a Cseh
Koztarsasagot a bels6 piaconaz informaeioss tarsadalommal Osszefliggd
szolgaltatdsok, kulonosen| azs, elektronikus = kereskedelem, egyes jogi
vonatkozasairol sz0616,.2000. janius,8-in,2000/31/EK iranyelv 3. cikkének
megfelelden;

—  tekintetében negativ hataskorsertés all fenn, mivel nem hatdrozza meg
pontosan a kiskortiak altal'pornegraf tartalmakhoz az interneten keresztiil térténd
hozzaférés megakadalyozésa erdekében alkalmazando technikai eszk6zok jellegét;

— _serti_ az\EurOpai Wnidyogaban rogzitett jogbiztonsag és aranyossag elvét, az
emberi és palgari jogokrol szold, 1789. evi nyilatkozat 16. cikkét, az emberi jogok
¢s alapvetd szabadsagok védelmérdl szolo eurdpai egyezmény 6. cikkében foglalt
rendelkezesek altal biztositott tisztességes eljardshoz valé jogot, valamint az
emlitett, “egyezmeny 10. cikkében foglalt rendelkezések altal biztositott
vélemeénynyilvanitas szabadsagat;

—  figyelmen kivil hagyja a 2000. janius 8-i 2000/31/EK iranyelv célkitiizéseit,
mivel az egyes informécids tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatisok egy
valamennyi szolgaltatojara kilonbségtétel nélkil alkalmazandé altalanos és elvont
intézkedéseket ir eld.

2022. szeptember 9-én, illetve 2024. janudr 8-a4n nyilvantartasba vett két
ellenkérelmével a kulturalis miniszter a kereset elutasitasat kéri. Azt allitja, hogy a
felperes tarsasag altal hivatkozott jogalapok megalapozatlanok.
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2024. januar 10-én nyilvantartasba vett ellenkérelmeével a miniszterelnok jelezte,
hogy csatlakozik a kulturalis miniszter észreveételeihez.

2022. november 15-én, illetve 2023. marcius 7-én nyilvantartasha vett
beavatkozasi beadvanyaval az ,Osez le féminisme!” egyesiilet és a ,Le
Mouvement du Nid” egyesiilet kéri a kereset elutasitasat. Azt allitjak, hogy a
beavatkozdsuk elfogadhatd, és hogy a keresetlevélben felhozott jogalapok
megalapozatlanok.

2023. julius 10-én és szeptember 20-a4n nyilvantartasba vett két beavatkozasi
beadvanyaval a ,,Les effronté-E-S” egyesiilet kéri a kereset elutasitasat. Azt allitja,
hogy beavatkozésa elfogadhatd, és hogy a keresetlevélben felhozott jogalapok
megalapozatlanok.

Tekintettel az tigy egyeb irataira;

Tekintettel:

—  az Eurdpai Uni6 mitkddésérdl szolo szerzédesee,

— a2000. janius 8-i 2000/31/EK eurgpai parlamenti és tanacsi irdnyelvre;
— acode pénal-ra (biintet6 torvénykonyv);

—  [omissis];

— a loi n°2020-936wdu, 30 juillet 2020=ra (2020. jalius 30-i 2020-936. sz.
torvény);

—  [omissis];
[omissis]
Mivel:

A kiskoruak pernograf tartalmaknak vald ndvekvo kitettsége €s az e kitettség altal
a_pszicholégiai ‘fejlodésiikre és a ndkkel szembeni erdszakra gyakorolt karos
hatasok ellenikizdelem érdekeben a loi du 30 juillet 2020 visant a protéger les
victimes,ydewviolences conjugales (a partnerkapcsolati erdszak aldozatainak
védelmérol szolo 2020. julius 30-i térvény) a kiskordak szdméra a tartalmaikhoz
hozzaférest biztositd pornograf oldalak tekintetében meg Kivanta erdsiteni a
biinteté torvénykonyv 227-24. cikke rendelkezéseinek hatékonysagat, amely
rendelkezések régota buntetik —harom év szabadsagvesztéssel és 75 000 eur6
pénzbintetéssel — ,, az erdszakos jellegii, terrorizmusra osztonzd, pornograf vagy
az emberi meltdsdagot sulyosan sérté vagy a kiskoruakat fizikailag veszélyeztetd
jatékokra oOsztonzo, barmely hordozon megjelend iizenetek eloallitasara,
tovabbitasara, barmely modon térténo terjesztésére [vonatkozo magatartast], [...]
amennyiben az uzenetet kiskoru lathatja vagy érzékelheti”.
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E célbdl a 2020. julius 30-i torvény 22. cikke eldszor is a biintetd torvénykonyv
227-24. cikkében rogzitette, ezzel atiiltetve a Cour de cassation (semmitdszek,
Franciaorszag) allandé itélkezési gyakorlatat, hogy az e cikk szerinti sulyos
blincselekmény megvalosul ,,akkor is, ha a kiskorunak az elsé bekezdésben
emlitett Uzenetekhez val6 hozzaférése csupan a kiskord arra vonatkoz6
nyilatkozatabdl ered, hogy betoltitte a tizennyolcadik életévét”.

Mésodszor, e torvény 23. cikke olyan eljarast vezetett be, amely lehetdvé teszi az
Autorité de régulation de la communication audiovisuelle et numérique
(audiovizualis és digitalis hirktzlési szabalyozé hatdsag, Arcom) elndke szamara,
hogy amennyiben megallapitja, hogy valamely olyan személy, “akinek a
tevékenysége nyilvanos online hirkozlési szolgaltatas szerkeSztésere, iranyul, a
blintetd torvénykonyv 227—-24. cikkét megsértve kiskoruak szamara, Ichetéyeé, teszi
a pornograf tartalomhoz valé hozzéférést, felszolitastdintézzen e“személyhez,
amelyben felhivja, hogy tizenét napon belil hozzon “meg“minden “olyan
intézkedést, amely alkalmas arra, hogy megakadalyezzasa széban forgd
tartalomhoz a kiskordak altali hozzéférest. Hada felszélitott személy nem tesz
eleget ennek a kotelezésnek, az Arcom elnékena tribunalwjudiciaire de Paris
(parizsi els6fokl birdsag) elnokéhez fordulhat annak€rdekeben, hogy rendeljék el
az e szolgaltatashoz valo hozzaférésnek,¢s aszolgaltatasea vald, keresdmotor vagy
névjegyzék altali hivatkozasnak a megsztintetesét. ‘A térvény 23. cikke rendeletre
bizza az alkalmazasi feltételeinek, részletes meghatarozasat. Ennek alapjan a
kiskoruak pornograf tartalmakat, terjeszté weboldalakhoz vald hozzaféréssel
szembeni védelmét célzd intézkedesek végrehajtdsanak részletes szabalyairol
sz0l6 2021. oktober 7-i rendelet“meghatarozta azon szabalyokat, amelyeknek
megfelelden az Arcomé@lnoke lefolytathatja a torvény 23. cikkében eldirt eljarast.

A Webgroup Czech Republic tarsasag és az NKL Associates sro tarsasdg két
keresetlevéllel, amelyeketvaz egy hatarozattal torténd elbiralas céljabol egyesiteni
kell, e rendelet hataskortaliépés miatt torténé megsemmisitését kéri.

Az ..Osez “lewnféminisme?, a . Mouvement du Nid” és a .Les effronté-E-S”
eqyésilet beavatkozasaroél:

A joguita‘targyara és jellegére tekintettel az ,,Osez le féminisme”, a ,,Mouvement
du N1d’"és ay,Les effronté-E-S” egyesiiletek alapszabalyban meghatarozott céljuk
éstkeresetiik, révén a megtamadott rendelet fenntartasdhoz fiiz6d6 kell érdeket
igazolnak.\Beavatkozasuk kovetkezéskeppen elfogadhato.

A megtamadott rendelet nem kelléen pontos voltara alapitott jogalaprol:

[omissis] [A jogalap kérdést elGterjeszt6 birdsag altali elutasitasa]

A jogbiztonsdg és az aranyossaqg, a tisztességes eljarashoz valdé jog és a
véleménynyilvanitas szabadsaga elvére vald hivatkozasra alapitott jogalapokrol:

[omissis] [A jogalapok kérdést eldterjesztd birosag altali elutasitasa]



10

ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-188/24. sz. UGY

A 2000. junius 8-i 2000/31/EK iranyelvre val6 hivatkozasrol:

Az informaciés tarsadalommal Osszefiiggd szolgéltatasok, kiilondsen az
elektronikus kereskedelem, egyes jogi vonatkozasairol szold, 2000. jdnius 8-i
2000/31/EK eurdpai parlamenti és tanécsi iranyelv 1. cikke értelmében: ,, (1) Ez az
iranyelv a belso piac megfelelo miikodéséhez kivan hozzdjarulni az informdcios
tarsadalommal 6sszefiiggo szolgaltatasok tagallamok kézotti szabad mozgasanak
biztositasa altal. / (2) Ez az iranyelv az (1) bekezdésben megallapitott célkitiizés
eléréséhez szlikséges mértékben kozelit egymashoz bizonyos, az informacios
tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasokra alkalmazando, a belso \piaccal, a
szolgaltatok letelepedésével, a kereskedelmi tajékoztatassal, az elektronikus uton
kotott szerzodésekkel, a kozvetitéo szolgaltatok felelossegevel, “a magatartasi
kodexekkel, a jogvitak peren kivili rendezésével, a birdsagi keresetekkel, esva
tagallamok kozotti egyiittmitkodéssel kapcsolatos nemzetitrendelkezésekety”

Ugyanezen iranyelv 2. cikke értelmében: , &unchky, az\, irdnyelvnek az
alkalmazasaban: [...] h) »szabdlyozott teriiletqs a tagallamok jogrendszereiben
meghatarozott, az informacios tarsadalommab,osszefiiggé, szolgaltatast nyujtokra,
illetve az informacios tarsadalommal Osszefiiggé szolgaltatisokra alkalmazando
kovetelmenyek, tekintet nélkiil arra, hogy altalanos, jellegiiek™vagy kifejezetten e
szolgaltatokra és szolgaltatasokra vonatkeznak/ i-vA szabalyozott teriilet azokat a
kovetelmeényeket tartalmazza, amelyekets, an, szolgaltatonak a kévetkezok
tekintetében teljesitenie  kell: /" — informacios, tdirsadalommal dsszefiiggd
szolgaltatasi  tevékenység (megkezdése, \mint példaul a mindsitésekkel,
engedélyezéssel vagy bejelentéssel, kapesolatos™ kdvetelmények, / — informacids
tarsadalommal &sszefiiggbnszolgaltatasiztevekenység folytatasa, mint példaul a
szolgéltatd  magatartasaval & kapcsolatos  kovetelmények, a szolgéltatas
mindségevel, illetveN, tartalmaval “Skapcsolatos  kovetelmények, ideértve a
reklamozdsra o és\ a “szerzodésekre alkalmazandokat is, vagy a szolgadltato
felelosségevel kapesolatosdkovetelmenyek ™.

Ugyanézentiranyelv ‘3. cikke szerint: ,, (1) Minden tagallam biztositia, hogy a
tertletén “letelepedett szolgaltatok altal nyujtott, informacids tarsadalommal
Osszefiiggo “szolgaltatasok megfeleljenek azoknak az adott tagallamban
alkalmazandd nemzeti rendelkezéseknek, amelyek beletartoznak a szabalyozott
terilethen, (2)uA tagallamok nem korlatozhatjdk a szabalyozott terdlettel
0sSzefiiggo “ekokbol az informacios tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasok
masikatagallambol torténd nyujtasanak szabadsagat. [...] (4) A tagallamok
tehetnekva (2) bekezdéstdl torténd eltérésre iranyulo intézkedéseket egy adott, az
informacios tarsadalommal osszefiiggo szolgaltatas tekintetében, ha a kovetkezo
feltételek teljestlnek: / a) az intézkedés: / i. szlikséges a kovetkezd okok egyike
miatt: / —kozrend, kiilondsen a biincselekmények megelozése, nyomozasa,
felderitése és Uldozése, ideértve a kiskoruak védelmét és a faji, nemi, vallasi vagy
nemzeti alapu barmilyen gyiiloletre uszitas és az egyének emberi méltosaganak
megsértése elleni harcot, / — kozegészség-védelem, / — kdzbiztonsag, ideértve a
nemzetbiztonsagi és honvédelmi eérdekek védelmét, / —a fogyasztok védelme,
ideértve a befektetok védelmét is; / ii. egy olyan, az informéacios tarsadalommal
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osszefiiggd szolgaltatas ellen iranyul, amely az i. alpontban emlitett célokat sérti,
vagy e célokat komolyan és sulyosan veszélyezteti; / iii. az emlitett célokkal
aranyos; / b) a szoban forgé intézkedés meghozatala elétt és a birdsagi eljaras
serelme nélkiil, ideértve az eldzetes eljdardsokat és a biiniigyi nyomozas keretében
végrehajtott intézkedéseket, a tagallam: / —felkérte az (1) bekezdésben emlitett
tagallamot, hogy intézkedjen, és az utdbbi ezt nem tette meg, vagy az intézkedések
nem voltak megfeleléek, / —kozblte a Bizottsaggal és az (1) bekezdésben emlitett
tagallammal, hogy ilyen intézkedést szandeékozik tenni. [...] .

Az iranyelvnek a szolgéltatas igénybe vevdje altal kiildott informécid tarolasabol
allo, informdacios tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatas esetém, alkalmazando
14. cikkének (3) bekezdese ertelmében: ,, Ez a cikk nem érintivg birésdgekwagy
kozigazgatasi hatosagok arra vonatkozo lehetoségét, . “hogy “a “tagallamek
jogrendszereivel 6sszhangban a szolgaltatot a jogsértés megsziintetésére vagy
megelozésére kotelezzek, nem érinti tovabba a tagallamoknak azt a lehetéséget
sem, hogy eljarasokat alakitsanak ki az informégcio “eltavolitdsanak vagy a
hozzadférés megsziintetésenek szabalyozasara.”

Az irdnyelv (8) preambulumbekezdése értelmeben:g, Az irdnyelv célja az, hogy
létrehozza az informdcios tdrsadalommal ésszefiiggo “szolgaltatdisok tagdllamok
kozOtti szabad mozgasat biztosito jogi keretet;, és,nem pedig az, hogy kifejezetten a
biintetdjog teriiletén valositson meg harmonizaciot ¥ A (45) preambulumbekezdes
értelmeében: ,, 4 kozvetitd szolgadltatol felelésségének ebben az irdnyelvben
megallapitott  korlatozdasaid mem N\ érintiky, kiilonbozo  tipusu rendelkezések
meghozatalanak lehetoségét, az ilyen rendelkezések lehetnek kiilonosképpen olyan
birosagi vagy kozigazgatasi, hatarozatok; amelyek valamilyen jogsertes
abbahagyasdt vagy.megelozését <jideértve a jogellenes adat eltavolitasat vagy az
ahhoz  valé _hozzaféres, megszintetését — rendelik el”. Végul a
(48) preambulumbekezdés,, értelmében: ,Ez az irdnyelv nem érinti a
tagallamoknak “azt\a lehetoséget, hogy megkoveteljek azoktdl a szolgaltatoktol,
akik, illetve amelyekva, szolgaltatasuk igénybevevdi altal rendelkezésre bocsatott
adat szamdarasszelgaltatnalk tarhelyet, hogy a toliik észszeriien elvarhato, a
nemzeti jogszabalyokban meghatarozott gondossaggal jarjanak el egyes
jogellenes tevékenységek felderitése és megelozése érdekében.”

2023. november 9-i Google Ireland Limited, Meta Platforms Ireland Limited, Tik
Tok, Technology Limited kontra Kommunikationsbehorde Austria (KommAustria)
itéletében(C-376/22) az Eurdpai Unid Bir6saga ezen itélet 42-44. pontjaban
megallapitotta, hogy ,,[a] 2000/31 iranyelv [...] a szarmazasi tagallamban torténd
fellgyelet és a kolcsonds elismerés elvének alkalmazasan alapul, igy az ezen
iranyelv 2. cikkének h) pontjadban meghatarozott szabalyozott terlleten az
informacids tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasokat kizardlag azon
tagallamban szabalyozzak, amelynek a teriiletén az e szolgaltatasok nyujtoi
letelepedtek”, majd ebbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy
[ k]ovetkezésképpen, egyrészt az informdcidos tarsadalommal Osszefiiggd
szolgéltatdsok szarmazasi tagallamaként az egyes tagallamok feladata e
szolgéltatdsok szabalyozasa, és ennek keretében a 2000/31 iranyelv 3. cikke
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(4) bekezdése a) pontjanak i. alpontjaban emlitett kozérdekli célok védelme”,
valamint, hogy ,,[m]asrészt a kolcsonds elismerés elvének megfeleléen az
informdcios tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatdsok rendeltetési helye szerinti
tagallamként az egyes tagallamok feladata, hogy ne korlatozzék e szolgaltatasok
szabad mozgaséat azaltal, hogy a szabalyozott terulethez tartozo, altaluk elfogadott
tovabbi kotelezettségek tiszteletben tartasat kovetelik meg”. A Birosag a fenti
indokok alapjan ugy hatarozott, hogy a ,,2000/31/EK [...] iranyelv 3. cikkének
(4) bekezdését ugy kell értelmezni, hogy az egyes informécids tarsadalommal
és az e szolgaltatdskategoria valamennyi szolgéaltatojara kulonbségtétel nélkil
alkalmazando altalanos és elvont intézkedések nem tartoznak az.e rendelkezés
értelmében vett, »egy adott, informécios tarsadalommal Osszefiiggo szolgaltatas
ellen irdnyul6 intézkedések« fogalmaba”.

Eldszor 1s a felperes tarsasagok azt allitjak, hogywa megtamadotty rendelet,
valamint a 2020. julius 30-i torvény rendelkezései, amelyeket kifogas utjan
szintén vitatnak, sértik a 2000/31/EK iranyelv gélkitlizéseitjmivel olyan eljarast
vezetnek be, amelynek célja, hogy lehet6vé, tegye egy, kézigazgatisi hatosag
szdméra, hogy egy olyan személyt, akinek ‘astevékenysége online hirkdzlési
szolgaltatds szerkesztésében all, felszolitson “arra, “hogy. vessen véget egy
biincselekménynek.

E tekintetben azonban a vitatottyrendelkezések, amennyiben olyan eljarast irnak
eld, amelynek keretében agkdzigazgatasi ‘hatosag felszolithatja az informacios
tarsadalommal Gsszefiiggd szolgaltatast nyujtokat a jogsértés megsziintetésére, és
amennyiben nem tesznék*eleget a felszOlitasanak, birdsaghoz fordulhat a felrott
mulasztasok tekintetében,, onmagukban nem irnak elé semmilyen, a szoban forgd
kotelezettség tartalmara vonatkozg szabalyt. Kovetkezésképpen és ennyiben nem
tekintheté gy, hogy“ezek as2000/31/EK iranyelv altal ,,szabalyozott teriilet”
korébe tartozo s, okokbéld séitik az informacids tarsadalommal Gsszefiiggo
szolgéaltatasok Szabathmozgasat, mivel az iranyelv, amint azt a 11. és 12. pontban
idézett szovege,jelzi,"nemngrinti a birésagok vagy kozigazgatasi hatdsagok arra
vonatkozo \Jehetoseget, shogy a tagallamok jogrendszereivel Osszhangban a
szolgaltatot “a, jogsertés megsziintetésére vagy megelézésére kotelezzek.
Kovetkezeésképpen a felperes tarsasdgok megalapozatlanul allitjak, hogy a vitatott
rendelkezésekvannyiban, amennyiben olyan eszkozt biztositanak, amely lehetové
teszi, avk@zigazgatasi hatosag szamaéra, hogy felszolitsa a szolgaltatot a jogsértes
megszuntetésére, jogellenesek, mivel sértik a 2000/31/EK irényelv 3. cikkének
célkitiizéseit.

Masodszor azonban a felperes tarsasagok azt is eldadjak, hogy a vitatott
rendelkezések nem korlatozodnak arra, hogy olyan eljarast irjanak eld, amely
lehet6vé teszi a kozigazgatasi hatésag szamara, hogy valamely szolgaltatot a
jogsértés megsziintetésére kotelezzen, hanem a széban forgd bilincselekmény — a
biintetd torvénykonyv 227-24. cikkének a 2020. julius 30-i torvénybdl eredd, a
2. pontban hivatkozott rendelkezések beiktatasaval pontositott — tartalmara
tekintettel azzal a hatéssal is jarnak, hogy arra kotelezik az Europai Unié mas
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tagallamaiban letelepedett szolgaltatdkat, hogy alakitsanak ki a kiskoruaknak az
altaluk terjesztett tartalmakhoz val6 hozzaféréset blokkolo technikai eszk6zoket. E
tekintetben a 2000/31/EK iranyelv célkitlizéseinek megsértésére alapitott
jogalapra adandd valasz —az iranyelvnek az Eurdpai Unié Birdsaga altal a
13. pontban emlitett itéletben értelmezett szovegére tekintettel — [a rendelkez6
részben megfogalmazott] kérdésekre adandoé valaszoktol fligg [omissis]:

[omissis] [A rendelkezd részben szerepld kérdések megismétlése]

E kérdések meghatarozo jelentéséggel birnak a Conseil d’Etat (allanitanacs) altal
eldontendd jogvita szempontjabol. E kérdések komoly nehézséget jelentenek.
Emiatt az Eurépai Unid mikodésérol szolo szerzodés 267ucikke, alapjan az
Eurdpai Unié Birésdgahoz kell fordulni, és utobbi hatarozathozatalaigyfel kell
fuggeszteni a keresetekre vonatkozo eljarast.

A KOVETKEZOKEPPEN HAWTAROZ

1. cikk: Az ,,Osez le feminisme”, a ,.Le Mouvement™du, Nid> és a ,Les
Effronté-e-s” egyesiiletek [alperesek tamogatasa, érdekében] torténd beavatkozasa
megengedhetd.

2. cikk: A Conseil d’Etat (4llamtanécs) az, eljarast'a Webgroup Czech Republic
tarsasdg és az NKL Associates tarsasag keresete targyaban az Eurdpai Unio
Birdsaganak az alabbi kérdésekbenmeghozott déntéséig felfliggeszti:

a) El6szor is, a 2000. janius 8=i, 2000/31/EK eurdpai parlamenti és tanacsi
iranyelv altal ,,szabalyozott, teriilethez” \tartozonak kell-e tekinteni az olyan
altalanos és elvont “wrendelkezéseket, amelyek egyes cselekményeket
blincselekménynek mingdsitenck, amelyek miatt biintetdeljaras indithato, ha azok
az informacids, tarsadalommaly, 6s8szefiiggd szolgaltatast nyujtd szolgaltatok és
barmely mas‘termeszeteswagy4yjogi személy magatartasara is alkalmazhatdk, vagy
ugy kell-etekinteniy hegys— mivel az irdnyelv egyetlen célja e szolgéltatasok
egyes jogi venatkezasainak harmonizalasa, nem pedig az, hogy kifejezetten a
bimtetdjog tertletent valositson meg harmonizaciot, és csak a szolgéltatdsokra
alkalmazando ‘kovetelményeket allapit meg — az ilyen biintetdjogi rendelkezések
nem \tekinthetok az informaciés tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasi
tevékenység megkezdésére és az ilyen tevékenység folytatasara alkalmazando, az
ezeny, iranyelvvel ,szabalyozott teriilethez” tartozd kovetelményeknek?
Kozelebbrol, e ,szabalyozott teriilet” hatalya ala tartoznak-e a Kiskoruak
védelmének biztositasat célzo biintetdjogi rendelkezések?

b) Az érintett szolgaltatasoknak csak egyes jogi vonatkozésait harmonizalo
2000/31/EK iranyelv altal ,,szabalyozott teriilethez” tartozonak kell-e tekinteni
azt, ha az online hirkdzlési szolgaltatasok szerkesztdit arra kotelezik, hogy olyan
eszkozoket alkalmazzanak, amelyek megakadalyozzak a kiskortaknak az altaluk
terjesztett pornograf tartalmakhoz vald hozzaférését, jollehet, bar e kotelezettség
az informacids tarsadalommal Osszefiiggd szolgaltatasi tevékenység folytatasara
vonatkozik, mivel a szolgaltatd magatartasaval, a szolgaltatas mindségével, illetve
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tartalméaval kapcsolatos, ugyanakkor nem a szolgaltatok letelepedésével, a
kereskedelmi tdjékoztatassal, az elektronikus uton kotott szerzédésekkel, a
kozvetitd szolgaltatok feleldsségi rendszerével, a magatartasi kodexekkel, a
jogvitak peren kivili rendezésével, a birdsagi keresetekkel vagy a tagallamok
kozotti - egylittmiikodéssel  kapcsolatos, tehat az iranyelv II. fejezetének
harmonizécids rendelkezései altal szabalyozott egyik targykorre sem vonatkozik?

C) Az eléz6 kérdésekre adandd igenlé valasz esetén hogyan kell
Osszeegyeztetni a 2000/31/EK iranyelvbdl eredé kovetelményeket az alapvetd
jogok Eurdpai Unidban torténd védelmébol, kozelebbrdl az Eurépai Unid
Alapjogi Chartajanak 1. és 24. cikke, valamint az emberi jogek ¢és, alapvetd
szabadsagok védelmérdl szolo eurdpai egyezmény 8. cikke altahbiztositott,emberi
méltosdg ¢és a gyermek mindenek felett allo érdeké, védelmébdh, ‘eredd
kovetelményekkel, amennyiben az adott szolgaltatas teKintetében hezott egyedi
intézkedések elfogadasa 6nmagaban nem tiinik alkalmasnakyaz e‘jogokyhatékony
védelmének biztositasara? Létezik-e olyan eurdpaituniossaltalanos jegelv, amely
lehetdvé teszi a tagallamok szdmara, hogy tobbeky kozott stngds esetben a
Kiskoruaknak a méltdsagukat és integritdsukat,éré,sérelcmmel szembeni védelme
érdekében szilkséges intézkedéseket _hozzanak,< a szelgaltatdk valamely
kategoriajara vonatkozo6 altalanos és elvontuintézkedeseket,is beleértve, sziikség
esetén a 2000/31/EK iranyelv hatalya alatartez6,szolgaltatok tekintetében eltérve
a szolgaltatok szarmazasi helyef szerintisallam “altalt szabalyozasanak ezen
iranyelvben rogzitett elvétol?

[omissis]

[eljarasjogi rendelkezések]
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