KUSTOM MUSICAL AMPLIFICATION/UHVT (TVAR GITARY)

ROZSUDOK SUDU PRVEHO STUPNA (tretia komora)
20 7. februara 2007 "

Vo veci T-317/05,

Kustom Musical Amplification, Inc., so sidlom v Cincinnati, Ohio (Spojené $taty),
v zastapeni: M. Edenborough, barrister, a T. Bamford, solicitor,

zalobca,

proti

Uradu pre harmonizaciu vanttorného trhu (ochranné znamky a vzory) (UHVT),
v zastapeni: A. Folliard-Monguiral, splnomocneny zastupca,

zalovanému,

ktorej predmetom je Zaloba podana proti rozhodnutiu druhého odvolacieho senatu
UHVT zo 7. jiina 2005 (vec R 1035/2004-2) tykajiceho sa prihlasky trojrozmernej
ochrannej znamky vo forme gitary ako ochrannej zndmky Spolocenstva,

* Jazyk konania: angli¢tina.
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) SUD PRVEHO STUPNA
EUROPSKYCH SPOLOCENSTIEV (tretia komora),

v zlozeni: predseda komory M. Jaeger, sudcovia V. Tiili a O. Czlcz,
tajomnik: C. Kristensen, referentka,

so zretelom na zZalobu podanud do kancelarie Siidu prvého stupiia 16. augusta 2005,

so zretefom na vyjadrenie k Zzalobe podané do kanceldrie Sudu prvého stupna
11. novembra 2005,

po pojednavani z 10. jula 2006,

vyhlasil tento

Rozsudok

Okolnosti predchadzajice sporu

Dria 28. méja 2003 podal zalobca prihlasku ochrannej znamky Spoloc¢enstva na Urad
pre harmoniziciu vnutorného trhu (ochranné znamky a vzory) (UHVT) podla
nariadenia Rady (ES) ¢. 40/94 z 20. decembra 1993 o ochrannej znamke
spolocenstva (U. v. ES L 11, 1994, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 146), v zneni zmien
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a doplneni, ktorou Ziada o zapis trojrozmernej ochrannej znamky v tvare gitary,
vyobrazenej nizsie:

Prihlasovana ochrannd zndmka predstavuje teleso tvaru gitary s nazvom ,BEAST*
vyrobnej série BC Rich zalobcu.

Prihldska upresnuje toto:

»Ochranna zndmka predstavuje teleso fantazijného tvaru gitary. Krk, hlava, prazce,
zvukové snimace a iné Casti gitary na obrazku su nakreslené prerusovanymi ¢iarami
a netvoria sucast ochrannej znamky.*

Vyrobky uvedené v prihlaske patria do triedy 15 v zmysle Niceskej dohody
o medzinarodnom triedeni vyrobkov a sluzieb pre zapis znamok z 15. jina 1957
v revidovanom a doplnenom zneni a zodpovedaji tomuto opisu: ,Strunové nastroje,
najma gitary”,
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Rozhodnutim zo 7. septembra 2004 prieskumovy pracovnik zamietol prihlasku
z dovodu, Ze prihlasovand ochranna znamka nema rozliSovaciu sposobilost v zmysle
¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94 (dalej len ,rozhodnutie prieskumového
pracovnika®).

Dnia 4. novembra 2004 podal zalobca odvolanie proti rozhodnutiu prieskumového
pracovnika na UHVT.

Rozhodnutim druhého odvolacieho sendtu zo 7. jina 2005 (dalej len ,napadnuté
rozhodnutie“) sa odvolanie zamietlo. Odvolaci senat v podstate usddil, Ze priemerny
amatérsky hra¢ na gitare je zvyknuty na mnozstvo elektrickych gitar s réznymi,
neobvyklymi a najmid mnohotvarymi formami, takze v predmetnom telese v tvare
gitary, ktory sa od inych elektrickych gitir vyrazne neodliSuje, nevidi nijaka
informdciu o pévode vyrobku, ale bude tento tvar vnimat ako ozdobu.

Navrhy ucastnikov konania

Vo svojej zalobe Zalobca navrhuje, aby Std prvého stupna:

— vyhlasil, Ze Zaloba je pripustna,
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— zrus$il napadnuté rozhodnutie alebo subsidiarne, aby ho ciasto¢ne zrusil
obmedzenim zoznamu vyrobkov uvedenych v prihlaske na ,strunové nastroje,
teda elektrické gitary pre profesionélov,” patriace do triedy 15 v zmysle Niceskej
dohody,

— vrétil prihlagku UHVT na ucely jej zverejnenia,

— zaviazal UHVT na nahradu trov konania vratane trov konania pred odvolacim
senatom a konania pred prieskumovym pracovnikom.

Na pojednavani zalobca svoj subsidiarny navrh na ciasto¢né zrusenie zmenil
spresnenim, Ze chce obmedzit zoznam vyrobkov na ,strunové néstroje, teda
elektrické gitary“. Okrem toho vzal spit navrh na zaviazanie UHVT na nahradu trov
konania pred prieskumovym pracovnikom.

UHVT navrhuje, aby Std prvého stupna:

— zamietol ako nepripustné navrhy Zalobcu, ktorymi sa doméha, aby: a) Sud
prvého stupna ulozil UHVT zverejnit prihlasku ochrannej znambky; b) cCiastocne
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zrus$il napadnuté rozhodnutie na zéklade nového zoznamu vyrobkov; c) zaviazal
UHVT na nahradu trov konania pred prieskumovym pracovnikom,

— v pripade, ak Std prvého stupna bude predpokladat, Ze zaloba sa vztahuje aj na
udajné porusenie ¢linku 7 ods. 3 nariadenia ¢. 40/94, tento Zalobny ,d6vod*
vyhlésil za nepripustny,

— v zostdvajucej Casti alebo vo vetkych castiach, o ktorych Sdad prvého stupna
rozhodne, Ze st pripustné, zamietol Zalobu ako nedévodnd,

— zaviazal Zalobcu na nihradu trov konania.

O pripustnosti

Pokial ide o treti zalobny navrh, ktorym Zalobca pozaduje, aby sa UHVT ulozilo
zverejnit prihldsku ochrannej zndmky, na pojednavani upresnil, Ze neziada zverejnit
ochrannt znamku, ale pozaduje, aby sa UHVT ulozilo vykonat nové postidenie
prihlasovanej ochrannej znamky vo svetle rozsudku Sadu prvého stupna.

Podla ¢lénku 63 ods. 6 nariadenia & 40/94 je UHVT povinny prijat opatrenia
nevyhnutné na dosiahnutie siladu s rozsudkom sidu Spoloc¢enstva. Neprinalezi
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preto Stidu prvého stuphia ukladat UHVT povinnosti. Je véak povinnostou UHVT
vyvodit dosledky z vyroku a odévodnenia rozsudkov Sudu prvého stupna [rozsudky
Stidu prvého stupna z 31. janudra 2001, Mitsubishi HiTec Paper Bielefeld/UHVT
(Giroform), T-331/99, Zb. s. 11-433, bod 33; z 27. februara 2002, Eurocool Logistik/
UHVT (EUROCOOL), T-34/00, Zb. s. 11-683, bod 12; z 21. aprila 2005, Ampafrance/
UHVT — Johnson & Johnson (monBeBé), T-164/03, Zb. s. I1I-1401, bod 24,
a z 5. aprila 2006, Madaus/UHVT — Optima Healthcare (ECHINAID), T-202/04,
Zb. s. 1I-1115), bod 14].

Treti zZalobny navrh Zalobcu je teda nepripustny.

Pokial ide o pripustnost subsididrneho ndvrhu v ramci druhého zalobného ndvrhu,
o nom bude potrebné rozhodnut iba v pripade, Ze Sud prvého stupna zamietne
hlavny Zalobny navrh.

O veci samej

Zalobca uvéadza jediny dévod rozdeleny v podstate na dve ¢asti zaloZzeny na jednej
strane na nedostato¢nom odévodneni a poruseni prava byt vypocuty a na druhej
strane na poruseni ¢lanku 7 ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/94.
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Tvrdenia ticastnikov konania

Zalobca vytyka UHVT, ze pouzil v rozhodnuti prieskumového pracovnika
a v napadnutom rozhodnuti prili§ vela odkazov na webové stranky bez toho, aby
oznamil presny obsah tychto stranok formou képie vytlacku.

Z tohto dbévodu zalobca povazuje za potrebné uviest, Ze dve internetové stranky
citované prieskumovym pracovnikom neboli dostupné, ked sa ich pokadsal otvorit.
Samotné ozndmenie webovych stranok nepredstavuje dokaz o existencii original-
nych spornych stranok, ale iba svedectvo prieskumového pracovnika o obsahu
stranky.

Pokial ide o odkazy na pit webovych stranok, ktoré sa Zzalobcovi podarilo otvorit, nie
je vobec isté, ¢i je obsah tychto stranok ten isty ako obsah stranok, o ktoré sa opiera
prieskumovy pracovnik vo svojich zaveroch, kedZe sa webové stranky neustile
aktualizuja.

Zalobca tvrdi, Ze vysvetlenie odvolacieho sendtu o nedostupnosti tychto webovych
stranok a o moznych zmenach ich obsahu v tom zmysle, Ze ,prieskumovy
pracovnik... sa zjavne nezaoberal docasnymi webovymi strankami, ale webovymi
strankami znamych vyrobcov gitar“, neodstranuje neistotu o informéciach, ktoré
boli v ¢ase navstivenia webovych stranok prieskumovému pracovnikovi k dispozicii,
kedze existuje predpoklad, ze webova stranka sa z ¢asu na ¢as nezavisle od povesti
podniku, ktory ju prevadzkuje, meni.

Zalobca sa domnieva, Ze nie je prijatelné, aby odvolaci senat vychadzal a rozhodoval
na zaklade dokumentov, ku ktorym sa Zalobca nemal moznost vyjadrit a ktoré senat
nepredlozil, a preto neboli zahrnuté do konania.
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UHVT v stvislosti s tvrdeniami zalobcu, ze doslo k poruseniu jeho prava byt
vypocuty, uvadza, zZe aj keby k tomu v skutoc¢nosti doslo, neodévodiiovalo by to
zru$enie napadnutého rozhodnutia, aj keby bolo skuto¢ne sprévne [rozsudok
Stidneho dvora z 21. oktébra 2004, KWS Saat/UHVT, C-447/02 P, Zb. s. 1-10107,
bod 60, a rozsudok Stdu prvého stupiia z 13. jila 2005, Sunrider/UHVT (TOP),
T-242/02, Zb. s. I11-2793, bod 65].

UHVT doplnia, ze zalobca, ktory je podnikatelom v predmetnej oblasti, je povinny
poznat tvary gitar uvddzanych odvolacim senatom. Okrem toho existencia velkého
mnozstva tvarov gitar vratane ,hranatych gitar” je vSeobecne znamou skutoc¢nostou,
s ktorou je mozné sa oboznamit prostrednictvom véeobecne pristupnych zdrojov
[rozsudok Sudu prvého stupha z 22. jina 2004, Ruiz-Picasso a i/UHVT —
DaimlerChrysler (PICARO), T-185/02, Zb. s. 1I-1739, bod 29]. Pokial teda odvolaci
sendt vychadzal z mnozstva roznych tvarov gitdr, nedoslo tym k zasahu do priva
zalobcu na obranu.

Okrem toho zéver odvolacieho sendtu, podla ktorého je prihlasované oznacenie
jednym z mnozstva predavanych ,hranatych® tvarov gitir, mozno podlozit aj
dokumentmi, ktoré zalobca predlozil v liste z 13. augusta 2004.

Postidenie Siidom prvého stupiia

Najprv je potrebné poukdzat na to, ze podla ¢lanku 73 druhej vety nariadenia
¢. 40/94 sa rozhodnutia UHVT mozu zakladat iba na dévodoch, ku ktorym mali
ucastnici konania moznost predlozit svoje pripomienky.
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V stlade s tymto ustanovenim neméze odvolaci senat UHVT vychadzat pri svojom
rozhodovani zo skutkovych alebo pravnych okolnosti, ku ktorym tcastnici konania
nemohli predloZit svoje pripomienky. V doésledku toho v pripade, ked odvolaci senat
ex offo zisti skutkové okolnosti, z ktorych chce vychddzat pri svojom rozhodnuti, je
povinny oznamit ich Gc¢astnikom konania s cielom zistit ich pripomienky (rozsudky
KWS Saat/UHVT, uz citovany v bode 21 vyssie, body 42 a 43, a TOP, uz citovany
v bode 21 vyssie, bod 59).

Toto ustanovenie upravuje vSeobecni zasadu ochrany prava na obranu v ramci
prava ochrannych zndmok Spolocenstva [rozsudok Sddu prvého stupna
z 15. septembra 2005, Citicorp/UHVT (LIVE RICHLY), T-320/03, Zb. s. 11-3411,
bod 21]. Podla tejto vseobecnej zdsady prdva SpoloCenstva sa musi adresitom
rozhodnuti organov verejnej moci, ktoré vyraznym sposobom ovplyviwuja ich
zdujmy, ucinne umoznit uviest svoje stanovisko (rozsudok Sudneho dvora
z 23. oktobra 1974, Transocean Marine Paint/Komisia, 17/74, Zb. s. 1063, bod 15;
EUROCOOL, uz citovany, uz citovany v bode 12 vyssie, bod 21, a LIVE RICHLY, uz
citovany, bod 22).

Pravo byt vypocuty sa vztahuje na vsetky skutkové a pravne okolnosti, ktoré tvoria
zdklad rozhodovacieho aktu, ale nie na kone¢né stanovisko, ktoré chce spravny
organ prijat [rozsudok Stdu prvého stupha z 3. decembra 2003, Audi/UHVT (TDI),
T-16/02, Zb. s. 11-5167, bod 75].

V prejednavanej veci UHVT v dvoch listoch z 23. februdra 2004 a 13. méja 2004,
ktorymi zalobcovi v zmysle ¢ldnku 11 ods. 1 nariadenia Komisie (ES) ¢. 2868/95
z 13. decembra 1995, ktorym sa vykondva nariadenie Rady (ES) ¢. 40/94 o ochrannej
znamke spolocenstva (U. v. ES L 303, s. 1; Mim. vyd. 17/001, s. 189), oznamil, ze
prihlasovana ochrannd znamka nie je sposobila na zépis (dalej len ,,prvé oznamenie
o dovodoch zamietnutia® a ,druhé oznamenie o dévodoch zamietnutia®), ak
zalobcovi nie st poskytnuté képie vytlackov predmetnych webovych stranok. Navyse
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odvolaci senat uviedol dvadsat webovych stranok, medzi nimi aj jednu, ktora je
totozna s adresou uvedenou v druhom oznameni o dovodoch zamietnutia, bez toho,
aby poskytol ich vytlacené képie zalobcovi.

V prvom ozndmeni o dévodoch zamietnutia vychddzal prieskumovy pracovnik
z presvedcenia, Ze prihlasovany tvar je obvykly pre kategériu néastrojov znamych ako
~hranaté gitary” a preto nepredstavuje ziadny odkaz na pévod vyrobku. Okrem toho
dodal, Ze ,kritka internetova re$ers... ukézala, Ze existuje vela zndmych vyrobcov
gitar, ktori vyrabaji gitary podobnych tvarov“. Prieskumovy pracovnik poukazal
v tejto stvislosti na webovu stranku Zalobcu, ako aj na dve webové stranky inych
vyrobcov. Z nich vyvodil, ze ,vzhladom na predlozené dokazy... je potrebné
vychadzat zo skutoc¢nosti, Ze ochrannd znamka nema rozliSovaciu sposobilost”.

V druhom ozndmeni o dévodoch zamietnutia poukazal prieskumovy pracovnik na
skuto¢nost, Ze ,vysledky internetovej reSerSe, ktoré boli Zalobcovi ozndmené,
predstavuji zéklad odmietnutia zdpisu ochrannej znimky UHVT*. Prieskumovy
pracovnik sa dalej odvolal na pat webovych stranok vyrobcov gitér a dospel k zveru,
Ze tieto dékazy ,poukazuji na to, Ze tretie osoby v prisluinej oblasti pouzivajd tvary
celkom podobné tym prihlasovanym®.

Vo svojom rozhodnuti opravil prieskumovy pracovnik svoje stanovisko k funkcii
a vyznamu dokaznych prostriedkov vo forme webovych adries, ktoré predstavuje
internetova resers uvedena v oznameniach o dévodoch zamietnutia. Uvadza v niom:

»Odkazy na internet... nemozu predstavovat jediny zdklad namietky. Po preskimani
vsetkych okolnosti veci dospel UHVT k zaveru, ze zapis prihlasovanej ochrannej
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zndmky by odporoval ¢lénku 7 ods. 1 pism. b) [nariadenia ¢. 40/94] a uviedol dovody
tohto rozhodnutia. Tieto dovody sa opieraju o internetové odkazy, ktoré UHVT
nasiel, avéak nespocivaju iba na nich samotnych.”

Sad prvého stupna zistil, Ze rozhodnutie prieskumového pracovnika neuvadza
ziadny novy ddkaz, ktory by predstavoval zaklad skutkového postdenia a ktory by
mohol nahradit internetovi resers, ktora sa zalobcovi ozndmila vo forme uvedenych
adries.

Odvolaci senat v bode 20 napadnutého rozhodnutia uvadza:

~Pocet tvarov gitar, ktoré si skuto¢ne ponikané na trhu, je prakticky neobmedzeny.
... Po prvé... sa zda, ze je tento $tyl gitar obvykly pre iné (,hranaté“) elektrické gitary
dostupné na trhu, bezne nazyvané ,hranaté gitary'. ... Po druhé sa zd4, Ze vyrobcovia
ponukaju gitary heavy-metal a hard-rock zvycajne vo velmi réznych forméch...
a s ndpadnymi detailmi dizajnu“. Nakoniec poukazuje odvolaci senit na ,niektoré
priklady webovych stranok, ktoré uvidza prieskumovy pracovnik” a vymentva
sedem internetovych adries.

V bode 21 napadnutého rozhodnutia sa uvddza: ,webové stranky, ktoré uz uviedol
prieskumovy pracovnik, obsahuju viaceré gitary, medzi nimi velké mnoZstvo
modelov s hranatym dizajnom..., ktoré sa na prihlasovany tvar viac alebo menej
podobaju a ktoré vyrabaja rdzni vyrobcovia gitar“. ,Ako priklad webovych stranok,
ktoré uvadza prieskumovy pracovnik“, spomina odvolaci senat v napadnutom
rozhodnuti osem internetovych adries.

II - 440



35

36

37

KUSTOM MUSICAL AMPLIFICATION/UHVT (TVAR GITARY)

Odvolaci senat v bode 22 napadnutého rozhodnutia dopiﬁa, ze ,webové stranky,
obsahujice viaceré modely ,hranatych gitar'..., ktoré uz uviedol prieskumovy
pracovnik, sa na prihlasovany tvar velmi podobaju, pokial dokonca nie st zhodné,”
a cituje este pat internetovych adries.

Prva vyhrada zZalobcu tykajtica sa prava byt vypocuty sa vztahuje na sedem adries
inych vyrobcov gitar uvedenych v oznameni o dévodoch zamietnutia, ktoré mu bolo
dorucené este pred prijatim napadnutého rozhodnutia. V tejto suvislosti sa Zalobca
odvoldva na neexistenciu képii vytlackov webovych stranok, ku ktorym viedli tieto
adresy v ¢ase prijimania rozhodnutia prieskumového pracovnika a odvolacieho
sendtu. V druhej vyhrade tykajlicej sa prava byt vypocuty a vztahujicej sa na
devitnast adries, ktoré mu boli oznamené prvy krat v napadnutom rozhodnuti,
namieta nielen neexistenciu képii vytlackov, ale aj posudenie tychto webovych
stranok odvolacim sendtom, kedzZe tieto adresy predstavuju skuto¢nost, ku ktorej sa
nemal pravo vyjadrit pred prijatim napadnutého rozhodnutia.

Uz v savislosti s vyhradou Zalobcu podanou v konani pred odvolacim senitom, Ze
nemohol pre ich nedostupnost otvorit viacero webovych stranok pomocou adries
uvedenych prieskumovym pracovnikom a Ze aj v pripadoch, v ktorych prepojenie na
stranku fungovalo, sa nemohol uistit, Ze nasiel aj tie tvary gitar, z ktorych vychadzal
prieskumovy pracovnik pri svojom rozhodnuti, uvadza odvolaci senat v bode 39
napadnutého rozhodnutia toto:

»Prihlasovatelovi [ochrannej zndmky] je potrebné poskytnut pri uvadzani doc¢asnych
webovych stranok képie vytlackov tychto stranok, ak o ne poziada. V uvedenom
pripade vsak prieskumovy pracovnik jednoznac¢ne poskytol odkaz na webové
stranky, ktoré neboli docasné, ale patrili znamym vyrobcom gitar.“
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UHVT na pojednavani uviedol, ze obsahy, na ktoré odkazuju sporné webové
stranky, sa medzitym zmenili a Ze niektoré webové stranky s tymito adresami zmizli.
Okrem toho uviedol, Ze nema k dispozicii ziadne képie vytlackov, ktoré by mohol
poskytnuit Sidu prvého stupna.

Vyplyva z toho, Ze tvrdenia, ktoré UHVT uviedol v bode 39 napadnutého
rozhodnutia, v Ziadnom pripade neodpovedaju na prvi vyhradu zalobcu tykajicu

sa prava byt vypocuty.

Pokial ide o tvrdenia UHVT, ze zalobca, podnikatel v predmetnej oblasti, je povinny
poznat tvary uvadzané prieskumovym pracovnikom a odvolacim senatom, je
potrebné konstatovat, ze UHVT na pojednavani pripustil, Ze zistit, ktoré tvary gitar
zohladnil prieskumovy pracovnik a odvolaci sendt, je mozné iba na zdklade
navstivenia spornych adries.

Je zjavné, Ze tento spdsob identifikacie nie je efektivny, ak predmetna stranka nie je
dostupna alebo ak nie je mozné vylicit moznost, ze stranka bude dostupna neskor,
a bude odkazovat na inu formu gitary, nez ktord zohladnil prieskumovy pracovnik
alebo odvolaci senat.

Pokial ide o niektoré funkéné adresy, ktoré uvadzaju mnozstvo roznych tvarov gitér,
UHVT na pojedndvani uviedol, ze mohol identifikovat osobitné tvary gitar
zohladnené odvolacim sendtom iba na zadklade toho, Ze sa skontaktoval so
spravodajcom odvolacieho sendtu.
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Preto Sud prvého stupna vo vztahu k prvej vyhrade Zalobcu tykajicej sa prava byt
vypocuty povazuje za potrebné urcit, Ze samotné oznamenie adries webovych
stranok v dvoch ozndmeniach o doévodoch zamietnutia bez poskytnutia képii
vytlackov stranok, ku ktorym vedu tieto adresy, neumoznuju zalobcovi identifikovat
tvary gitar zohladnené odvolacim sendtom este pred prijatim napadnutého
rozhodnutia.

Pokial ide o druhu vyhradu zalobcu, je rovnako potrebné povedat, ze zalobca pred
prijatim rozhodnutia ani teoreticky nebol sposobily navstivit devitnast adries,
o ktorych sa prvykrit dozvedel v napadnutom rozhodnuti (pozri body 33 az 35

vyssie).

Z toho vyplyva, Ze odvolaci sendt zohladnil pri vydani napadnutého rozhodnutia
skutoénosti, ktoré neboli Zalobcovi pred prijatim tohto rozhodnutia ozndmené.

Porusil tym ¢lanok 73 druhid vetu nariadenia ¢. 40/94.

Preto je potrebné preskimat, ¢i sa porusenie prava byt vypocuty tyka aj skuto¢nosti,
o ktoré sa opiera napadnuté rozhodnutie.

V tejto suvislosti UHVT tvrdi, Ze zamietnutie prihlasky sa zakladalo na nezavislom
preskiimani spornej internetovej reser$e. Existencia velkého mnozstva tvarov gitar

74

vratane ,hranatych gitar” je véeobecne zndmou skuto¢nostou a zaver, podla ktorého
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predstavuje prihlasované oznacenie jeden z tvarov ,hranatych“ gitar, dolozil
v dokumentoch Zalobca. UHVT na pojednavani upresnil, ze body 15, 24, 25 a 29
napadnutého rozhodnutia, z ktorych rozhodnutie o zamietnuti vychidza, nemajd
spojitost s internetovou reserSou, ktoru uskutoc¢nil prieskumovy pracovnik
a odvolaci senit.

Je potrebné spomenit, ze vyssie uvedené body obsahuju v podstate dve tvrdenia: po
prvé na trhu existuje velké mnozstvo tvarov gitdr, ktoré brani spotrebitelom
povazovat tvar gitary za Gdaj o povode vyrobku. Po druhé sa prihlasovany tvar
vyrazne neodliuje od ostatnych tvarov, ktoré maji na trhu gitary heavy metal,
a neumoznuje teda spotrebitelom, aby ich povazovali za informiciu o povode
vyrobku.

Z tohto dévodu je potrebné konstatovat, ze UHVT sa obmedzuje na tvrdenie, Ze
velké mnozstvo tvarov gitar na trhu je véeobecne zndmou skuto¢nostou, a Ze podla
neho skutocnost, ze prihlasovany tvar patri do kategérie hranatych gitar, vyplyva
z dokumentov, ktoré predlozil Zalobca pocas spravneho konania. Naproti tomu
netvrdi, Ze jeho tvrdenia tykajice sa podobnosti medzi prihlasovanym tvarom
a ostatnymi tvarmi gitar na trhu predstavuje takito vseobecne znamu skutoc¢nost.

Z tohto dovodu si Sad prvého stupnia mysli, Ze posidenie podobnosti medzi
prihlasovanym tvarom a inymi existujicimi tvarmi nevyhnutne vyzaduje porovna-
vacie preskimanie prihlasovaného tvaru s kazdym z inych osobitnych modelov,
ktoré sa na neho podobaju. Identifikicia inych modelov, ktoré slizia ako referencia
pre posidenie uvedenej podobnosti, je tak v tejto suvislosti nepostradatelnym
prvkom preskimania odvolacieho senitu. UHVT pritom nespochybiiuje, ze
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internetové odkazy mali za tlohu v oznameniach o doévodoch zamietnutia
a v napadnutom rozhodnuti identifikovat osobitné modely inych vyrobcov gitar,
ktoré zohladnil prieskumovy pracovnik a odvolaci senét.

Navyse prieskumovy pracovnik v druhom ozndmeni o dovodoch zamietnutia
vyslovne tvrdil, Ze ,vysledky internetovej reserSe oznamené zalobcovi slazili ako
zaklad pre zamietnutie zapisu ochrannej znamky UHVT*.

Je taktieZ potrebné uviest, Zze body 24, 25 a 29 napadnutého rozhodnutia nasleduju
po bodoch 20 az 22, ktoré uvadzaju roézne modely, ktoré zohladnil prieskumovy
pracovnik a odvolaci sendt, a preberaju skutkové zavery, ktoré vychidzaji z bodov
20 az 23 preskiimania modelov vyobrazenych na dotknutych webovych strankach,
najmi zistenie, Ze prihlasovany tvar je podobny, alebo dokonca zhodny s inymi
tvarmi na trhu.

Sad prvého stupna je teda presvedceny, zZe predmetnd internetova reSer§ nema vo
vztahu k preskiimaniu, ktoré uskuto¢nil odvolaci senét, potvrdzujicu alebo
nadbyto¢nd povahu, ale predstavuje jeho vychodiskovy bod.

V désledku toho Sud konstatuje, Ze ziver o zamietnuti zapisu prihlasovanej
ochrannej znamky v napadnutom rozhodnuti vychadza zo skutkovych okolnosti,
ktoré pred jeho prijatim neboli Zalobcovi oznamené. Porusenie prava zalobcu byt
vypocuty sa teda vztahuje aj na samotny zaver napadnutého rozhodnutia.
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Je potrebné pripomentt, ze podla ¢lanku 73 prvej vety nariadenia ¢. 40/94 musia byt
rozhodnutia UHVT odévodnené. Tato povinnost ma rovnaky dosah ako povinnost,
ktori ukladd ¢lanok 253 ES [rozsudok Sudu prvého stupna z 28. aprila 2004,
Sunrider/UHVT — Vitakraft-Werke Withrmann a Friesland Brands (VITATASTE
a METABALANCE 44), T-124/02 a T-156/02, Zb. s. 11-1149, bod 72].

Z ustalenej judikatdry vyplyva, Ze povinnost odévodnenia individudlnych rozhodnuti
ma dvojaky ciel, a to jednak umoznit dotknutym osobdm dozvediet sa doévody
opatrenia prijatého na ucely ochrany svojich prav a jednak umoznit sudcovi
Spolocenstva vykonat kontrolu zdkonnosti rozhodnutia [rozsudok Stidneho dvora zo
14. februara 1990, Delacre a i./Komisia, C-350/88, Zb. s. 1-395, bod 15; rozsudky
Sadu prvého stupna zo 6. aprila 2000, Kuijer/Rada, T-188/98, Zb. s. 1I-1959, bod 36,
a z 23. oktébra 2002, Institut fiir Lernsysteme/UHVT — Educational Services (ELS),
T-388/00, Zb. s. 11-4301, bod 59]. Otazku, ¢i oddévodnenie rozhodnutia tieto
poziadavky spliia, treba posudzovat z hladiska nielen jeho znenia, ale tiez jeho
kontextu, ako aj vSetkych prdvnych predpisov upravujicich dotknuti oblast
(rozsudok Sudneho dvora z 29. februira 1996, Komisia/Rada, C-122/94, Zb. s. I-
881, bod 29, a rozsudok VITATASTE a METABALANCE 44, uz citovany v bode 56
vyssie, bod 73).

Pokial ide o prejednavant vec, je potrebné pripomentt, z¢ UHVT na pojednavani
pripustil, Ze niekolko internetovych adries, ktoré boli zalobcovi ozndmené v dvoch
oznameniach o dévodoch zamietnutia, ako aj v napadnutom rozhodnuti, sa stalo
nedostupnych, Ze sa ich obsah medzicasom zmenil a Ze v pripade adries
odkazujucich na niekolko tvarov gitar iba konzulticia so spravodajcom odvolacieho
sendtu umoznila identifikovat tvar, ktory zohladnil odvolaci sendt. Je taktiez
potrebné uviest, Ze v priebehu prejednavania veci Sidom prvého stupna mal Sud
prvého stupna moznost dostat sa iba k dvom zo siedmych adries webovych stranok
inych vyrobcov gitar uvedenych v dvoch oznameniach o dévodoch zamietnutia a iba
k 6smim z devitnastich adries, ktoré boli uvedené po prvykrat v napadnutom
rozhodnuti.
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V tejto savislosti Sud prvého stupna konstatuje, ze oznamenie skutkovych okolnosti,
ktoré su zédkladom rozhodnutia odvolacieho senatu, formou internetovych adries,
ktoré neboli v ¢ase prejedndvania veci Stidom prvého stupna dostupné, alebo
formou dostupnych adries, ktorych obsah sa zmenil alebo sa mohol od uskuto¢nenia
preskimania prieskumovym pracovnikom alebo odvolacim senitom zmenit,
nepredstavuje dostatocné odovodnenie v zmysle judikatiry uvedenej v bode 57
vyssie, pretoze neumozituje Sidu prvého stupna preskimat platnost napadnutého
rozhodnutia.

Vzhladom na vysie uvedené je potrebné dospiet k zéveru, ze napadnuté rozhodnutie
porusuje clanok 73 nariadenia ¢. 40/94, pretoze poruSuje tak povinnost
od6vodnenia, ako aj pravo byt vypocuty, ktoré je uvedené v tomto clanku,
a pretoze sa toto porusenie vztahuje na podstatu napadnutého rozhodnutia, ktorym

sa zamietol zdpis prihlasovanej ochrannej znamky.

Sad prvého stupna teda musi prijat jediny Zalobny dévod Zalobcu a zrusit napadnuté
rozhodnutie bez toho, aby bolo potrebné preskimat ostatné tvrdenia zalobcu.

O trovach

Podla ¢lanku 87 ods. 2 rokovacieho poriadku tcastnik konania, ktory nemal vo veci
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté.
Kedze UHVT nemal vo veci tspech a kedze napadnuté rozhodnutie sa zrusuje, je
opodstatnené zaviazat ho na ndhradu trov konania Zalobcu v stlade s jeho navrhom.
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Z tychto dévodov

SUD PRVEHO STUPNA (tretia komora)

rozhodol a vyhlasil:

1. Rozhodnutie druhého odvolacieho senatu ’I:Iradu pre harmonizaciu
vinttorného trhu (ochranné znamky a vzory) (UHVT) zo 7. jiina 2005 (vec
R 1035/2004-2) sa zrusuje.

2. UHVT znasa svoje vlastné trovy konania a je povinny nahradif trovy
konania zalobcu.

Jaeger Tiili Czucz

Rozsudok bol vyhlaseny na verejnom pojednivani v Luxemburgu 7. februara 2007.

Tajomnik Predseda komory

E. Coulon M. Jaeger
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