Sprawa T-317/05

Kustom Musical Amplification, Inc.
przeciwko

Urzedowi Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego
(znaki towarowe i wzory) (OHIM)

Wspélnotowy znak towarowy — Zgloszenie tréjwymiarowego znaku towarowego —
Ksztalt gitary — Bezwzgledna podstawa odmowy rejestracji — Naruszenie prawa
do obrony — Uzasadnienie — Artykul 73 rozporzadzenia (WE) nr 40/94

Wyrok Sadu Pierwszej Instancji (trzecia izba) z dnia 7 lutego 2007 r. . . . . II-429

Streszczenie wyroku

1. Wspdlnotowy znak towarowy — Procedura — Decyzje Urzedu — Poszanowanie prawa do
obrony

(Rozporzgdzenie Rady nr 40/94, art. 73)
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STRESZCZENIE — SPRAWA T-317/05

(Rozporzgdzenie Rady nr 40/94, art. 73)

Narusza art. 73 rozporzadzenia nr 40/94
w sprawie wspélnotowego znaku towa-
rowego, zgodnie z ktérym decyzje
Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego (znaki towarowe
i wzory) opieraja sie wylacznie na przy-
czynach lub materiale dowodowym, co
do ktérych strony mialy mozliwo$é
przedstawiania swoich uwag, decyzja
izby odwotawczej Urzedu, w ktérej izba
ta, wydajac decyzje o odrzuceniu zglo-
szenia wspdlnotowego znaku towaro-
wego, bierze pod uwage okoliczno$ci
faktyczne, o ktérych nie powiadomiono
zglaszajacego tenze znak towarowy
przed wydaniem tej decyzji. Naruszenie
to dotyka samego rozstrzygniecia w tej
decyzji z uwagi na to, iz jego podstawe
stanowia omawiane okolicznoséci fak-
tyczne.

(por. pkt 45, 46, 55)

Obowiazek uzasadnienia decyzji indywi-
dualnych zgodnie z art. 73 zdanie
pierwsze rozporzadzenia nr 40/94
w sprawie wspdélnotowego znaku towa-
rowego zmierza do osiagniecia dwoja-
kiego celu. Pierwszy z nich polega na
umozliwieniu zainteresowanym zapo-
znania si¢ z motywami wydania danego

II - 428

2. Wspdlnotowy znak towarowy — Procedura — Uzasadnienie decyzji

aktu, tak by mieli oni mozliwo$¢ obrony
swoich praw. Drugim celem jest umozli-
wienie sagdowi wspélnotowemu przepro-
wadzenia kontroli legalnosci decyzji.
Ocena tego, czy uzasadnienie decyzji
spelnia te wymogi, powinna by¢ prze-
prowadzana nie tylko na podstawie jego
brzmienia, lecz takze na podstawie
kontekstu, w jakim powstalo, oraz
calo$ci zasad prawnych regulujacych
dang dziedzine.

Wskazanie elementéw stanu faktycz-
nego stanowigcych podstawe decyzji
izby odwolawczej Urzedu Harmonizacji
w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki
towarowe i wzory) w postaci adreséw
stron internetowych niedostepnych
w toku postepowania dowodowego
przed Sadem albo w postaci dostepnych
adreséw stron, ktorych zwarto$¢ zmie-
nila sie lub mogla ulec zmianie od czasu
badania dokonanego przez eksperta lub
izbe odwolawcza, nie stanowi dostatecz-
nego uzasadnienia, poniewaz nie
pozwala ono Sadowi na dokonanie
kontroli zgodnosci zaskarzonej decyzji
Z prawem.

(por. pkt 57, 59)



