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[omissis]

NA INCOME TAX TRIBUNAL (SUD PRE DAN ZPRIJMOV
GIBRALTAR)
VO VECI ODVOLANIA V ZMYSLE § 32 ZAKONA O DANI Z PRIJMOV
Z ROKU 2010

VO VECI TABULKY C, TRIEDY 6, PRILOHY 1 ZAKONA O DANI
Z PRIJMOV Z ROKU 2010

MEDZI
FOSSIL (GIBRALTAR) LIMITEDR

Odvolatel’ka
-A-
THE COMMISSIONER,ORINCOME TAX
Odporca

UZNESENIE O PODANT NAVRHU NAZACATIE PREJUDICIALNEHO
KONANIA NASUDNY DVOR,EUROPSKEJ UNIE

Streda, 16. decembra 2020
[omissis] [zloZenie INneome, Tax, T ribunal]

NA ZAKLADE skutoénostiyze odvolatelka poziadala Income Tax Tribunal (Sud
pre dan z prijmovaGibraltar, Spojené kralovstvo) o podanie ndvrhu na zacatie
prejudicialnehe.konania_na Sadny dvor Eurépskej Unie (dalej len ,,SDEU%)
tykajucehe sa otézky yvykladu rozhodnutia Eurdpskej komisie o Statnej pomoci
z 19, decembra 2018%EU) 2019/700

fomissis},[pravni, zastupcovia ucastnikov konania]
BOL@ ROZHODNUTE TAKTO:

1.  Otazka uvedena v prilohe k tomuto uzneseniu bude predlozena SDEU na
prejudicialne rozhodnutie podla ¢lanku 267 Zmluvy o fungovani Eurdpskej
Unie (d’alej len ,,ZFEU®).

2. Toto uznesenie a jeho priloha budi zaslané SDEU bezodkladne.



FoSsIL (GIBRALTAR)

3. Vsetky dalsie konania sa prerusuju, kym SDEU rozhodne o prejudicialnej
otazke uvedenej v prilohe ktomuto rozhodnutiu alebo do dalSieho
rozhodnutia.

4.  Sud si vyhradzuje pravo rozhodnat’ o trovach konania.

[podpis]

PREDSEDA

INCOME T IBUNAL

(SUD PRE DAN Z PRIJ ARTAR)

S
&
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PRILOHA

NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA PODANY
SUDNEMU DVORU EUROPSKEJ UNIE

l. UvoD

Toto uznesenie o podani navrhu na zacatie prejudicidlneho konania zo strany
Income Tax Tribunal (Sud pre dan z prijmov Gibraltar) bolo vydané wkontexte
odvolania podaného odvolatel’kou v savislosti s vykonom rozhodnutia, Eurgpskej
komisie o §tatnej pomoci, [konkrétne] rozhodnutia Korisie (EU), '2019/700
z19. decembra 2018 [ozndmeneého pod ¢islom C(2018)7848)(dalej. len
Ldotknuté rozhodnutie*].

Odporca, predovsetkym na zaklade pokynoy Europskej, ‘komisie, GR pre
hospodéarsku stt'az (d’alej len ,,GR pre hospodarsku sutaz*) obsiahnutych v liste
z 26. marca 2020, odmietol odvolatel’ke poskytnuty danoyt ulavu podla 8§ 37
zédkona o dani z prijmov z roku 2010 (,,ZDP ‘Z roku 2010¢), pokial’ ide o dan
zaplatent z prijmov z licen¢nych poplatkov odwolatePky v Spojenych statoch. No
ak by nedostala pokyny zoystrany‘GR pre hospodarsku sut’az, odporca uznava, ze
by odvolatel’ke takuto ulavu [peskytel].

Odvolatel’ka spochybiiuje zamietnutie poskytnutia daniovej Gl'avy podla § 37 ZDP
z roku 2010 odporcom“(pedl’a, pokynov GR pre hospodarsku sataz) atvrdi, ze
dotknuté rozhodnutie nebrani*edpercovi,v poskytnuti takejto tlavy.

II.  STRUCNE ZHRNUTIE SKUTKOVEHO STAVU

Dna 16. oktébra 2023 zacdala Komisia formalne vySetrovacie konanie s cielom
overit’, éi'aslobodenie Urokov a licenénych poplatkov od dane z prijmu uvedené
vZDPR,, z rgktin, 2020 /selektivne zvyhodiuje urcité spolo¢nosti. V dotknutom
rezhednuti sazistilg, ze tomu tak je.

Odvolatelka Je, stopercentnou dcérskou spolo¢nostou spolo¢nosti Fossil Group
Inc,“so sidlom v Spojenych Statoch, ktord je sucastou americkej skupiny
zamerangj na modny dizajn [omissis] a vyrobu, zalozenej v roku 1984 so sidlom
v meste Richardson, Texas. Medzi ich znacky patria znacky Fossil, Relic, BMW,
Michele Watch, Skagen Denmark, Misfit, WSI a Zodiac Watches. Odvolatel’ka je
gibraltarska  spolo¢nost’, ktora prijima platby licenénych poplatkov
z celosvetového pouzivania uréitych ochrannych zndmok a nehmotnych dizajnov
spojenych so znackami, ktoré vlastnia.
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Odporca je Commissioner of Income Tax (Komisar pre dan z prijmov) ana
zaklade 8 2 ZDP z roku 2010 je organom zodpovednym za vymeriavanie a vyber
dane z prijmov v Gibraltari.

Odvolatel’ka nebola jednou zo 165 spolo¢nosti vySetrovanych Eurdpskou
komisiou a uvedenych na konci dotknutého rozhodnutia. No bola prijemkyiiou
oslobodenia od dane z prijmu z licen¢nych poplatkov podl'a ZDP z roku 2010.
Vsetky prijmy odvolatel’ky z licen¢nych poplatkov boli priznané dafiovym
orgdnom Spojenych statov spolo¢nost'ou Fossil Group Inc. a z tohto prijmu bola
zaplatena dan v USA vo vyske 35 %.

Utastnici konania sa zhoduju, Ze:

a) 837 ZDP zroku 2010 opraviiuje odporcu poskytnuth, odvolatcPkendanoyé
ulavy na vsetky dane, zaplatené v USA spolo¢nosteu ‘kassil ‘Groupsinc.,
z prijmu z licen¢nych poplatkov odvolatel’ky;

b) ale pokial ide o dotknuté rozhodnutie EUNodporea by paskytel odvolatelke
danova Glavu v savislosti s akoukol'vekidaniou, Ktor(hje ‘povinna zaplatit’
z tohto prijmu v Gibraltari v sulade.s,ustanoveniami ZDP 2 roku 2010;

c) aj keby boli prijmy z licenénych poplatkowzdanené na Gibraltari podl'a ZDP
z roku 2010 v rokochi2011 az 2018,a% savislosti,s touto ¢astou ZDP z roku
2010 by sa neuskuto¢nilo vySetrovanie, Europskej komisie, odporca by
odvolatel'ke poskytol dkavuypodla§ 37.

Vnutro$tatne pravne predpisyktorymi sa vykonava dotknuté rozhodnutie, boli
prijaté predsedom, vlady “Gibraltaruyv postaveni ministra zodpovedného za
financie, 7. februara“2019;, praestrednictvom nariadeni k dani z prijmu (dodatok)
z roku 2019 (dlalej Yen Jmariadenia“). Nariadenia menia a dopinaju ZDP z roku
2010 tak, (ze~ umoznuju SP&tné zdanovanie prijmu z licen¢nych poplatkov
ziskaného od 1. janudra 2011 do 31. decembra 2013 podla triedy 3A prilohy 1
ZDP z raku 2040.

Pred poskytnutim_dafovej ulavy odvolatelke v stlade s § 37 ZDP z roku 2010
odporea wnadviazal®* komunikdciu s GR pre hospodarsku sutaz apoziadal
o,usmernenienDia 26. marca 2020 GR pre hospodarsku sut'az napisalo odporcovi
informaciu, ze nemdze V daniovych vymeroch zohladnit dan zaplatend
v Spojenych statoch z prijmu odvolatel’ky z licen¢nych poplatkov.

I1l.  PRVY A POSLEDNY NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO
KONANIA OD INCOME TAX TRIBUNAL (SUD PRE DAN Z PRIIMOV)

Toto je prvy (a z dovodu vystipenia Spojeného kralovstva z EU posledny) névrh
na zacatie prejudicidlneho konania, ktory Income Tax Tribunal (Sid pre dan
z prijmov) podava na SDEU podrl'a ¢lanku 267 ZFEU. Income Tax Tribunal (Sud
pre dan z prijmov) je potrebné povazovat' za sud, ktory je na to opravneny
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s cielom zabezpeéit jednotné uplatiiovanie prava Unie: pozri rozsudok vo veci
C-274/14, Ban[co] de Santander (od Tribunal Economico-Administrativo Central
(Ustredny danovy std, Spanielsko) [EU:C:2020:17], bod [omissis] 51 [omissis],
vo veci C-355/89, Barr a Montrose Holdings [1991] [omissis], [EU:C:1991:287],
body [omissis] 6-10 [omissis]; vo veci C-171/96, Pereira Roque/Governor of
Jersey [1998] [omissis] [EU:C:1998:368], a navrhy, ktoré predniesol generalny
advokat La Pergola [EU:C:1997:425] v [bode] [omissis] 24 [omissis]. Income Tax
Tribunal (Sud pre dan z prijmov) je stalym sudom, jeho pravomoc je obligatérna
a konanie na nom je inter partes ako medzi odvolatel’kou podl'a § 35 ZDP z roku
2010 aCommissioner of Income Tax (Komisar pre daii .z prijmov)
(t. j. odporcom). Income Tax Tribunal (Sud pre dan z prijmov) uplatiuje pravne
predpisy a vo vzt'ahu Kk akejkol'vek pravnej otdzke sa mozno odwvelatna Supreme
Court of Gibraltar (Najvyssi sud Gibraltéar). Income Tax dribunal (Sud, pretdan
z prijmov) je zaroven nezavisly ariadi sa pravami zarucenymi gibraltarskou
ustavou (odrazajicou Eurdpsky dohovor o 'udskych prévach), napriklad pravom
na spravodlivy proces.

IV. POSTAVENIE GIBRALTARU PODEA PRAVA UNIE

Pravo Unie sa na Gibraltar vztahovale podfa“&anku 355 ods. 3 ZFEU, ktory
stanovuje:

,, Ustanovenia zmllv  sa = uplatiiujy, nay, europskych Gzemiach, za ktoré
V zahranicnych vztahoch zodpoveda clensky stat .

Uplné uplatnenie pravasUnie nay, Gibraltar, ktoré vyplyvalo z ¢lanku 355
ods. 3 ZFEU, bola, okliestenéwglankami 28, 29 a30 Zmluvy o podmienkach
pristipenia Danskehowkrafovstya, Irska a Spojeného kralovstva Velkej Britanie
a Severného irska (dalej, len 3Zmluva o pristipeni zroku 1972%). Jednym
z uéinkov tychtoyustaneveniijje vyltcenie Gibraltd&ru zo spolo¢ného colného
uzemia,Unie,

Dasledky‘\tohto wylucenia boli posudzované zo strany SDEU vo veci C-30/01,
Komisia/Spojenés, kralovstvo [omissis] [EU:C:2003:489] (dalej len ,vec
Gibraltars). V. tejto'veci musel SDEU posudit’ uplatnitelnost’ nickol’kych smernic
Unie, Ktoré“gbsahovali ako ich pravny zéklad ¢lanok 100 EHS (neskér
lanok 94 ES ateraz ¢lanok 115 ZFEU) alebo ¢&lanok 100a EHS  (neskor
&lanok'Q5 ES ateraz ¢lanok 114 ZFEU) na Gibraltar a ktorych hlavnym cielom
bol volny pohyb tovaru. SDEU v bode 59 [omissis] uviedol:

,, ... wiicenie Gibraltaru z colného Uzemia Spolocenstva znamend, ze ani pravidla
Zmluvy o volnom pohybe tovaru, ani pravidla sekundarnych pravnych predpisov
Spolocenstva nemali za ciel, pokial’ ide 0 volny obeh tovaru, zabezpecit v iom
aproximéaciu zakonov, inych pravnych predpisov a spravnych opatreni clenskych
Statov podla clankov 94 ES a 95 ES.
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Vsetky ostatné slobody (tykajlce sa 0sob, sluzieb, kapitalu) sa pred [omissis]
[vystdpenim] Spojeného kralovstva z Unie na Gibraltar vztahovali.

Transpozicia/vykon opatreni Unie v Gibraltari.

Podl'a prava Unie bolo za dodrziavanie prava Unie v Gibraltari v kone¢nom
dosledku zodpovedné Spojené kralovstvo ako jej clensky s$tat. No podla
ustavného prava Gibraltaru a v stlade s Gstavnou skuto¢nost’'ou, Ze Gibraltar nie je
sutastou Spojeného kralovstva, [sU] zaleZitosti Unie vratanedpovinnosti
transponovat’ a implementovat smernice Unie do vnutrostatnehow, pravneho
poriadku Gibraltaru [omissis] zalezitost'ou, za ktorl zodpoveda.vlada a parlament
Gibraltaru.

Potvrdzuje to ¢lanok 47 ods. 3 gibraltarskej Gstavyl[,] ktory znie,takto:

,,Bez toho, aby bola dotknuta zodpovednost Spojenéhe, kralovstva za konanie
Gibraltaru v sulade s pravnymi predpismi Eurépskej, UnienzaleZitosti, ktoré su
podla tejto Ustavy v kompetencii ministroy [wlady, Gibraltaru},, zostavaju v ich
kompetencii aj vtedy, ked’ vznikaju v kontexte Europskej unie.

V zmysle ¢lanku 16 ods. 3 nariadenia [omissis},2015/4589 (dalej len ,,procesné
nariadenie [omissis]“) sa vyméhanie, [S]tatngj pomoci uskutoéni v stlade
s postupmi podl'a vnutrostatneho ‘pravasdotknutého clenského Statu. Je na
gibraltarskych organoch, aby wymahali tute, pomoc v sulade s vnutrostatnymi
pravnymi predpismi platnymi v'tem case.

V. PRAVNE OTAZKY'A ARGUMENTY

Argumenty odpoxcu odvolavajuce sa na GR pre hospodarsku siat’az

V liste 2.26. marca 2020g¢(d’alej len ,list z marca®) GR pre hospodarsku sutaz
uviedlo, ze odporea nemohol [omissis] vziat' do Uvahy [omissis] dan zaplatend
V. Spojenychistatoeh z prijmu odvolatel’ky z licenénych poplatkov z dévodu, Ze:

A\ 1 toNzjavpe nie je ucelom metodiky nacrtnutej v bode 226 [dotknutého
rozhodnutia] umoznit odpocet dani zaplatenych v USA v dosledku ich
pravidiel proti zneuzivaniu (CFC). Poplatok CFC reaguje na inu logiku
zdanovania (boj proti zneuzivaniu) a nema ziadny vplyv ani na odévodnenie
dotknutého rozhodnutia, ani na metodiku vypoctu pomoci.“ GR pre
hospodarsku sutaz sa odvolavalo na bod 318 rozsudku vo veci Fiat Chrysler
Finance Europe/[omissis] [Europska] Komisia (spojené veci T-755/15
a T-759/15) [omissis] [EU:T:2019:670];

b) ,,umoznenie kompenzacie dani v Gibraltari (na zéklade prijmu
pochadzajlceho z Gibraltaru) daniami v USA by malo paradoxny ucinok, ze
Gibraltar by nebol opravneny vykondvat svoje daiiové pravomoci (Vo vztahu



20

21

22

NAVRH NA ZACATIE PREJUDICIALNEHO KONANIA Z0O 16. 12. 2020 — VEC C-705/20

k prijmom generovanym gibraltarskou spolocnostou), zatial c¢o dane
z rovnakej sumy by boli zaplatené v USA (v sulade s ich pravidlami proti
zneuzivaniu) “;

c) [omissis] bod 102 oznamenia Komisie (2019/C 247/01) U.v.EU C 247,
23.7.2019[,] sa na odvolatel’ku nevztahoval, lebo prijemca (t. j. odvolatel’ka)
pomoc nezdanoval.

Odporca zastava nazor, Zze musi dodrziavat akonat Vv sUlade s pokynmi
stanovenymi zo strany GR pre hospodarsku sut’az.

Okrem toho, aj ked” poskytnutie ul'avy podl'a § 37 ZDP 2010 nebole nikdy s GR
pre hospodarsku sut'az vyslovne dohodnuté, odporca zastavamnazoryze list z marca
bréni v poskytnuti tejto alavy, lebo mé za néasledok znemoZnenie Uplatnenia 837
ZDP zroku 2010. List z marca bol napisany ako odpoved ‘ma‘list ‘spolo&nosti
Fossil Group Inc. z decembra 2019. Ani jeden z nieh sa‘\nezaobera 337 ZDP
z roku 2010, ale skor riesi spésob vypoctu danovej pevianostivpodla bodu 226
dotknutého rozhodnutia.

Argumenty odvolateliek
Odvolatel’ky vyssie uvedeng nazory popieraju. Tvrdiawnasledujlce:

a) Clensky 3tat je povinpy na zaklade clankwd ods. 3 ZEU ulahgit’ splnenie
ulohy Komisie, ktoré,zahifia zabezpeCenie vykondvania jeho rozhodnuti.
V ¢lanku 16 ods, 3nprocesnehe nariadenia [omissis] sa vyzaduje, aby sa
vymahanie uskute¢nilowy sulade, s postupmi podla vnutroStitneho prava
dotknutého.clenskéhe Statu;

b)  Spojenén kralovstvo “sa, prostrednictvom organov Gibraltaru pokusilo
implementovat’” dotknuté“rozhodnutie prijatim nariadeni, ktoré umoziuju
spéatné zdanovanic prijmu z licenénych poplatkov v rokoch 2011 — 2013
v Gibraltari;

€),. “Odporcal,] ake organ zodpovedny za postdenie tohto prijmu za tieto roky[,]
bol podl'ayvnuatrostatneho prava opravneny uplatnit’ akukol'vek ulavu, ktord
bola‘pre odvolatel’ku dostupna podl'a ZDP z roku 2010;

d 887/ ZDP zroku 2010 nebol sucastou dotknutého rozhodnutia
a v dotknutom rozhodnuti sa nezistilo, ze by bol v rozpore s pravom Unie.
Rovnako v dotknutom rozhodnuti nebolo zistené, ze odporca nebol
opravneny uplatnit’ ziadnu danov( Glavu dostupnd podl'a prava Gibraltaru
pri posudzovani, aké sumy mali byt podla dotknutého rozhodnutia
zaplatené;

e) Otazka, aku ulavu uplatnit’ na akykol'vek zdanitelny prijem, sa tyka
odporcu, ktory uplatiiuje vnutroStatne pravne predpisy, a tomto pripade by
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odporca poskytol odvolatel’ke dafiova ulavu, pokial’ ide o dan zaplatenu
v USA z prijmu odvolatelky z licencnych poplatkov. Tieto [omissis] faktory
neexistovali vo veci Fiat uvedenej v liste z marca, ktora je odlisiteI'na;

f)  Odporca spaja vypocet splatnej dane na zéklade bodu 226 dotknutého
rozhodnutia, ¢o je jednoduchy matematicky vypocet, s otazkou, aké ulavy
mozno uplatnit’ oproti dlznej sume v hrubom. Otdzka, akd Glavu uplatnit’ vo
vztahu Kk akejkol'vek vymahanej dani podla dotknutého rozhodnutia, je
vecou organov Gibraltaru, ktoré uplatituju ZDP z roku 2010. To je v Uplnom
sulade s [omissis] [¢]lankom 16 ods. 3 procesného nariadenia;

g) Ak existuje nazor, ze by sa list z marca uplatnoval rovnako nayl'avy podla
§ 37, ateda ,,by to malo paradoxny t¢inok, ze Gibraltaf'by nebol*epravaeny
vykonavat’ svoje pravomoci V danovej oblasti“[,] je mylny. Daneyvé urady
Gibraltaru by podla vnutrostatnych pravnych predpisovasykonévali“svoje
pravomoci v oblasti poskytovania ulav na daniszaplatenejw USA» Ak by
ZDP zroku 2010 pdvodne zdanoval prijmys2dicencnych’ poplatkov
a Komisia EU by neskimala tento aspekthZDP4z rokun2010; odporca by
uplatnil Glavu podla 8 37. Za tychtoyokolnosti jestazké pochopit, preco
odvolatel’ka nema narok na rovnakdmalavu, na ktoru bysmala nérok, keby bol
zakon v sulade s pravidlami [Statngj] pomoci, Varoku 2010, a/alebo pre¢o ma
uplatnenie ul'avy podl'a vnutrostatnych pravidiel alebo pravnych predpisov
paradoxny ucinok, ktory konstatuje GRWKomisie.

Vl. DOVODY POBANIA NAVRHU NA ZACATIE
PREJUDICIALNEHQ KONANIA

Vnutrostatny sudskonstatuje, Ze tatopvec nastoluje zlozita otazku vykladu prava
Unie, na ktord je Sdny @vok povelanejsi odpovedat, v neposlednom rade otazku
ucinku dotknutého rozhodnutia atoho, ¢i sa vzt'ahuje na moznost odporcu
uplatnit’ Gl'ayu podFa miestnych zakonov a pravidiel, ktoré neboli stcéastou
vySetrovania tykajucehowsa [$]tatnej pomoci.

VL. \PREJUDICIALNA OTAZKA

Inceme Tax Tribunal (Sad pre dan z prijmov Gibraltar) kladie nasledujucu
prejudicialnu otazku:

Porusilo by poskytnutie dafiovej ulavy zo strany Commissioner of Income Tax
(Komisar pre dan z prijmov) podla ZDP z roku 2010 na dan zaplatend v USA
v savislosti s prijmami odvolatel’ky z licenénych poplatkov [omissis] dotknuté
rozhodnutie resp. brani tomu dané rozhodnutie inym sp6sobom?

[podpis]
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