PL

Thumaczenie C-246/24-1

Sprawa C-246/24
Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
Data wplywu:
5 kwietnia 2024 r.
Oznaczenie sadu odsylajacego:
Oberlandesgericht Frankfurt am Main (Niemcy)

Data wydania postanowienia o0 wystapieniu zwnioskiem ‘@ wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

2 kwietnia 2024 r.

Postepowanie karne przeciwko:

7

1 ORs 61/23
943 Cs 7140 Js 230982/22
AG Frankfurt am Maim(sad,rejonowy weErankfurcie nad Menem)

OBERLANDESGERICHT"FRANKFURT AM MAIN (WYZSZY SAD
KRAJOW.YY ' WE,FRANKFURCIE NAD MENEM)

POSTANOWIENIE
W sprawie karnej
przeciwkeo ZZ
0 usitowanie niedozwolonego wywozu banknotow,

1. izba'karna Oberlandesgericht Frankfurt am Main (wyzszego sadu krajowego we
Frankfurcie nad Menem)

w dniu 2 kwietnia 2024 r.postanowita:

I.  Na podstawie art. 267 TFUE do Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej kieruje si¢ nastepujace pytanie prejudycjalne dotyczace
wyktadni rozporzadzenia Rady (UE) nr833/2014 zdnia 31 lipca
2014 r.  dotyczacego  $rodkéw  ograniczajacych W zwiazku



WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 2. 4. 2024 R. — SPRAWA C-246/24

Z dzialaniami Rosji destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie (Dz.U.
L 229 z 31 lipca 2014, s. 1):

Czy wywoz banknotéw denominowanych w walucie urzedowej
panstwa cztonkowskiego jest, w rozumieniu art. 5i ust. 2 lit. a)
rozporzadzenia (UE) nr833/2014, niezbedny do osobistego
uzytku osoby fizycznej podrozujacej do Rosji, jezeli takie
banknoty majg by¢ wykorzystane do przeprowadzenia leczenia
tej osoby w Rosji (w tym przypadku leczenia stomatologicznego,
leczenia hormonalnego w klinice leczenia  bezptodnosci
i leczenia uzupehniajacego po operacji piersi Wklinice chirurgii
plastycznej)?

Il. zawiesza si¢ postepowanie rewizyjne do czasu wydania przez
Trybunat Sprawiedliwosci  Unii  Buropejskiej orze€zenia
w przedmiocie pytania prejudycjalnego.

Uzasadnieduie:

Pierwsza izba karna OberlandesgerichtgFrankfurt "am“Main (wyzszego sadu
krajowego we Frankfurcie nad Menem)ymusi pedja¢ decyzje w sprawie rewizji
oskarzonej od wyroku Amtsgericht) Frankfurt,am“Main (sadu rejonowego we
Frankfurcie nad Menem), ktory skazal oskarzeng na kare grzywny w wysokos$ci
120 stawek dziennych po 150,00 EUR kazda“gza usitowanie niedozwolonego
wywozu banknotow.

1. Postgpowanie “prejudyejalneyopiera” si¢ na nastepujacym, ustalonym przez
Amtsgericht (sad'tejonowy )istanie faktycznym:

W dniu 31 maja, 2022 r> oskarzona udata si¢ na lotnisko we Frankfurcie,
aby “odby¢ podroz do Stambutu lotem TK 1594. Stamtad oskarzona
zamierzata, kontynuowac podrdz bezposrednio, tj. bez mie¢dzyladowania,
lotem TK04 19%do Moskwy. Oskarzona miata przy sobie tacznie 14 855 EUR
199 150 tublivoszczednosci. Oskarzona chciata wyjecha¢ na urlop do Rosji
wiokresie' od 31 maja do 21 czerwca 2022. Pienigdze byly przeznaczone
z jednej strony na pokrycie kosztow podrozy, ale przede wszystkim na
przeprowadzenie  leczenia  stomatologicznego  (licowki), leczenia
hormonalnego  w klinice  leczenia  nieptodnosci  oraz  leczenia
uzupetniajgcego po operacji piersi W klinice chirurgii plastycznej w Rosji.
Zabiegi te kosztowatyby oskarzong wielokrotnie wiecej, gdyby udata si¢ do
lekarza w Niemczech. Oskarzona zostata poddana kontroli celnej w obszarze
kontroli bezpieczenstwa lotniczego B Ost, Halle B, Terminal 1, podczas
ktorej znaleziono ww. $rodki pienigzne. Oskarzona nie zglosita wczesniej
celnikom planowanego transferu pieniedzy zgodnie 2z rozporzadzeniem
w sprawie $rodkow pieni¢znych. Zabezpieczono banknoty euro 0 tacznej
wartosci 13 800 EUR. Pozostate banknoty euro w kwocie 1055 EUR zostaty
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pozostawione u oskarzonej na uzytek osobisty w celu pokrycia kosztow
podrozy. Oskarzona nie odbyta podrézy”.

Fakty ustalone przez Amtsgericht (sad rejonowy) sg wigzace dla izby orzekajace;.
2. Znaczenie maj3 nastepujace ramy prawne:
a) Prawo Unii

Z punktu widzenia prawa Unii znaczenie dla pytania prejudycjalnege ma art. 5i
ust. 1 i ust. 2 lit. a) rozporzadzenia Rady (UE) nr 833/2014 z dnia 34 lipea 2014 r.
dotyczacego $rodkéw  ograniczajacych W zwiazku  z dzialaniamiy, Rosji
destabilizujgcymi sytuacje na Ukrainie (zwanego dalej ,,rozperzadzeniemy(UE)
nr 833/2014”).

Zgodnie z art. 5i ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 833/2014 zakazuje si¢ sprzedazy,
dostarczania, przekazywania lub wywozu banknetow deneminowanych
w jakiejkolwiek walucie urzedowej panstwa cztonkowskiego do, Rosji lub na
rzecz jakichkolwiek osob fizycznych lub prawnychypodmiotow lub organow
w Rosji, w tym na rzecz rzadu i banku centralnego Rosj1,lub do uzytku w Ros;ji.

Wyjatki od tego zakazu zostaly unommowane W artaSi ust. 2 rozporzadzenia (UE)
nr 833/2014. Zgodnie z art. 5i ustg2 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 833/2014 zakaz
ustanowiony wust. 1, nie ma zastosowania, do sprzedazy, dostarczania,
przekazywania lub wywozu, banknotéw denominowanych w jakiejkolwiek
walucie urzedowej panstgwa czlenkowskiego, pod warunkiem, ze taka sprzedaz,
takie dostarczanie, takieWprzekazywanie lub taki wywodz s3 niezbedne do
osobistego uzytku osob fizyéznych ‘podrozujacych do Rosji lub czionkéw ich
najblizszej rodziny pedrozujacych z nimi.

b) Prawo krajewe (hiemieckie)

Istotnym przepisem karnym jest § 18 AulRenwirtschaftsgesetz (niemieckiej ustawy
0 obrocie,towarowymyzzagranica, zwanej dalej ,,AWG”). Zgodnie z § 18 ust. 1
pkt I, lit. a), AWG™kazdy, kto narusza zakaz wywozu, przywozu, przewozu,
transfetu, sprzedazy, nabycia, dostarczania, udostepniania, przekazywania lub
inwestowania /wynikajacy z bezposrednio obowigzujacego aktu prawnego
Wspolnot, Europejskich lub Unii Europejskiej opublikowanego w Dzienniku
Urzedowym Wspdlnot Europejskich lub Unii Europejskiej, ktory to zakaz stuzy
wykonantu §rodka sankcji gospodarczej przyjetego przez Rade Unii Europejskiej
w dziedzinie wspolnej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa, podlega karze
pozbawienia wolnos$ci od trzech miesigcy do pigciu lat. Usitowanie popelnienia
takiego czynu jest karalne na podstawie § 18 ust. 6 AWG.

3) Amtsgericht Frankfurt am Main (sad rejonowy we Frankfurcie nad Menem)
uznal oskarzong za winng usitowania niedozwolonego wywozu banknotow na
podstawie 8§18 wust.1 pktl lit.a) i ust. 6 AWG w zwigzku zart. 5i ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr833/2014. W ramach dokonanej oceny prawnej
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Amtsgericht (sad rejonowy) nie uznatl banknotow euro, ktore byty przewozone
przez wyjezdzajaca z kraju oskarzong z przeznaczeniem na zaplanowane leczenie
w Rosji, za objete wyjatkiem przewidzianym w art. 5i ust. 2 lit. a) rozporzadzenia
(UE) nr 833/2014. W celu dokonania wyktadni zawartego w art. 5i ust. 2 lit. a)
rozporzadzenia (UE) nr 833/2014 pojecia ,,0sobistego uzytku” sad odnidst si¢ do
motywOw rozporzadzenia przedstawionych w pkt2 [orzeczenia] oraz do
dostepnych na stronie internetowej Komisji Europejskiej ,,Czgsto zadawanych
pytan” dotyczacych ,Banknotow (art. 51)”
(https://finance.ec.europa.eu/system/files/2022—08/fags-sanctions-russia-euro-
banknotes_en.pdf).

4. Oskarzona odwotuje si¢ od wyroku skazujacego, zarzucajgc Wrewizji, ktora
zostata skierowana przeciwko orzeczeniu sadu pierwszej (instancji,, naruszenie
prawa materialnego.

Izba orzekajaca zwraca si¢ do Trybunatu Sprawiedliwosei Unii Europejskiej
z pytaniem prejudycjalnym na podstawie art; 267 akapit trzeci TFUE. Uznaje, ze
odpowiedz na pytanie prejudycjalnesmjest,, W rozumieniu art. 267 akapit
drugi TFUE, niezbedna do rozstrzygni¢cia,rewizji:

1. Rozstrzygniecie W sprawie rewizjioskarzongj zalezy od odpowiedzi na zadane
pytanie. To, czy oskarzona podlega odpowiedzialnosci karnej wynikajacej z § 18
ust. 1 pkt1 lit. a), ust. 6 ,LAWG, peniewaz naruszyla zakaz wywozu zawarty
W bezposrednio stosowafiym akeie“prawnym, Unii Europejskiej opublikowanym
w Dzienniku Urzedowym UniiEuropejskiej, ktory stuzy wdrozeniu §rodka sankcji
gospodarczej przyjetego, przez, RadeWUnii Europejskiej w dziedzinie wspolnej
polityki zagraniczngj, i bezpieczenstwa, podlega ocenie W niniejszej sprawie
w swietle tego, jak nalezy ‘interpretowaé pojecie ,,0sobistego uzytku” zawarte
w art. 5i ust, 2\lit. a) rezperzadzenia (UE) nr 833/2014.

a) Rozporzadzenieh (UE) nr 833/2014 jest bezposrednio stosowanym aktem
prawnym SUmi “Europejskiej opublikowanym w Dzienniku Urzedowym Unii
Europejskiej,no ktorym mowa w § 18 ust. 1 pkt 1 AWG, ktéry stuzy wdrozeniu
srodka, “sankcjt, gospodarczej skierowanego przez Rad¢ Unii Europejskiej
przeciwko Resji. Oskarzona podlega odpowiedzialnos$ci karnej wynikajacej z § 18
ust. b, pktl lit.a) i ust. 6 AWG, jezeli naruszyla zakaz unormowany
W rozporzadzeniu. Zgodnie z art. 5i ust. 1 rozporzadzenia (UE) nr 833/2014, takie
naruszenie wystepuje tylko wtedy, gdy zamierzony przez oskarzong wywoz
banknotow denominowanych w euro nie byt niezbedny do jej osobistego uzytku.
W tym zakresie decydujace znaczenie dla rozstrzygnigcia rewizji oskarzonej ma
ustalenie, czy osoba podrézujaca z Niemiec do Rosji narusza zakaz z art. 5i ust. 1
rozporzadzenia (UE) nr 833/2014, jezeli wywozi banknoty denominowane
w walucie urzgdowej panstwa cztonkowskiego w celu wykorzystania ich na
leczenie stomatologiczne, leczenie hormonalne w klinice leczenia bezptodnosci
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oraz leczenie uzupehlniajace W zwigzku z operacjg piersi W klinice chirurgii
plastycznej w Ros;ji.

b) Wyktadnia art.5i ust.2 lit. a) rozporzadzenia (UE) nr 833/2014 nalezy
wylacznie do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej. Trybunal nie wydat
jeszcze orzeczenia w tej kwestii. Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nie
wydatl rowniez orzeczenia W trybie prejudycjalnym w podobnej sprawie (,,acte
¢clairé”™).

c¢) Interpretacja nie jest rowniez tak oczywista, aby nie budzita uzasadnionych
watpliwosci jako ,acte clair”. Termin ,,0sobisty uzytek” nieqz0stak)bardziej
szczegbtowo wyjasniony W rozporzadzeniu (UE) nr833/2014, W.,;Czesto
zadawanych pytaniach” dostepnych na stronie internetowej Komisji Europejskiej
(https://finance.ec.europa.eu/system/files/2022—08/fags-sanctions-russia-euro-
banknotes_en.pdf) wyjasniono odno$nie do tej kwestii, Ze'decydujace znaczenie
dla okreslenia osobistego uzytku ma brak charakteru kemercyjnego. W zwiazku
Z tym odrdznia si¢ osobisty uzytek banknotéw od ich'wuzytku komercyjnego. Nie
wynika z tego, do jakich celéw wywozone banknotyxmoga by¢ uzywane podczas
podrézy do 1w Rosji. Uzycie terminu ,,niezbedny”’ ‘towniez nie pozwala na
wyciagniecie jakichkolwiek wnioskdéw€ondoicelu wykorzystania przewozonej
gotowki, ktory jest dozwolony w ramach wyjatku.

[.]



