Mal T-49/97

TAT European Airlines SA
mot

Europeiska gemenskapernas kommission

»Statligt stéd — Flygtransport — Godkinnande av stéd som utbetalats i tre
delposter — Talan mot beslutet att godkinna utbetalning av den tredje
delposten — Nytt beslut om godkinnande av stodet for att f6lja en dom om
ogiltigférklaring — Anledning saknas att déma i malet — Villkor”

Férstainstansrittens beslut (andra avdelningen i utdkad sammansittning) av
den 27 januari 2000 . . . . . . . L L .. .00 I- 53

Sammanfattning av beslutet

1. Talan om ogiltigférklaring — Talan mot ett beslut om verkstillighet av ett beslut vari
ett ogiltigforklarat stéd godkinns — Nytt beslut av kommissionen om godkéinnande av
stidet, vilket inte bekriftar det angripna verkstillighetsbeslutet utan ersitter det —
Intresse av att féra talan mot beslutet om verkstillighet — Féreligger inte

(EG-férdraget, artikel 173 (nu artikel 230 EG i iindrad lydelse))
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2. Forfarande — Justering av yrkandena under rittegdngen — Former — Avsiktsforklar-

ing om att en rittsakt kommer att angripas — Utgdr ef justering
(Forstainstansrittens vittegangsregler, artikel 44)

Nir ett beslut av kommissionen om
godkinnande av statsstod ogiltigfor-
klaras i sin helhet av gemenskapsdom-
stolarna, undanrdjer denna ogiltigfor-
klaring den rittsliga grunden och exi-
stensberéttigandet for de verkstillig-
hetsbeslut genom vilka kommissionen
godkint utbetalning av de olika del-
posterna. Den réttsakt varigenom kom-
missionen sedan bekriftade att stodet
var forenligt med den gemensamma
marknaden och férnyade sitt godkin-
nande av utbetalningen av stodets olika
delposter maste foljaktligen anses vara
ett sjilvstindigt beslut, som ersatt de
tidigare besluten om godkinnande, och
inte enbart en bekriftande rittsakt,

Antagandet av denna nya rittsakt,
vilken har en grundliggande, och dir-
med nyskapande, karaktir vad giller
godkidnnandet av utbetalningen av de
olika delposterna, medfér att det inte
lingre finns ndgot berittigat intresse av

II-52

att fora talan i det avseendet den giller
ogiltigférklaring av ett tidigare beslut
om godkidnnande av utbetalning av en
delpost.

(se punkterna 32—36)

Att endast visa sin avsikt att angripa ett
beslut kan €j betraktas som en ansékan
i enlighet med artikel 44 i f6rstainstans-
rdttens rdttegdngsregler. Inte heller kan
en sidan avsiktsforklaring jamstillas
med att yrkandena anpassas under
forfarandets gang, vilket undantagsvis,
och under speciella omstindigheter, 4r
mdjligt f6r sékanden.

(se punkt 41)



