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Shrnuti Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce podle ¢l. 98 odst. 1
jednaciho Fadu Soudniho dvora

Datum doruceni:

12. kvétna 2022
Piedkladajici soud:

Fovarosi Torvényszék (Mad’arsko)
Datum predkladaciho rozhodnuti:

27. dubna 2022
Zalobkyné:

GE Infrastructure Hungary Holding.Kft.
Zalovany:

Nemzeti Ado: es\vVamhivatal Fellebbviteli Igazgatosaga

Pifedmét pivodnihowizeni

Spravni zaloba podana proti rozhodnuti Nemzeti Ado- és Vamhivatal Fellebbviteli
Igazgatésaga ‘(odvolaei, feditelstvi statni dafiové a celni spravy, Mad’arsko; dale
jen_,.,zaloyany )y kterym bylo potvrzeno rozhodnuti danového organu prvniho
stupného zamitnutiwsnizeni zakladu dané z piijmi pravnickych osob, o které
pozadala spolecnost, s ru¢enim omezenym GE Infrastructure Hungary Holding
Kft.\(dale jen ,zalobkyné“), a to pokud jde o pfijmy vykazané¢ v duasledku
premeény spolechosti.

Piredmét a pravni zaklad Zadosti o rozhodnuti o predbéZné otazce

Piedmét: Vyklad vnitrostatni pravni Gpravy, ktera pro Cisté vnitrostatni situace
stanovi ustanoveni shodnd s ustanovenimi smérnice Unie, ktera upravuje
preshrani¢ni situace. Uplatnéni €l. 8 odst. 2 smérnice 2009/133 v ptipad¢ piremény
jednoclenné spolecnosti a piipadné véazani pouziti tohoto ustanoveni na urcité

podminky.

Pravni zaklad: ¢lanek 267 SFEU
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Predbézné otazky

a)

b)

Musi byt smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o spolecném
systému zdanéni pfi fuzich, rozdélenich, ¢astecnych rozd¢lenich, pievodech
aktiv a vyméné akcii tykajicich se spole€nosti z riznych ¢lenskych stati a
pfi premisténi sidla evropské spole¢nosti nebo evropské druzstevni
spolecnosti mezi Clenskymi staty (dale jen ,,smérnice®) vykladana v tom
smyslu, Ze takova vnitrostatni pravni uprava (nebo ustanoveni) nebo vyklad
a uplatiovani takové pravni Gpravy (nebo ustanoveni) v praxi, podle nichz
se smérnice netykd wvnitrostatnich premén, ale pouze mezinarodnich a
pfeshrani¢nich pfemén, piicemz ustanoveni smérnice byla ‘provedena
zakonem a tarsasagi adordl és osztalékadorol szold 1996.%evi LXXXI.
torvény (zakon ¢. LXXXI z roku 1996 o dani z ptijmii’pravnickych oseb a
dani z dividend, déle jen ,,zdkon o dani z pfijml pravhickychiesob:), takZe
ackoli unijni pravo tuto otdzku piimo neupravuje, vnitrostatni zakenodarce v
§ 31 odst. 1 pism. a) tohoto z&kona stanovil; Ze, ti¢elem tohoto,zakona je
ptizplsobit se aktim unijniho prava, véetn¢ tétossmernicey, je'& souladu s
bodem 2 odlivodnéni a €l. 1 pism. a) téte,smernice?

Musi byt ¢l. 8 odst. 2 smérnicegvykladdn v tom smyslu, ze je s timto
ustanovenim slucitelna vnitrostatni pravni. Oprava“(nebo ustanoveni) nebo
vyklad a uplatiiovéani_takové pravniyiipravy, (nebo astanoveni) v praxi, podle
nichz je v ramci ¢astecného rozdeleniypodnikl se sidlem v témze Clenském
staté¢ spolecnik prevaddjici spoleénosti pevinen snizit jmenovitou hodnotu
svého podilu v pievadeyici spolecnosti (zédkladniho upsaného kapitalu
ptevadéjici spole¢nosti), aby ve svémyicetnictvi snizil hodnotu svého podilu
(svého obchodnihoy podilu) W pfevadejici spolecnosti, kdyz danové organy
vyzaduji takovésnizeni t€etnithodnoty jako podminku pro ziskéni danového
zachazeni| podle, ¢y, 8%odst, 2 smérnice, a to i v situaci, kdy castecné
rozdélenbzplisobuje spolecnikovi prevadéjici spolecnosti ztraty?

Musi byt ¢l. 8%edst) 2 smérnice vyklddan v tom smyslu, ze je s timto
ustanovenim sluéitelna vnitrostatni pravni Gprava (nebo ustanoveni) nebo
vyklad a uplatiievani takové pravni Gpravy (nebo ustanoveni) v praxi, podle
nichz se danowy rezim pro ucely dan¢ z pfijmt pravnickych osob stanoveny
v ‘tomte, ustanoveni nepouZzije na castecné rozdéleni, pokud je dotéena
prevadéjici spolecnost jednoclennou obchodni spolecnosti, tedy pokud v
disledku castecného rozdéleni zlstane zakladateli pievadéjici spolecnosti
zachovan jeho 100 % podil v této spole¢nosti nezménény nebo pokud
zlstane upsany zakladni kapital prevadéjici spole€nosti nezménén?

Uplatiiovana ustanoveni unijniho prava

Smérnice Rady 2009/133/ES ze dne 19. fijna 2009 o spolecném systému zdanéni
pti fuzich, rozdélenich, ¢astecnych rozdélenich, prevodech aktiv a vymeéné akcii
tykajicich se spole¢nosti z riznych ¢lenskych stati a pti piemisténi sidla evropské
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spolecnosti nebo evropské druzstevni spoleCnosti mezi ¢lenskymi staty: bod 2
odiivodnéni; €l. 1 pism. a); €l. 2 pism. c); €l. 8 odst. 2 a 5.

Uplatiiovana ustanoveni vnitrostatniho prava

A tarsasagi adorodl €s az osztalékadorol szolo 1996. évi LXXXI. torvény (zdkon ¢.
LXXXI z roku 1996 o dani z pfijmQ pravnickych osob a dani z dividend; déle jen
»Zakon o dani z pfijml pravnickych osob®): § 1 odst. 5; § 4 bod 23/a; § 7 odst. 1
pism. gy) bod 1; § 8 odst. 1 pism. m) bod mb); § 31 odst. 1 pism. a).

A szamvitelrdl szol6 2000. évi C. térvény (zédkon C z roku 2000 o acetnietvi, dale
jen ,,zakon o ucetnictvi®): § 85 odst. 1 pism. d).

Struc¢ny popis skutkového stavu a pivodniho Fizeni

Zalobkyné méla 100% podil ve spolednosti s rucenimyOmezenym ‘GE Hungary
Kft. (déle jen ,,GE Hungary“), ktera zase méla 100% podil\ve“spolecnosti s
ru¢enim omezenym GE Aviation Hungary Kft.\(ddle jen 3GEyAviation®). Tyto tfi
spolec¢nosti podepsaly v roce 2017 dohedu o, tzv. ,,&asteéném rozdéleni s fuzi
slouc¢enim®.

V ramci této pfemény byly 0ddéleny dvéoblasti cinnosti spolecnosti GE Hungary,
které byly fuzi slou¢eny do GE Aviation. Oddéleni téchto oblasti ¢innosti bylo ve
spolecnosti GE Hungary zauctovano snizenim rezerv, aniz by se zménil upsany
zakladni kapital této spoleénosti

Soucasné zalobkynéhziskala piimy=99,6% podil ve spolecnosti GE Aviation. Za
timto ucelem byl “upsany “zakladni kapital posledné jmenované spolecnosti
navySen k tizi, rezerv. Krometoho byla snizena hodnota podilu spole¢nosti GE
Hungary ve spole€nosti ‘'GE Aviation, coZz bylo rovnéz zauctovano snizenim
rezerv.

Zdlobkyné'si poncchala sviij 100% podil ve spole¢nosti GE Hungary.

Nazaklad&danové kontroly provedené v roce 2019 pozadala zalobkyné o sniZeni
zakladu dané zwprijmt pravnickych osob o 83 331 000 000 HUF v dusledku vyse
uvedeného Castecného rozdéleni oblasti ¢innosti spole¢nosti GE Hungary. Danovy
organ pryniho stupné zadost zamitl s tim, Ze ¢astka pozadovaného snizeni zakladu
dané neodpovida snizeni podilu, tedy ze pfemeéna nevedla ke zméné podilu
zalobkyné ve spolec¢nosti GE Hungary ani ke zmén¢ upsané¢ho zakladniho kapitalu
této spole¢nosti.

Toto rozhodnuti potvrdil Zalovany jakozto organ druhého stupné, ktery mél za to,
ze s ohledem na vySe uvedené diivody se § 7 odst. 1 pism. gy) bod 1 zdkona o
dani z pfijma pravnickych osob nepouzije. Déale poukazal na to, Ze zalobkyné& se
nemuize dovolavat smérnice, nebot’ ta se podle ¢l. 1 odst. 1 vztahuje pouze na
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rozdéleni, jichz se ucastni spolecnosti ze dvou nebo vice Clenskych stata.
Zalovany dospél k zavéru, Ze z vyse uvedenych diivodi neni snizeni zakladu dang
z piijmi pravnickych osob Zalobkyné za rok 2017 na zéklad€é ptedloZeného
pravniho zakladu ptipustné.

Zalobkyné podala proti rozhodnuti zalovaného spravni zalobu k ptedkladajicimu
soudu.

Zakladni argumenty ucastnik ptivodniho Fizeni

Zalobkyné tvrdi, Ze sporna transakce predstavuje ¢asteéné rozdélenfyve smyslu ¢l.
2 pism. ¢) smérnice. Podle ustalené judikatury Soudniho dvera‘se,smeérnicéymusi
pouzit a pouzije se ve vSech pfipadech, kdy vnitrostatni“pravo upravuje feseni
Cisté vnitrostatnich situaci v souladu s feSenim upravenym unijnim‘pravem. Ve
vztahu ke sporné transakci mél zalovany ptihlédneut ke, spolecnémunvykladu
zdkona o Ucetnictvi a zdkona o dani z pfijma pravmickyeh osoby kteryvychazi ze
smérnice a podle néhoz takova preména nezaklada pre speleénost povinnost platit
dan z ptijm pravnickych osob.

Podle zalobkyné byla ustanoveni smérdicetykajici se nezdanéni v piipad¢ snizeni
podilu provedena prostiednictvim § 7 odst. Ihpism.“gy) zakona o dani z pi{jmi
pravnickych osob, a to nd zdkladé pejmu obsaZeného v § 85 odst. 1 pism. d)
zakona o ucetnictvi. Z pojmu _Casteéného rezdeleni definovaného v €l. 2 pism. [c)]
smérnice vSak nevyplyva,qzeyprevadgjici ‘spole€nost musi snizit svlij upsany
zakladni kapital. Ani vgpraxi,tomu takwnutné neni a je rovnéz mozné piiznat
vhitrostatnim ustanovenimvyklad, Ktery je vsouladu s unijnim pravem.

Zalobkyné tvrdignze Smérnice ‘neposkytuje ¢lenskym statim zadny prostor pro
uvazeni pii jejim provadeni, takze nemohou podminit dafiovou neutralitu
stanovenou| ve ‘prospcech spolenikii nabyté spolecnosti zaddnému jinému
pozadayku. Vyhodyyptiznané smérnici 1ze odmitnout pouze tehdy, pokud je
hlavnim‘ uc¢elem dotcenégtransakce danovy unik nebo vyhybani se danovym
povinnostem,'eoz Zzalovany netvrdil a v projednavané véci to neni sporné.

Zalobkyns, se rovnéz dovolava zakladni zasady piednosti hospodaiské reality:
skutecnost, z&zalovany pozaduje sniZzeni upsan¢ho zakladniho kapitdlu za ticelem
ziskani vyhed stanovenych smérnici, pfedstavuje formalni pozadavek, ktery ze
smérniee nijak nevyplyva a ktery nelze dovodit ani ze zdkona o ucetnictvi nebo
zékona o dani z pfijmu pravnickych osob. Hodnota podilii totiz nezavisi vyhradné
na upsaném zakladnim kapitalu, ale je ovlivnéna dalSimi prvky kapitalu.

Zalovany tvrdi, Ze smérnice musi byt pouzita pouze tehdy, pokud se transakce
uskute¢ni mezi spolecnostmi usazenymi ve dvou nebo vice ¢lenskych statech,
zatimco v projednavané véci se transakce uskutecnila mezi obchodnimi
spolecnostmi ptisobicimi v jediném clenském staté.
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Zalovany se dale domniva, Ze snizeni zakladu dan& by bylo mozné pouze tehdy,
pokud by doslo ke snizeni upsan¢ho zakladniho kapitalu spole¢nosti GE Hungary,
tedy pokud by transakce nebyla zau¢tovana jen k tizi rezerv. Zalobkyni citovana
judikatura Soudniho dvora neni pouZitelnd, nebot’ skutkové okolnosti dané véci se
lisi od skutkovych okolnosti projednavané véci. Z této judikatury navic
nevyplyva, ze by § 7 odst. 1 pism. gy) bod 1 zakona o dani z pfijmi pravnickych
osob byl v rozporu se smérnici.

Stru¢né oduvodnéni Zadosti o rozhodnuti o predbézné otazce

Predkladajici soud musi rozhodnout, zda, v pfipadé¢ premény, (Castecného
rozdéleni) ve smyslu ¢l. 2 pism. ¢) smérnice, je s ¢l. 8 adst..2,a "5, sménice
sluCitelny takovy vyklad § 7 odst. 1 pism. gy) bodu 1 _zadkona o“dani, z, piijmi
pravnickych osob, podle néhoz je podminka snizeni ‘zakladu®dang€ z piijmu
pravnickych osob spocivajici ve ,,snizeni podilu @plnéna pouze tehdy, pokud
dojde ke zméné upsané¢ho zakladniho kapitalu, pfiCemzmnepostacuje zmena rezerv.

Smérnice byla provedena do zakona o daniyz pEijmu pravnickych osob
prostiednictvim § 31 odst. 1 pism. a) tohoto zakona. Rodlemazoru piedkladajiciho
soudu obsahuje vnitrostatni pravni Gprava, ustanoveniy,shodna s ustanovenimi
smérnice jak pro preshranicni pfemény, tak pro¢iste vhitrostatni premény. Zasady
rovného zachazeni a dafiové néutrality ‘wyzaduji, aby tato vnitrostatni pravni
Uprava byla vykladana v souladu seéysmérniciyV tomto ohledu ptedkladajici soud
odkazuje na rozsudky Leur-Bloem (C-28/95, EU:C:1997:369), Andersen og
Jensen (C-43/00, EU:C:2002:15) axDzodziy(C-297/88, EU:C:1990:360).

Predkladajici soud e domniva, Ze €l. 2ypism. c) smérnice nepifedstavuje v tomto
ohledu ani ,,acte€lairani jacteéclairé*.



