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UZNESENIE

[omissis] ADMINISTRATIVEN SAD SOFIA-GRAD (Spravny sud
Sofia-mesto, Bulharsko), prvé oddelenie 64

[omissis] vzal pri posudzovani pravnej veci ¢. 2001 [omissis]
[omissis] apri vynaSani tohto rozhodnutia do U(vahy nasledujice
skuto¢nosti:

Konanie bolo zacaté na zdklade Zaloby spolo¢nosti ,,Vinal“ AD “fomissis] proti
rozhodnutiu Direktor na Agencija ,,Mitnici“ (riaditel' colného tradu,"\Bulharsko)
¢. P-142/32-45441/11.2.2020, ktorym tento odnal pavolenie, “¢.128 “na
prevadzkovanie danového skladu na vyrobu a skladovaniestovaruspodliehajiceho
spotrebnej dani, identifikatné ¢islo opravnenéhogprevadzkovatela danového
skladu BGNCA00046000 a

identifika¢né ¢&islo danového skladu BGNCA00046001%s adresou Vv Lovedi
[omissis].

Navrhom prednesenym na pojednavani 23. februara 2021 sa spolo¢nost’ ,,Vinal*
AD domaéha podania navrhu na zacatiesprejudicialneho konania vo veci vykladu
¢lanku 7 ods. 2 smernice Rady«2008/118/ES ze,16. decembra 2008 0 v§eobecnom
systéme spotrebnych dani a0 zruseni Smernice 92/12/EHS (U.v. EU L 9, 2009,
s.12) (dalej len ,,smernica, 2008/118“)%a vykladu ¢lanku 53 ods. 3 v spojeni
sods.2 bodom 1 wspojenin, sods. 1 bodom 3, clanku47 ods.1 bodub
a ¢lanku 112 Zakon za akcizites, danacnite skladove (zakon o spotrebnych daniach
a danovych skladochind’alej len, ,,ZADS®) v intenciach ¢lanku 16 ods. 1 smernice
2008/118.

Zalobkyfia ‘wvadzay, ze pre rozhodnutie vo veci je potrebny vyklad prava
Spolocenstva,najma €lanku 7 ods. 2 smernice 2008/118, ako aj ¢lanku 16 ods. 1,
odss2 pismab) “ae) smernice, aje potrebné vyjasnit, ¢i s snimi zlucitelné
ustanoveniay, clanku53 ods. 3 v spojeni sods.2 bodom 1 vspojeni sods. 1
bodom 3,.ako'gj ¢lanku 47 ods. 1 bod 5 a ¢lanku 112 ZADS.

Zalovany, niaditel’ colného Uradu, je proti tomuto navrhu. Uvédza, ze doziadanie
o vyklad nie je potrebné. Ustanovenia ¢lanku 7 a ¢lanku 16 smernice sU jasné
a jednoznaéné; neexistuje ziadny rozpor s ustanoveniami vnutroStatneho préava.
Podl'a ¢lanku 15 ods. 1 smernice 2008/118 kazdy ¢lensky stat stanovi vlastne
pravidld tykajice sa vyroby, spracovania adrzby tovaru podliehajuceho
spotrebnej dani, aj pokial’ ide 0 zamedzenie danovych Unikov a zneuzitia dane. Pri
napiiani tohto opravnenia boli vydané podrobné predpisy.

Senat Administrativen sad Sofia-grad (Spravny sud Sofia-mesto) prejednévajuci
tito prévnu vec povazuje navrh na podanie ndvrhu na zacatie prejudicialneho
konania za ¢iasto¢ne oddvodneny. Preto zastdva nazor, Zze musi Sudnemu dvoru
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Eurdpskej Unie predlozit' navrh na zacatie prejudicialneho konania o vyklade
ustanoveni prava Unie relevantnych pre tento spor.

Cast’ otazok prednesenych zalobkyiiou (body 6-9) nebude moct byt predmetom
tohto konania, pretoze konanie o zrusenie rozhodnutia o ulozeni pokuty a konanie,
v ktorom bol vydany opravny danovy vymer, ktorym bola zalobkyni vyrubend
spotrebné dan, uz boli ukonéené.

Zaroven vSak sOd zastdva nézor, Ze ostatné otazky je potrebné predlozit,
a povazuje za potrebné ich preformulovat’. Ide o otzky tykajuce sa predpokladov
ziskania atomu zodpovedajic aj odnatia povolenia: pdsobia ¢asovo
neobmedzene? Zodpovedaju zakladnym cielom smernice, najma ‘zabezpeceniu
platenia a vybratia spotrebnej? Ide o otazku tykajucu sa zakazur diskriminacie:

Sad formuluje obsah navrhu na zacatie prejudicidlneho konaniawtakto:

Ako sa ma vykladat’ ¢lanok 16 ods. 1 smernice 2008/118 vitejzcastifV ktorej je
stanovené, ze povolenie na otvorenie a prevadzkovaniendanového, skladu musi
spinat’ podmienky, ktoré maji organy prave, ustanovit na uéely zamedzenia
vSetkym moznostiam danovych Unikov_alebo,zneuzitia dane,‘a ako ma vyzerat
obsah tychto podmienok, aby mohli byt uskuto¢nené Ciele zamedzenia vsetkym
moznostiam danovych Unikov alebozneuzitia dane?

Ako sa ma vykladat zadkaz diskriminacie,vizmysle oddvodnenia 10 smernice
2008/118?

Ako sa maju vykladati,Citované, ustanovenia @ maju sa vykladat’ v tom zmysle, ze
nebrania vnutrostatnej pravhejuprave, ako je ustanovenie ¢lanku 53 ods. 1 bodu 3
Vv spojeni s ¢lankem 47, ods. 1'bodom.5 ZADS, ked’ tato pravna Uprava stanovuje
povinné odnatie povelenia do budlcnosti, ktoré nastava okamzite a bez ¢asového
obmedzenia, popri sankeii uzulozenej za ten isty skutok?

. Ukastnicikkonania:

T, “Zalobkyita: 3Vinal“ AD [omissis], so sidlom aadministrativnou adresou
v Sofil Jomissis]

2. “Zalovany: Direktor na Agencija ,,Mitnici

I. Predmet konania vo veci samej:

Konanie bolo zacaté na zéklade Zaloby spolo¢nosti ,,Vinal“ AD [omissis] proti
rozhodnutiu riaditel'a colného dradu ¢. P-142/32-45441/11.2.2020, ktorym tento
odnal povolenie ¢.128 na prevadzkovanie danového skladu na vyrobu
a skladovanie tovaru podliehajuceho spotrebnej dani, identifika¢né ¢&islo
opravneného prevadzkovatel'a danového skladu BGNCAO00046000 a identifika¢né
¢islo danového skladu BGNCAQ00046001 s adresou v Lovec¢i [omissis].
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III.  Skutkovy stav a tvrdenia uc¢astnikov konania vo veci samej:

Spolo¢nost’ ,,Vinal“ AD bola opravnenym prevadzkovatel'om danového skladu
v zmysle ¢lanku 4 ¢.2 ZADS: osoba, ktord podla ustanoveni ZADS disponuje
povolenim v danovom sklade vyrabat’ a/alebo skladovat’, prijimat’ alebo odosielat’
tovar podliehajuci spotrebnej dani v ramci rezimu pozastavenia dane.

Podl'a udeleného povolenia boli v danovom sklade povolené tieto ¢innosti:
Kvasenie, zmiesavanie azrenie vin z hrozna aovocia, destilacia hroznoveho
mustu, vina aovocnych pretlakov, vyroba, zrenie azmieSavanie" destilatov
z hrozna aovocia, vyroba vodky a ginu, vyroba destilatov amedziproduktov
z vina a ovocia, vyroba vinnych destilatov, vermutu a likérov, zestavovanie zmesi
z arom aovocnych abylinkovych extraktov na vyrobu arematizevanychiyyvin:
biele, ¢ervené a ruzové vina.

Riaditel colného Uradu rozhodnutim ¢&. P-142182-45441/1%.2.2020, odnal
povolenie ¢. 128 na prevadzkovanie danového skladuwna, vyirobu ‘askladovanie
tovaru podliehajuceho spotrebnej dani, Jddentifikacné, “&islo % opravneného
prevadzkovatel'a danového skladu BGNCAO00046000, audentifikacné cislo
danového skladu BGNCAO00046001 ss,adresou Skladuy vLoveci [omissis]
s oddévodnenim, ze je vydany pravoplatny rozsudok, Administrativen sid Pleven
(Spravny sud Pleven, Bulharsko) ¢.«37/16:1.2020

Rozsudkom ¢. 37/16.1.2020 Administrativen ‘sad/Pleven (Spravny sud Pleven)
potvrdil rozhodnutie riaditePa, Mitnica Syistoy (colny Urad Svistov, Bulharsko)
0 udeleni pokuty ¢. 318/24.1:2018; ktorymhela spolo¢nosti ,,Vinal“ AD [omissis]
ulozena pokuta vo “yyske, 248 978 BGN. Rozhodnutie sudu je konecné
a pravoplatné.

Zistilo sa, ze opatrenim riaditel'asMitnica Stoli¢na (colny Urad Sofia, Bulharsko)
¢. BG005800-PK24-P1/28.04:2017 bola nariadend danova kontrola v spolo¢nosti
,»VinalS AD, V tomto konani bola vykonana kontrola fyzickych z&sob tovaru
podliehajlicehoy, spotrebnej dani v dafiovom sklade spolo¢nosti ,,VINAL®“ AD
vobdebi “od%3.%do/110. maja 2017. Vysledky kontrol boli zaznamenané
V. zapisniciach? zywykonanych  kontrol  ¢. 492/03.05.2017, 503/04.05.2017,
510/054052201%, 516/09.05.2017 a 523/10.05.2017. Merali sa mnozstva kvapalin
viich obsiahnutych a prislusny obsah alkoholu, ako aj skuto¢na teplota. Zist'oval
sa prislusny ‘ebsah alkoholu pri teplote 20 °C.

Dna 24.novembra 2017 bola wvystavena sprdva o danovej kontrole
¢. BG005800-RK24-RD/8. Dna 22. decembra 2017 bol vydany opravny danovy
vymer ¢. BG005800-RK24-RA8, ktory nebol napadnuty ab5.januara 2018
nadobudol pravoplatnost’.

V opravhom danovom vymere ¢. BG 005800RK-24 RA/8 boli vyrubené danové
nedoplatky na spotrebnej dani za obdobie od 1. januara 2012 do 3. maja 2017 vo
vyske 4 261,89 BGN. Kontrola, na zaklade ktorej boli zistené schodky a bolo
vydané rozhodnutie, ktorym sa konstatuje spachanie spravneho deliktu
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arozhodnutie oulozeni pokuty, ktoré je predmetom tohto sporu, sa tyka
nadvazujiceho obdobia, ato obdobia od 3. do 10. maja 2017. To znamena, Ze
vykonané danové kontrolné konanie bolo zakladom pre vykonanie kontroly, pri
ktorej boli zistené schodky, ktoré boli zaznamenané v uvedenych zapisniciach.

Vodi spolo¢nosti ,,Vinal*“ AD bolo vydané rozhodnutie o zisteni spravneho deliktu
(AUAN) ¢. 88/26.07.2017 pre nesplnenie povinnosti vyplyvajucich z ¢lanku 43
ods. 1 bodu 1 v spojeni s ¢lankom 84 ods. 7 a ¢lankom 20 ods. 2 bodom 8 ZADS,
a to pre nesplnenie povinnosti zaplatit’ splatnu spotrebnu dan vystavenim vykazu
spotrebnej dane 30.juna 2017. Rozhodnutie konStatovalo, Zz€ opravneny
prevadzkovatel’ danového skladu do vydania rozhodnutia nesplnil svoju‘povinnost’
podla ¢lanku 84 ods. 1 bodu 1 ZADS, ato vystavit’ vykazy spetrebnej dane, aby
tym naplnil poziadavku ¢lanku 43 ods. 1 bodu 1 ZADS.

Dna 24.janudra 2018 vydal sankcionujdci colny udradi rozhednutie, o ulezeni
pokuty ¢.318/2017. Vtomto rozhodnuti prevZzals, skutkevys, stay »zisteny
v rozhodnuti o zisteni spravneho deliktu (AUAN) "¢, 88/26.07.2017¢na zéklade
ddkaznych prostriedkov ziskanych z vykonanej kontroly rezhedol, Ze spolo¢nost’
,»Vinal“ AD ako opravneny prevadzkovatel, danového skladu, si*nesplnila svoje
povinnosti podla ¢lanku 43 ods. 1 doedu I, v spojeni s ¢lankom 84 ods. 7
a ¢lankom 20 ods. 2 bodom 8 ZADS; . a to, zaplatit' Splatnd spotrebni  dan
vystavenim vykazu spotrebnej dan€ 30. jtna 2017, akvalifikoval to ako spravny
delikt podla 8 112 ods. 13,ZADS\Ulozil ‘spolo¢nosti administrativnu sankciu
v podobe ,,pokuty* v minimalnej vyske, stanevenej za tento delikt, a to vo vyske
dvojnasobku nezaplatenej spotrebnej daney,v tomto pripade 248 978 BGN.

Rozhodnutim riaditel'a, colneho, uradu ¢&. R-142/32-45441/11.2.2020 (ktoré je
napadnuté v konaniy,vo ‘veciysamej) bolo prevadzkovatelovi danového skladu,
spolo¢nosti ,,Vinal¥, AR, ednat¢ povolenie, ¢im je vylticena z prevadzkovania
danového skladu.

T4 podala na vnutrestatnom side Zzalobu proti rozhodnutiu riaditela colného
Uradu, ktorou“sa doméaha jeho zruSenia. VO svojej zalobe uvadza, ze pri
pasudzovani, i jenZADS zlu¢itelny [s pravom Unie], sa musi zohladnit’ ,,nie
spravne®, prebratie,smernice 2008/118, pricom §tat a Statna sprava zasahuju do
Cinnesti. opravnenych prevadzkovatelov danovych skladov v mimoriadne
prehnanejsmiere. Ma sa zohladnit’ odporacanie Komisie z 29. novembra 2000
0 usmerneniach pre udelovanie povolenia prevadzkovatelom danovych skladov
podla smernice 92/12/EHS, ktoré bolo zrusené smernicou 2008/118. V ¢lanku 7
odporacania sa uvadza, ze povolenie je mozné odnat’ na obmedzeny cas alebo
v konkrétnych pripadoch: v pripade nesplnenia povinnosti spojenych s povolenim;
v pripade nedostato¢ného Kkrytia pozadovanej zabezpeky; v pripade opakovaného
poruSovania platnych pravnych predpisov; v pripade ucasti na trestnych ¢inoch;
v pripade vyhybania sa danovym povinnostiam alebo dafiovych unikov.

Zalovany riaditel’ colného Uradu je proti zalobe. K vyssie uvedenym vykladom
zalobkyne neuvadza ziadne konkrétne argumenty.
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IV.  Predpisy prava Unie

Smernica Rady 2008/118/ES zo 16.decembra 2008 o0 vSeobecnom systéme
spotrebnych dani a 0 zruSeni smernice 92/12/EHS.

V. Pravne predpisy Bulharskej republiky

Zakon za akcizite i dana¢nite skladove (zakon o spotrebnych daniach a dafiovych
skladoch; d’alej len ,,ZADS*)

Clanok 4 V zmysle tohto zékona je:

2. (zmenené: DV ¢&. 92 z roku 2015, G¢inné od 1. januara 2016) eprévnenym
prevadzkovatel'om dafiového skladu“ osoba, ktorej boloppodla ustanoveni, tohto
zakona udelené povolenie v ramci rezimu pozastaveniatdane  vyrabat a/alebo
skladovat’, prijimat’ alebo odosielat’ tovar podliehajuci'spetrebnej, dani.

3. ,danovym skladom* miesto, na kterom opravaeny prevadzkovatel
danového skladu vrezime pozastavenia dapne,vyraba, skladuje, prijima alebo
odosiela tovar podliehajuci spotrebnej dani:

4.  ,rezimom pozastavenia dane® daniovy rezim, ktory*sa uplatiiuje na vyrobu,
skladovanie a prepravu tovaru, pricom spotrebna dan je pozastavena.

17. spravny delikt spachany%,opakovane:’, ak ho osoba spachala do jedného roka
po nadobudnuti pravoplatnosti rezhodnutiado ulozeni pokuty, ktorym bola tato
osoba potrestana za podobnyespravny delikt.

18. (zmenené DV w93z roku 2006, ucinné od 4. augusta 2006) ,,zavaznym*
ten spravny_delikt, o'ktoremiexistuje pravoplatné rozhodnutie o ulozeni pokuty,
ktorym bola ulozena pokuta vyssia ako 15 000 BGN.

Clanok 20, (1)\Danovaspovinnost k spotrebnej dani vznika v Gase prepustenia
tovaru,podliehajueeho spotrebnej dani do dainového vol'ného obehu.

(2N, Za prepustenie do danového vol'ného obehu sa povazuje:

8.  (doplnené: DV ¢. 105 z roku 2006, u¢inné od 1. januéra 2007, zmenené: DV
¢.54 zroku 2012, a¢inné od 17.jula 2012, zmenené: DV ¢. 92 zroku 2015,
uc¢inné od 1.januara 2016) konStatovanie neexistencie tovaru podliehajiceho
spotrebnej dani ......... ;

Clanok 43 (1) (zmenené: DV ¢. 105 z roku 2006, aginné od 1. januara 2007)
Okrem pripadov uvedenych v ¢lanku 42 plati spotrebn( dan:
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1. (zmenené: DV ¢&. 109 z roku 2007, G¢inné od 1. januéra 2008, zmenene: DV
¢. 95 zroku 2009, ucinné od 1.aprila 2010, zmenené: DV ¢. 54 z roku 2012,
ucinné od 17. jula 2012, zmenené: DV ¢. 92 z roku 2015, Géinné od 1. januara
2016) opravneny prevadzkovatel’ dafiového skladu, osoby podl'a ¢lanku 3 ods. 1
bodov4 a6, ako aj osoby registrovaneé podla ¢lanku 57, ¢Elanku 57b ods. 4,
¢lanku 57¢ a ¢lanku 58c, v den vzniku danovej povinnosti — vystavenim vykazu
spotrebnej dane podl'a ¢lanku 84 ods. 1;

Clanok 47 (1) (v zneni ¢lanku 47 z DV ¢&. 105 z roku 2006, u¢inné od 1. januara
2007) Opravnenymi prevadzkovatel'mi dafiovych skladov mézu byt @soby, ktoré:

4.  (zmenené: DV ¢.54 zroku 2012 ucinné od 17.jula’2012,“zmenené: DV
¢. 101 z roku 2013, uc¢inné od 1. januara 2014, doplnene: BV &497 zwoku 2016,
ucinné od 1. januédra 2017) nemaju verejnopravne @iy veci, colnym organom,
danové dlhy alebo zavazky z prispevkov na povinpé ‘poistenienvynimku tvoria
dlhy z nepravoplatnych rozhodnuti, ako aj refundované, odlozene ‘alebo zaistene
dlhy;

5. (zmenené: DV ¢. 63 z roku 2006, ucinng 0d'4, augusta 2006, doplnené: DV
¢. 95 z roku 2009, u¢inné od 1. decembra2009) nespachali zavazny spravny delikt
podla tohto zakona alebo'taky spravnyadelikt nespachali opakovane, vynimku
tvoria pripady, ked’ bolo spravne tresthé konanie,ukoncené dohodou;

Clanok 53 (1) Povolenie na prevédzkovanigdafnového skladu zanika:
3. odnatim povolenia;
(2)__ Povoleniewna preyadzkovanie danového skladu sa odnime, ked’:

&, Nopravneny ‘prevadzkovatel' damového skladu uz nenapina predpoklady
¢lanku47 ...

(3) (zmenené: DV ¢. 30 z roku 2006, ucinné od 12. jula 2006, zmenené: DV
¢. 95 z roku 2009, uc¢inné od 1. decembra 2009, doplnené: DV ¢. 98 z roku 2018,
u¢inné od 1. januéra 2019)

d) Povolenie odnime riaditel’ colného dradu rozhodnutim, ktoré je predbezne
vykonatel'né odo dna vydania rozhodnutia, ak sud nenariadi inak.

(4) (nové: DV ¢.95 zroku 2009, ucinné od 1.decembra 2009) Proti
rozhodnutiu podla odseku 3 je mozné pouzit opravne prostriedky podla
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ustanoveni Administrativnoprocesualen kodex (Spravny poriadok, dalej len
LAPK®).

Clanok 84 ods. 7 (doplnené: DV &. 92 z roku 2015, uéinné od 1. januéra 2015,
zmenené: DV ¢. 98 zroku 2018, u¢inné od 1. janudra 2019) Vykaz spotrebnej
dane sa vystavuje v den, ked”:

1. bol tovar podliehajuci spotrebnej dani prepusteny do reZzimu vol'ného obehu
podrla ¢lanku 20 ods. 2, pre kazdého prijemcu a pre kazdy prepravny prostriedok,
okrem pripadov podl’a ¢lanku 20 ods. 2 bodu 5 a bodov 15 az 18;

2. bola v pripadoch uvedenych v ¢lanku 64 ods. 18 konstatoyandmepritomnost’
znamok spotrebnej dane;

Clanok 112 (1) Osoba, ktora je povinna zaplatit,spatrebnt dan,%alesspotrebnd
dan nezaplati, sa potresce pokutou vo vyske dvejnasobkunnezaplatenej spotrebnej
dane, pokuta nesmie byt nizsia ako 500 leva (BGN).

Zakon za administrativnite narusénia“i,nakazania (zakon o spravnych deliktoch
a spravnych sankciach, d’alej len ,,ZANN)

Clanok 83 (1) (doplnené: BV %, 15 z roktn1998, zmenené: DV &. 69 z roku 2006)
V pripadoch stanovenychy prisluSnem zakone, vyhlaskou, opatrenim ministerskej
rady alebo uznesenim ‘ebecnej rady moze byt ulozena pokuta pravnickej osobe
alebo fyzickej osobe-podunikatel'oviyza to, ze pri vykone svojej ¢innosti porusili
svoje povinnostl vogi Statu alebovobct.

(2) Sankcia uvedena vpredchadzajucom odseku sa uklada podra tohto zakona,
pokial' &, dotknutom nermativnom akte nie je ustanovené inak.

V1.5, QOdobvednenie podania navrhu na zacatie prejudicialneho konania:

Ustanovenie “¢lanku 16 ods. 1 druhej vety smernice 2008/118 stanovuje, Zze
povolenie “pa otvorenie a prevadzkovanie danového skladu opravnenym
prevadzkovatelom dafiového skladu musi spiiat’ podmienky, ktoré maji organy
pravo ustanovit’ na ucely zamedzenia vSetkym moznostiam danovych Unikov
alebo zneuzitia dane.

Sad zastava nazor, ze je potrebny vyklad rozsahu uvedeného ustanovenia a najma
toho, ¢o sa ma rozumiet’ pod pojmom ,,danovy Unik alebo zneuzitie dane®.

V tomto pripade je v ¢lanku 53 ods. 3 v spojeni sods.2 bodom 1 v spojeni
sods.1 bodom 3 aclankom 47 ods.1 bodom5 ZADS stanovené odnatie
povolenia, ak existuje pravoplatné rozhodnutie, ktorym bola osoba sankcionovana
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uz preto, lebo napriek svojej existujicej povinnosti nezaplatila spotrebnd dan,
pri¢om sankcia je vo vyske dvojnasobku splatnej spotrebnej dane.

V tomto pripade vznika otazka, akym spdsobom by sa mali uskutocnovat’ ciele
predchéddzania dafiovym Unikom alebo zneuzitiu dane povinnym a okamzitym
odnatim povolenia.

Mali by sa vtomto pripade tieto ciele uskuto¢fiovat’ uz prostrednictvom
stanovenej a uz ulozenej sankcie dvojnasobku nezaplatenej spotrebnej dane? Javi
sa odnatie povolenia podl'a vnuatroStitneho prava byt neprimeranym’ opatrenim
s prihliadnutim na ciele ¢lanku 16 ods. 1 druhej vety a na skuto¢nest’, Ze ndvrh na
opatovné udelenie povolenia nie je pripustny ani v pripadegsplnenia urcitych
podmienok zavedenych na predchadzanie danovym Unikom alebe, zneuzivaniu
dane?

Treba pritom zohladnit’ i skuto¢nost’, Ze odnatie povoleniayje ‘stanovené vzdy
a povinne ako pravny nasledok rozhodnutia o uloZeniypoekuty, “ktoréfnadobudlo
pravoplatnost’, bez toho, aby pravne existovala moznost “wykonat' konkrétne
zvazenie V jednotlivom pripade, ¢i by sa tym‘uskutoc¢nili Ciele ¢lanku 16 ods. 1
smernice 2008/118 aaz po tomto zwazeni dospiet Kypripadnému odnatiu
povolenia.

V protiklade k tomu vyssie uvedeng odperacaniciKomisie z 29. novembra 2000
0 usmerneniach pre udelovanie, povolenia ‘prevadzkovatel'om danovych skladov
podl'a smernice 92/12/EHS, “ktoré bolo“zrusené smernicou 2008/118, v ¢lanku 7
stanovuje, ze povolenie meoznoe.\odnat pa uréity cas alebo v konkrétnych
pripadoch: v pripade “nespinenia powinnosti spojenych s povolenim; v pripade
nedostatoéného  kkytia®, pezadovanejs zabezpeky; v pripade opakovaného
porusovania platAych ‘pravaych,predpisov; v pripade ucasti na trestnych ¢inoch;
v pripade vyhybania sa,dafieviym pevinnostiam alebo danovych Unikov.

Mohol by wtomto“pripade pravny nésledok odnatia povolenia viazuci sa na
konkrétnyaspravny delikiy ktory presahuje urciti sumu nezaplatenej spotrebnej
danespadat™podayyssic uvedené kritéria odporucania? Mo6ze byt tento pravny
dosledok pokrytyaciel'mi ¢lanku 16 ods. 1 smernice 2008/118, ato predchadzat
akymkol'vek danovym Unikom alebo zneuzitiu dane?

V odovodneni 10 smernice 2008/118 sa uvadza: Spdsoby vyberu a vrétenia
spotrebnej dane maju vplyv na spravne fungovanie vnuatorného trhu, a preto by
mali splhat nediskriminaéné Kritéria. Zodpoveda v tomto zmysle ustanovenie
¢lanku 53 ods. 1 bodu 3 v spojeni s ¢lankom 47 ods. 1 bodom 5 ZADS principom
nediskrimindcie stanovenym v oddvodneni 10 avysSie uvedenym principom
z oddvodneni smernice, ked vnutrostatne pravo stanovuje okamzité odnatie
povolenia do buducnosti na neobmedzent dobu popri sankcii uz ulozenej za ten
isty skutok? Stanovuje toto ustanovenie také zavazné désledky, ktoré by viedli
prave k diskrimindcii bulharskej spolo¢nosti voc¢i ostatnym spolo¢nostiam za inak
rovnakych podmienok?
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Z tychto dovodov a na zaklade ¢lanku 267 ods. 1 pism. b) Zmluvy o fungovani
Europskej Unie v spojeni s c¢lankom 628 Grazdanski procesualen  kodex
(Obciansky sudny poriadok, d’alej len ,,GPK®) as ¢lankom 144 APK, ako aj
podla ¢lanku 631 GPK v spojeni s ¢lankom 144 APK  Administrativen sad
Sofia-grad (Spravny sud Sofia-mesto)

ROZHODOL:

Std PREDKLADA Stdnemu dvoru Eurdpskej Gnie nasledujuci navrh na zadatie
prejudicialneho konania:

Ako sa ma vykladat’ ¢lanok 16 ods. 1 smernice 2008/118 v tgj casti, v ktorej je
stanovené, Zze povolenie na otvorenie a prevadzkovanie danoveéhe, Skladusmusi
spinat’ podmienky, ktoré maji organy pravo ustanovit ha ucely. zamedzehia
vSetkym moznostiam danovych Unikov alebo zneuzitia dane,va@ko ‘ma vyzerat
obsah tychto podmienok, aby mohli byt uskuto¢nenéicieleyzamedzeniawsetkym
moznostiam danovych Unikov alebo zneuzitia dane?

Ako sa ma vykladat zdkaz diskriminacie, vzmysle oddvodnenia 10 smernice
2008/118?

Ako sa maju vykladat’ citované ustapnovenia a majl\sa“vykladat’ v tom zmysle, ze
nebrania vnutrostatnej pravinej Uprave, ako je ustanovenie ¢lanku 53 ods. 1 bodu 3
v spojeni s ¢lankom 47 ods."1 hodomd ZADSyked’ tato pravna Uprava stanovuje
povinné odnatie povolenia de,buduicnosti, ktoré nastava okamzite a bez ¢asového
obmedzenia, popri sankcii uzulozenej za ten sty skutok?

[omissis]
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