RO

Traducere C-414/23 -1

Cauza C-414/23
Cerere de decizie preliminara
Data depunerii:
6 iulie 2023
Instanta de trimitere:

Helsingin hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ, din, Helsinki,
Finlanda)

Data deciziei de trimitere:
30 iunie 2023
Reclamanta:

Metsé Fibre Oy

HELSINGIN HALLINTO=0OIKEUSY(TRIBUNALUL ADMINISTRATIV

DIN HELSINKI, FINLANDA) " ORDONANTA INTERLOCUTORIE
3431/2023

30 iunie 2023

[omissis]

Obiect Cerere de, deciziewpreliminard adresatd Curtii de Justitie a Uniunii
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Reclamanta Metsa Fibre Oy
Decizia atacata

a Energiavirasto (Autoritatea pentru energie) din 26 aprilie
2022, cauza 2407/330/2020

Obiectul litigiului si situatia de fapt pertinenta

(1) Tn litigiul aflat pe rolul Helsingin hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ
din Helsinki), initiat ca urmare a actiunii introduse de Metsd Fibre Oy, trebuie sa
se solutioneze problema privind legalitatea unei decizii a Autoritatii pentru
energie.
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(2) Prin decizia atacata, Autoritatea pentru energie a evaluat cantititile totale de
emisii de CO; pentru anii 2013-2017 ale fabricii de produse biologice Metséa Fibre
Adnekoski (denumitd in continuare si ,,instalatia”) apartinind Metsd Fibre Oy,
intrucat emisiile anuale indicate de instalatie pentru anii in discutie nu erau pe
deplin conforme cu Regulamentul (UE) nr. 601/2012 al Comisiei din 21 iunie
2012 privind monitorizarea si raportarea emisiilor de gaze cu efect de sera in
conformitate cu Directiva 2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului
(denumit in continuare Regulamentul nr. 601/2012). In opinia Autorititii pentru
energie, cantitatile totale de emisii ale instalatiei, indicate in raportul de emisii cu
efect de serd anuale, au fost eronate In raport cu Hotararea Curtii din 19 ianuarie
2017 Schaefer Kalk (C-460/15, EU:C:2017:29).

(3) In Hotirarea Schaefer Kalk, Curtea a statuat ci dispozitiile,Ragulamentului
nr. 601/2012, in vigoare n anii 2013-2018, potrivit,_catora CO2 utilizatesau
transferat in vederea producerii de carbonat de calciu precipitaty, (CCP) se
considera a fi emis de instalatie, indiferent daca este sau nu‘eliberat in,atmosfera,
sunt nevalide. Hotararea s-a aplicat retroactivyyde la, intrarea™in vigoare a
Regulamentului nr. 601/2012, la 1 ianuarie 2023, astfel incatemisiile raportate ale
instalatiei Adnekoski apartinind Metsa Fibre Oy pentru anii“2013-2017 nu au
corespuns regulamentului mentionat, indmasurayin care COgftransferat in vederea
producerii de CCP a fost indicat ca parte,a emisiilor instalatiei. Regulamentul nr.
601/2012 a fost adaptat in Conformitate ¢u “Hotararca Schaefer Kalk,
introducandu-se un nou artical “49%alineatul™(1) /litera (b), Tn vigoare de la 1
ianuarie 2019.

(4) In decizia atacati, ‘Autoritatea'pentru chergie a realizat o estimare prudenta,
in intelesul articolului'70 dinRegulamentul nr. 601/2012, a cantitatilor de emisii
ale instalatiei Afinekoski\pentru,anii 200 3-2017, corectand in scidere cantitatea de
emisii indicatd“de Metsd Eibte Oys Potrivit unui tabel care figureaza in decizie,
numarul total de certificate de emisii restituite n exces la registrul Uniunii a fost
de 115 342™Potrivit deciziei, Metsd Fibre Oy 1si putea compensa acest excedent
de certificate restituite,jcu“ocazia restituirii certificatelor care trebuie realizata
pana 1a%30, aprilicw2022 pentru emisiile aferente anului 2021. Starea de
conformitate, anycontlui de conformitate al instalatiei ramane astfel pozitivda in
cuantumul cotectiet. De asemenea, Autoritatea pentru energie a corectat prin
deciziaysateantitatile totale de emisii ale instalatiei indicate pentru anii 2013-2017
in sistemul electronic FINETS de comercializare a certificatelor de emisii si n
registrul Uniunii.

(5) Potrivit deciziei atacate a Autoritdtii pentru energie, termenele pentru
anularea unei tranzactii eronate efectuate in registru, prevazute la articolul 70 din
Regulamentul (UE) nr. 389/2013 al Comisiei din 2 mai 2013 de creare a
registrului Uniunii Tn conformitate cu Directiva 2003/87/CE a Parlamentului
European si a Consiliului si cu Deciziile nr. 280/2004/CE si nr. 406/2009/CE ale
Parlamentului European si ale Consiliului si de abrogare a Regulamentelor (UE)
nr. 920/2010 si (UE) nr. 1193/2011 ale Comisiei (denumit in continuare
»Regulamentul nr. 389/2013”), impiedica anularea certificatelor restituite in exces
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din contul instalatiei A#nekoski apartinAnd Metsd Fibre Oy, iar regulamentul
mentionat nu prevede cazul restituirii certificatelor in temeiul unor dispozitii
nevalide. Potrivit deciziei, Regulamentul nr. 389/2013 nu prevede nici
posibilitatea de transfer al stirii de conformitate pozitive a contului de
conformitate in contul unei alte instalatii apartindnd Metsd Fibre Oy.

Sumarul principalelor argumentele invocate de parti

(6) Prin intermediul actiunii introduse la Hallinto-oikeus (Tribunalul
Administrativ, Finlanda), Metsd Fibre Oy a invocat faptul ca datorita“investitiilor
semnificative ale societitii instalatia AZnekoski este astizi aprdape neutrd din
punctul de vedere al emisiilor de dioxid de carbon, astfel incat.soeietatea nuypoate
utiliza in practica starea de conformitate pozitivd din contul de conformitate, al
instalatiei pentru restituirile viitoare ale certificatelor de emisii.

(7) Metsd Fibre Oy solicitda anularea deciziei AWutoritdtii pentru chergie, in
masura in care prin aceasta se prevede ca societatea poate compensaccertificatele
restituite Tn exces cu ocazia restituirii certificatelor pentru emisiile aferente anului
2021. Metsé Fibre Oy considerd ca masura ¢orectiva propusa iydecizia Autoritatii
pentru energie nu poate fi considerat ogmodalitate efectivadsi adecvatd care sa
puna societatea in situatia legala si econemica¥in €are s-ar afla daca nu ar fi existat
dispozitia nevalida a Regulamentuld@i nr. 601/2012 siyso€ietatea nu ar fi restituit n
consecinta certificate Tn exces.€Potrivit Mets&d Fibre” Oy, se impune anularea
deciziei de restituire a certificatelor lavwegistrul*Uniunii astfel incat sa se permita
societitii si primeasca inapoi dwcontul instalatiei Ainekoski certificatele restituite
in mod eronat si ca aceasta socictatexsdpoatardispune de ele in mod liber.

(8) In observatiile prezentate in fataHallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ),
Autoritatea pentruenergie a,precizat ca nu putea sa rezolve altfel problema in
cadrul stabilit de, dispezitiile\privind registrul Uniunii. Potrivit observatiilor
mentionatencantititile de,emisii ale instalatiei Afinekoski apartinind Metsi Fibre
Oy s-au redus comsiderabilydin anul 2018. Prin urmare, in practica s-a mentinut
teoretieyposibilitatea,de /a utiliza complet pentru emisiile viitoare ale instalatiei
starea de cenfermitate pozitiva a contului de conformitate . Tn aceste observatii se
arata ca, avand inwedere cantitatile actuale de emisii anuale — sub 20 t CO2. — se
apreciaza, ca pentru utilizarea starii de conformitate pozitive a contului de
conformitatedin'cuantum de 115 312 vor fi necesari aproximativ sase pana la sapte
mii de,ani.

Dispozitiile de drept national

(9) Potrivit articolului 46 alineatul (1) din Paastokauppalaki [8.4.2011/311]
(Legea privind comercializarea certificatelor de emisii) autoritatea pentru
comercializarea certificatelor de emisii, in calitate de organism de inregistrare
responsabil, se ingrijeste de functionarea la nivel national a registrului mentionat
la articolul 19 din Directiva privind comercializarea certificatelor de emisii, n
vederea asigurdrii unei evidente anuale exacte, a detinerii, a transferului si a
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stergerii certificatelor de emisii. Conform alineatului (3) al acestui articol, in ceea
ce priveste instituirea si tinerea registrului, precum si functionarea registrului se
respecta Regulamentul nr. 389/2013.

(10) Potrivit articolului 48 din Legea privind comercializarea certificatelor de
emisii, evidenta anuala a certificatelor, precum si detinerea, transferul si stergerea
certificatelor si a unitatilor de proiect, ca si dreptul de acces al publicului la datele

din registru si confidentialitatea datelor sunt reglementate de Regulamentul nr.
389/2013.

Dispozitiile de drept si jurisprudenta relevanta a Uniunii

(11) Partile relevante pentru prezentul litigiu din HotarareasSchaefer Kalk a
Curtii au fost mentionate la punctul 3 de mai sus.

(12) Potrivit articolului 70 alineatul (1) din Regulamentul nr. %601/2012,
autoritatea competenta realizeaza o estimare prudenta amivelului de emisii al unei
instalatii sau al unui operator de aeronave in oricare ‘dintre urmatoarele situatii:

(b) raportul de emisii anuale verificat mentionat la articolul 67 alineatul (1) nu
este Tn conformitate cu prezentul regulament:

(13) Potrivit considerentului (8)<al Regulamentuluiar. 389/2013, deoarece atat
certificatele, cat si unitdtile Kyoto ‘existd doar in stare dematerializata si sunt
fungibile, dreptul de proprietate “asupra, unui certificat sau asupra unei unitati
Kyoto trebuie sa fie stabilit prin existenta lor in contul registrului Uniunii in care
sunt pastrate. Mai mult, pentru a‘se reduce riscurile asociate anularii tranzactiilor
introduse ntr-un registra, siperturbérii in' consecintd a sistemului si a pietei pe
care o astfel de anulare oypoeateprovoca, este necesar sd se asigure ca certificatele
si unitatile Kyoto,sunt ‘eemplét, fungibile. in special, tranzactiile nu pot fi anulate,
revocate sauninvalidatey, altfel decat este stabilit in regulile de functionare ale
registrului, dupd, un “anumit ‘moment prevazut de regulile respective. Nicio
dispezitie ‘a prezentului regulament nu trebuie sa impiedice un titular de cont sau o
parte tertd,sd,isi exeréite sau sa revendice un drept de recuperare sau restituire
prevazut de legesrezultat dintr-o tranzactie care a intrat in sistem, de exemplu, in
caz de eroare tehnica sau frauda, atat timp cat aceasta nu are ca rezultat anularea,
réyocarea Saunvalidarea tranzactiei. In plus, achizitionarea cu buni credinti a
unuticertificat sau a unei unitati Kyoto trebuie sa fie protejata.

(14) Potrivit articolului 35 alineatul (6) din Regulamentul nr. 389/2013,
autoritatea competenta il poate insarcina pe administratorul national sa corecteze
emisiile anuale verificate pentru o instalatie sau pentru un operator de aeronave in
scopul asigurdrii conformitatii cu articolele 14 si 15 din Directiva 2003/87/CE,
prin introducerea in registrul Uniunii a emisiilor verificate sau estimate corectate
pentru anul respectiv pentru instalatia in cauza.

(15) Conform articolului 40 alineatul (1) din Regulamentul nr. 389/2013, un
certificat sau o unitate Kyoto este un instrument dematerializat fungibil care poate
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fi tranzactionat pe piata. Potrivit alineatului (2), caracterul dematerializat al
certificatelor si al unitatilor Kyoto implica faptul ca evidentele registrului Uniunii
constituie o dovada prima facie si suficienta a dreptului de proprietate asupra unui
certificat sau unei unitdti Kyoto si a oricdrui alt aspect a carui Inregistrare in
registru este impusa sau autorizatd de prezentul regulament. Potrivit alineatului
(3), fungibilitatea certificatelor si a unitatilor Kyoto implica faptul ca orice
obligatii de recuperare sau restituire care ar putea aparea in temeiul legislatiei
nationale cu privire la un certificat sau la o unitate Kyoto se aplicd doar
certificatului sau unititii Kyoto in naturd. Sub rezerva articolului 70 si a
procesului de reconciliere prevazut la articolul 103, o tranzactie devine finala si
irevocabild din momentul finalizarii sale conform articolului 104. Fard a se aduce
atingere niciunei dispozitii sau cdi de atac din dreptul intern cate arputea genera o
cerinta sau un ordin de executare a unei noi tranzactii in régistrul, Uniunii, nictun
act cu putere de lege si nicio reglementare, norma say uzantd privindyanularea
contractelor sau a tranzactiilor nu duce la invalidarea in registru a unei tranzactii
care a devenit finala si irevocabild in temeiul prezemtuluiyregulament: Niciun
titular de cont sau tertd parte nu este impiedicat(a),sd isiexercite orice drept sau
revendicare ce rezultd din tranzactie si carefii revine,conform legii, inclusiv de
recuperare, de restituire sau de solicitare de daune, 1n legatura cu o tranzactie care
a devenit finald in registrul Uniunii, dé exemplu ih caz deffrauda sau de eroare
tehnica, atat timp cat acest lucru nu are cawrczultat anularea, revocarea sau
invalidarea tranzactiei din registrus

(16) Conform articolului 7Q,alineatul (%) din Regulamentul nr. 389/2012, in cazul
in care un titular de cofit sauwun ‘administrator national actiondnd in numele
titularului de cont a initiat, in med inveluntar sau eronat, una dintre tranzactiile
mentionate la alineatul\(2)y titularul contului poate propune administratorului
contului, printr-o®erere Scrisa,'sa efectueze anularea tranzactiei finalizate Cererea
se trimite prin pestatinitermende einci zile lucrdtoare de la finalizarea procesului.
Cererea trebuie sa‘continano,deelaratie care sa indice faptul cad tranzactia a fost
initiatd in mod eronat'sau involuntar.

Potrivit alineatului (2).ditera (a), titularii de cont pot propune anularea, printre
altele, a restituirii dexcertificate; Potrivit alineatului (3), in cazul in care considera
ca cererea indeplineste conditiile prevazute la alineatul (1) si este de acord cu
cerereay, administratorul contului poate propune anularea tranzactiei in registrul
Uniunii. ‘Potrivit alineatului (6) litera (a), administratorul central se asigura ca
registrul Uniunii accepta propunerea de anulare facuta in temeiul alineatului (1),in
masura In care tranzactia de restituire a certificatelor care urmeaza sa fie anulata
nu a fost finalizatd cu peste 30 de zile lucratoare anterior propunerii
administratorului contului in conformitate cu alineatul (3).

(17) Potrivit articolului 33 alineatul (1) din Regulamentul delegat (UE)
2019/1122 al Comisiei din 12 martie 2019 | de completare a Directivei
2003/87/CE a Parlamentului European si a Consiliului in ceea ce priveste
functionarea registrului Uniunii, referitor la perioada de comercializare 2021-
2030, administratorul central se asigura ca, la data de 1 mai a fiecdrui an, registrul
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Uniunii afiseaza cifra care indica starea de conformitate pentru anul precedent
pentru fiecare instalatie si fiecare operator de aeronave cu un cont de depozit
pentru operatori sau pentru operatorii de aeronave care nu a fost pus in starea
»inchis”, cifra fiind obtinuta prin calcularea sumei tuturor certificatelor restituite
pentru perioada in curs minus suma tuturor emisiilor verificate din perioada in
curs, pand in anul precedent inclusiv, plus un factor de corectic. Conform
alineatului (2) al aceluiasi articol, pentru perioadele de comercializare 2008-2012
si 2013-2020, factorul de corectie mentionat la alineatul (1) este egal cu zero daca
cifra care indicd starea de conformitate din ultimul an al perioadei precedente a
fost mai mare decat zero, Insa este egal cu cifra care indica starea de conformitate
din ultimul an al perioadei precedente daca aceasta ultima cifra esteumai mica sau
egala cu zero. Pentru perioadele de comercializare incepand €u Thianuarie 2021,
factorul de corectie mentionat la alineatul (1) este egal cu €ifra eare indied starea
de conformitate din ultimul an al perioadei precedente.

(18) Potrivit articolului 17 alineatul (1) din Carta “drepturilox, fundamentale a
Uniunii Europene, orice persoand are dreptul de a detine T proprietate, de a folosi,
de a dispune si de a lasa mostenire bunuriledpe careéyle-a debandit in mod legal.
Nimeni nu poate fi lipsit de bunurile sale decat pentru o'cauza deutilitate publica,
in cazurile si conditiile prevazute de legeénsi nschimbultunei despagubiri juste
acordate n timp util pentru pierderea pe‘eare a‘'suferit-o. Folosinta bunurilor poate
fi reglementata prin lege in limitel€ impuse‘de interesuldgeneral.

Caracterul necesar al cererii dexdecizie preliminara

(19) Opiniile exprimaté_de MetsayFibre Qy si de Autoritatea pentru energie
privind motivele pentru Tastituirea corectiei cantitatilor de emisii si privind
cantitatile de emisii care,fac obiectul ‘eorectiei nu sunt divergente. Prin urmare, in
litigiul de pe rolul"Hallinte-oikeus (Tribunalul Administrativ), initiat ca urmare a
actiunii intredusendeyMetsd Fibre Oy, este necesar sd se examineze numai
chestiuneg@™daeca deeizia, Autoritatii pentru energie privind modalitatea de
contabilizare in registrulb,Uniunii a certificatelor de emisii restituite Tn exces la este
legala, “in_special dacd se tine seama de faptul ca restituirea excedentului de
certificate ‘a, fost consecinta aplicarii dispozitiilor Regulamentului nr. 601/2012,
care,aiyfost ulteriotf'declarate nevalide prin Hotararea Schaefer Kalk.

(20) Lajtratarea problemei, Autoritatea pentru energie a pastrat contactul cu
Comisia, | care a considerat cad nu sunt indeplinite conditiile pentru anularea

restituirii certificatelor din cauza depasirii termenelor prevazute la articolul 70 din
Regulamentul nr. 389/2013.

(21) Atat Metsd Fibre Oy, cat si Autoritatea pentru energie au invitat Hallinto-
oikeus (Tribunalul Administrativ) sa adreseze, in cadrul litigiului, Curtii de
Justitie a Uniunii Europene o cerere de decizie preliminara in temeiul articolului
267 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene.
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(22) Tn litigiu nu se contesta faptul ci termenele pentru anularea tranzactie,
prevazute la articolul 70 din Regulamentul nr. 389/2013, au expirat, cu consecinta
ca restituirea certificatelor la registrul Uniunii in temeiul articolului 40 din
regulamentul mentionat a devenit definitiva si irevocabila. Pentru acest motiv,
Autoritatea pentru energie a restituit certificatele sub forma unei stari de
conformitate pozitive in contul de conformitate al instalatiei Ainekoski apartinand
Metsé Fibre Oy. Hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ) nu cunoaste nicio alta
modalitate, prevazuta de regulamentul mentionat sau de o altd reglementare a
Uniunii, pentru a lua in considerare situatia care a rezultat pentru Metsd Fibre Oy
din Hotararea Schaefer Kalk. Nu este contestat nici faptul ca, in Tmprejurdrile
existente, Metsd Fibre Oy nu poate utiliza In practica certificatele'in forma care
rezultd din decizia Autoritdtii pentru energie, deoarece ad{redus censidesabil
emisiile de CO; ale instalatiei Asinekoski.

(23) Prin urmare, chestiunea juridica despre care este verba,in prezentulditigiu
depinde, in primul rand, de aspectul dacd, in% imprejurarile \din speta,
Regulamentul nr. 389/2013 este, intr-o anumita privinta,snevalid, Tatfucat nu tine
seama, nici dupa ce Regulamentul nr. 601/2042 a fostymodificat ih urma Hotararii
Schaefer Kalk, de situatia in discutie in spetd a instalatiei Adnekoski apartinand
Metsé Fibre Oy si nu faciliteaza o punes€imaplicate efectiva@ hotararii in privinta
societatii.

(24) Instantele nationale nu aucompetentazde @ constata ele insele lipsa de
validitate a actelor adoptate de institutiile comunitare (Hotararea din 22 octombrie
1987, Foto-Frost, C-314/85,, BU:€:1987:452, punctul 20). In schimb, daca
instantele nationale ale caror decizitmtsunt'supuse vreunei cai de atac in dreptul
intern apreciazd ca umul saudmaivmulte) motive de nevaliditate a unui act al
Uniunii, formulateyde partiysauy, dupd eaz, invocate din oficiu, sunt intemeiate, ea
trebuie sa suspende, judecarea cauzei si sd sesizeze Curtea cu o procedurd de
trimitere préliminaga Thyaprceierea validitatii (Hotdrarea din 10 ianuarie 2006, Air
Transport, C-344/04,"€U€:2006:10, punctul 30).

(25) Tiwactiunea intsodusia de Metsi Fibre Oy la Hallinto-oikeus (Tribunalul
Administrativ)yse considera ca decizia Autoritdtii pentru energie este contrara
dreptului primar “al” Uniunii Europene, mai ales pentru cd o situatie in care
societateay,nu |se poate in fapt folosi, In conditiile descrise, de restituirea
certificatelor “incalca dreptul de proprietate garantat prin Carta drepturilor
fundamentale a Uniunii Europene, principiul egalitdtii de tratament si logica
economiea a comercializarii certificatelor de emisii. In actiune se sustine ci
articolele 40 s1 70 din Regulamentul nr. 389/2012 sunt nevalide in aceasta situatie
pentru motivele mentionate, cd Metsd Fibre Oy raméane in fapt lipsita de protectie
juridica si ca nu se aplica norma enuntata prin Hotararea Schaefer Kalk

(26) Tn acest stadiu, Hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ) considerd ca
opinia sustinutd de Metséd Fibre Oy, care sugereaza nevaliditatea reglementarilor,
este semnificativd in sensul ca se poate prezuma in mod Intemeiat ca
reglementirile mentionate incalcd dreptul primar. In aceste conditii, revine
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instantei ale carei decizii sunt supuse vreunei cdi de atac in dreptul intern sa se
suspende procedura si sa se solicite Curtii pe cale preliminarda sa aprecieze
validitatea reglementarilor.

(27) Metsd Fibre Oy si Autoritatii pentru energie li s-a oferit posibilitatea de a-si
exprima punctul de vedere cu privire la intrebarile preliminare.

Ordonanta interlocutorie a Hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ,
Finlanda) privind sesizarea Curtii de Justitie a Uniunii Europene cu o cerere
de decizie preliminara.

(28) Hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ) a decis samsuspende “eursul
procedurii si sd adreseze Curtii de Justitie a Uniunii Europene, 1n, temeiul
articolului 267 din Tratatul privind Uniunea Europeana, o cererésde “decizie
preliminara. Cererea de decizie preliminard este necesard)pentruisolutionarea
cauzei aflate pe rolul Hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ).

intrebirile preliminare

1)  Dispozitiile articolelor 70 si 40 din Regulamentul nr, 389/2013, referitoare la
termenele pentru anularea tranza€tiilory précum si la“caracterul definitiv si
irevocabil al tranzactiilor, sunt nevalide T, raport.cu dreptul de proprietate
prevazut la articolul 17 din Carta “drepturilor fundamentale a Uniunii
Europene si cu alte dreptUsi protejate de earta mentionata, in masura in care
dispozitiile mentionatehimpiedica ‘gestituirca certificatelor de emisii catre
Metsd Fibre Oy intr-o situatie T caréyrestituirea excedentului de certificate
de emisii la registrul Uniunii“se, intemeiaza pe dispozitii care au fost
declarate nevalide, prin'Hotararea Schaefer Kalk, iar societatea nu poate sa
foloseasca starea de, cenformitate pozitiva din contul de conformitate din
cauza cantitatii scizute actuale de emisii a instalatiei Aanekoski?

2)  In ¢azul unui raspuns\negativ la prima intrebare: dispozitiile articolelor 70 si
40 din Regulamentul nr. 389/2019 se aplica intr-o situatie in care restituirea
excedentului de“certificate de emisii la registrul Uniunii se intemeia pe
aplicarea unor/dispozitii declarate nevalide prin Hotararea Schaefer Kalk, iar
nuype o tranzactie initiatd Tn mod involuntar sau din eroare de titularul de
cont Sau.de un administrator national care actioneaza in numele acestuia?

3) In.eazul unui riaspuns negativ la prima intrebare si al unui raspuns afirmativ
la a doua intrebare: Existd o altd modalitate prevazuta de dreptul Uniunii
prin care, in ceea ce priveste utilizarea certificatelor de emisii, Metsa Fibre
Oy sa fie pusd in pozitia in care s-ar gasi dacad nu ar fi existat dispozitiile
declarate nevalide prin Hotararea Schaefer Kalk si daca societatea
mentionata nu ar fi restituit asadar certificate n exces?

(29) Hallinto-oikeus (Tribunalul Administrativ) va solutiona definitiv cauza dupa
ce va primi decizia preliminara a Curtii cu privire la intrebarile de mai sus.
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METSA FIBRE

Cai de atac

Potrivit articolului 108 din Oikeudenkdynnista hallintoasioissa annettu laki (Codul
de procedurda administrativa) prezenta ordonanta nu este supusa unei cai de atac
distincte.

[omissis]

[omissis]
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