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Sammendrag af dom

1. Tjenestemand — sag til provelse af afvisning af klage — antagelse til realitetsbebandling
(Tjenestemandsvedtegten, art. 90 og 91)

. Tjenestemeend — sogsmal — forudgdende administrativ klage — samme genstand og grund-
lag — anbringender og argumenter som ikke er anfart i klagen, men som er snevert forbun-
det dermed — antagelse til realitetsbebandling — krav om erstatning forst fremfort ved
Domstolen — udvidelse af sagens genstand — foreligger ikke

(Tjenestemandsvedteegten, art. 90 og 91)

. Tjenestemend — administrationens bistandspligt — raekkevidde
(Tienestemandsvedtegten, art. 24)
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1. Efter vedtzgtens opbygning kan en sag,

som en tjenestemand har anlagt ved
Domstolen til pravelse af en beslutning,
anszttelsesmyndigheden har truffetr for
hans vedkommende, ikke fremmes til
realitetsbehandling, medmindre han forst
har indgivet klage til anszttelsesmyndig-
heden, og denne klage er blevet uduryk-
keligt eller stiltiende afvist. Sagen kan
fremmes til realitetsbehandling, uanset
om den alene vedrerer den ferst anfeg-
tede beslutning, om den vedrerer afvis-
ningen af klagen, eller om den vedrorer
begge disse beslutninger i forening, dog
forudsat, at klagen, henholdsvis sagsan-
legget, indgives inden for fristerne i ved-
taegtens artikler 90 og 91.

. Pastande i tjenestemandssager ved Dom-
stolen skal have samme genstand som
den forudgiende administrative klage og
m& kun indeholde klagepunkter, som
hviler p4 samme grundlag som de i kla-
gen anferte. Disse klagepunkter kan for
Domstolen uddybes ved fremferelse af
anbringender og argumenter, som ikke
nodvendigvis figurerer i klagen, men som
stir i negje forbindelse med den. Formalet
med vedtzgtens artikler 90 og 91 er sile-
des — gennem indgivelse af den forud-
giende administrative klage — at mulig-
gore en mindelig bileggelse af tvister
mellem tjenestemznd og administratio-
nen og ikke at foretage en rigoristisk og
endelig afgrensning af det eventuelle
tvistemal ved Domstolen, blot segsmalet
hverken zndrer klagens arsag eller gen-
stand.

Ogsa et erstatningskrav, der ferst er gjort
geldende under sagen for Domstolen,
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. Faellesskabsinstitutionernes

kan fremmes til realitetsbehandling, selv
om der i den administrative klage kun
var rejst krav om annullation af den be-
slutning, som havdes at have forvoldt
skade, idet et sidant krav om annullation
vil kunne indebzre et lkrav om erstatning
af det tab, beslutningen har forvoldt.

forpligtelse
efter vedtegtens artikel 24 til at beskytte
tjenestemzend mod trusler, krenkelser,
injurier, erererige beskyldninger eller
angreb, som tillige omfatter angreb fra
andre tjenestemznd, er betinget af, at
der fores bevis for de pagzldende hand-
linger.

Nar der er indtruffet en begivenhed, som
er uforenelig med en ordentlig og rolig
afvikling af tjenesten, skal administratio-
nen ganske vist skride ind med den ned-
vendige strenghed for at konstatere, hvad
der var sket, for pd denne baggrund at
kunne beslutte, hvilke konsekvenser dette
skulle have. Administrationen er dog ikke
forpligtet til at iverksztte foranstaltnin-
ger til sagens oplysning, blot fordi en an-
sat har fremsat visse pastande. Det pahvi-
ler nemlig en tjenestemand, der gor krav
pi beskyttelse i henhold til vedtzegtens
artikel 24, 1 det mindste at fremlegge be-
vismidler for, at de angreb, som han
hevder at have varet udsat for, faktisk
har fundet sted. Kun i s4 fald er den pa-
gxldende institution forpligter til at
wverksette passende  foranstaltninger,
navnlig ved at gennemfere en underse-
gelse, for i samarbejde med klagens op-
havsmand at fastsld de omstendigheder,
der ligger til grund for klagen.



