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Przedmiot post¢powania glownego

Postgpowanie “glowne, dotyczy przepisow prawnych regulujacych zawieszenie
postepowania egzekucyjnego W sytuacji, gdy w panstwie wydania powstat spor co
do (zgodno$ei,, z prawem, interpretacji istosowania europejskiego tytutu
egzekucyjnego:

Przedmiot “mpodstawa prawna wniosku o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym

Wyktadnia istosowanie art. 23 rozporzadzenia nr 805/2004 oraz art. 36 ust. 1
iart. 44 ust. 2 rozporzadzenia nr1215/2012; art. 267 akapit trzeci Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE).

Pytania prejudycjalne

1) W jaki sposob, biorgc pod uwage cele rozporzadzenia nr 805/2004, migdzy
innymi cel polegajacy na przyspieszeniu iuproszczeniu wykonywania
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orzeczen panstw czlonkowskich oraz skuteczng ochrone prawa do
rzetelnego procesu, nalezy interpretowac pojecie ,,wyjatkowe okolicznosci”
uzyte w art. 23 lit. ¢) rozporzadzenia nr 805/2004? Jaki zakres uznania maja
wlasciwe organy panstwa czlonkowskiego wykonania w zakresie
interpretacji pojecia ,,wyjatkowe okolicznosci”?

Czy okolicznosci, takie jak W niniejszej sprawie, zwigzane Z postgpowaniem
sgdowym W panstwie Wwydania, Kktore rozstrzyga kwestie uchylenia
orzeczenia, na podstawie ktorego wydano europejski tytut egzekucyjny,
nalezy uzna¢ za istotne przy rozstrzyganiu O zastosowaniu art. 23 lit. c)
rozporzadzenia nr 805/2004? Wedlug jakich kryteriow smalezy, oceniaé
postepowanie odwotawcze W panstwie cztonkowskim™ wydania, i jak
kompleksowa powinna by¢ ocena postepowania toczgeego sig\W panstwie
cztonkowskim wydania, dokonywana przez wlasciwe organy panstwa
cztonkowskiego wykonania?

Co jest przedmiotem oceny przy rozstrzyganiu 0,zastosewaniu pojecia
,Wyjatkowe okolicznosci” uzytego W arta23 ‘tozperzadzenia nr 805/2004:
czy nalezy oceni¢ wplyw poszczegolnych, ‘okolieznosci sporu, gdy
orzeczenie panstwa wydania jest KWestionowane, W'panstwie wydania, czy
nalezy przeanalizowa¢ ewentualne Korzysci lub szkody wynikajace
Z zastosowania danego $rodka okreslonegonw artu23 rozporzadzenia, czy tez
nalezy przeanalizowa¢ amozliwos$ci gespodarcze dluznika w zakresie
wykonania orzeczenia lub inne okoliczno$ci?

Czy na podstawie. art. 23 “rezporzadzenia nr 805/2004 mozliwe jest
jednoczesne zastosowanie kilku Stedkow okreslonych wtym artykule?
W przypadku, odpowiedzi, twierdzacej na to pytanie: na jakich kryteriach
powinny 4si¢y “epictach, wlasCiwe organy panstwa wykonania przy
podejmowaniu “decyzji ‘W przedmiocie zasadnosci i proporcjonalnosci
zastosowania Kilku z,tych,srodkow?

Czy do\ orzeezenia panstwa wydania w przedmiocie zawieszenia (lub
pozbawienia),, wykonalnos$ci nalezy stosowaé rezim prawny okre§lony
w. art. 36, ust. I rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
nr2215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczefi' sadowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych
i handlowych, czy tez zastosowanie ma rezim prawny podobny do rezimu
okteslonego w art. 44 ust. 2 tego rozporzadzenia?

Przytoczone przepisy prawa Unii

Artykut 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (Dz.U. 2016, C 202,
s. 389).

Artykut 1, art. 5, art. 10 ust. 1, art. 20 ust. 1 iart. 23 rozporzadzenia (WE)
nr 805/2004 Parlamentu Europejskiego iRady zdnia 21 kwietnia 2004 r.
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w sprawie utworzenia Europejskiego Tytulu Egzekucyjnego dla roszczen
bezspornych (Dz.U.2004, L 143, s.15; zwanego dalej ,rozporzadzeniem
nr 805/2004”).

Artykut 36 ust. 1 i art. 44 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) nr 1215/2012 z dnia 12 grudnia 2012 r. w sprawie jurysdykcji i uznawania
orzeczen sgdowych oraz ich wykonywania w sprawach cywilnych i handlowych
(Dz.U. 2012, L 351, s. 1; zwanego dalej ,,rozporzadzeniem nr 1215/2012”).

Rozporzadzenie Rady (WE) nr44/2001 z dnia 22 grudnia 2000 r.\w sprawie
jurysdykcji 1 uznawania orzeczen sadowych oraz ich wykonywania,w'sprawach
cywilnych i handlowych (Dz.U. 2001, L 12, s. 1; zwane dalej §,rozporzadzeniem
nr44/2001).

Przytoczone przepisy prawa krajowego

Artykut 13 Lietuvos Respublikos civilinj procesa, reglamentuojanciy Europos
Sajungos ir tarptautinésteisés akty jgyvendinime, jstatymas (ustawy Republiki
Litewskiej 0 wdrazaniu unijnych i miedzynarodowyeh srodkow prawnych
regulujagcych  postepowanie  cywilne), “zatytutowany  ,,Europejski  tytut
egzekucyjny”, stanowi w ust. 3:

3. Orzeczenia, ugody zatwiekxdzone przez “sqd “oraz dokumenty urzedowe,
W odniesieniu do ktorych ‘zestal\ wydany europejski tytul egzekucyjny, sq
dokumentami nadajgcymi'sie do,wykonaniazWykonuje sie je zgodnie z zasadami
okreslonymi W czesci I kedeksu“postepowania cywilnego Republiki Litewskiej,
0 ile [rozporzgdzenie NF.805/2004] i niniejsza ustawa nie stanowiq inaczej.

Artykut 18, zatytutowany ,,Zawieszénie lub ograniczenie wykonania orzeczen” tej
ustawy, stanowi w ust. 38:

3. Decyzje, oktoryeh “mowa wart.23 ust.1 lit.c¢) [rozporzqdzenia
nr 805/2004], podejmuje komornik wiasciwy dla miejsca wykonania orzeczenia
lub dekumentu wrzedewego.

Artykut 625 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas (kodeksu
postepowania” cywilnego Republiki Litewskiej, zwanego dalej , KPC”),
zatytutowany ,,Odroczenie czynnos$ci egzekucyjnych, zawieszenie postepowania
egzekucyjnego, zwrot tytutu wykonawczego”, stanowi w ust. 1:

1. Komornik wykonujgcy tytut wykonawczy moze w drodze postanowienia,
W trybie okreslonym W niniejszym kodeksie, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek
uczestnikow postepowania egzekucyjnego, odroczy¢ czynnosci egzekucyjne,
zawiesi¢ postgpowanie egzekucyjne Ilub zwroci¢ tytul wykonawczy stronie
wnoszqgcej 0 przeprowadzenie postepowania egzekucyjnego.
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Artykut 626 KPC, zatytutowany ,,Obowigzkowe zawieszenie postgpowania
egzekucyjnego i obowigzkowe zawieszenie czynnos$ci egzekucyjnych”, stanowi:

1.  Komornik zobowigzany jest do zawieszenia postepowania egzekucyjnego
W nastepujqgcych przypadkach:

(1) wprzypadku smierci diuznika Ilub strony wnoszqgcej 0 przeprowadzenie
postepowania egzekucyjnego, jak rowniez W przypadku reorganizacji lub
likwidacji osoby prawnej, ktora jest diuznikiem Ilub strong wnoszgcg
0 przeprowadzenie postgpowania egzekucyjnego, jezeli ze wzgledu na stosunki
prawne mozliwe jest przejecie praw | obowigzkow;,

(2) jezeli dtuznik utracit zdolnos¢ do czynnosci prawnych;

(3) jezeli wobec diuznika wszczeto postepowanie,, upadtosciowes, lub
restrukturyzacyjne. [...]

(4) jezeli bank lub Centriné kredito unija (litewska, Centralna Unia Kredytowa)
oglosity W stosunku do diuznika ograniczenie\dziatalnoser (moratorium);

(5) jezeli komornik otrzymal ugode “zawartq miedzy strong wnoszgcq
0 przeprowadzenie postegpowania egzekucyjnego a diuznikiem;

(6) W przypadku przediuzenia terminw, do wniesienia srodka zaskarzenia, jezeli
podstawg do wydania tytutu wykonawczego bylo orzeczenie, od ktorego wniesiono
srodek zaskarzenia (z wyjgtkiem,orzeczen natychmiast wykonalnych,).

[...]

Artykut 627 KPCj “zatytutowany( *,,Prawo do zawieszenia postgpowania
egzekucyjnego lubvodraczenia czynnosci egzekucyjnych”, stanowi:

Komornik, moze zawiesic¢ pastepowanie egzekucyjne W catosci lub W czesci albo
odra€zvé.czynnosci egzekucyjne W nastgpujgcych przypadkach:

(L), na pisemnyswniosek strony wnoszgcej 0 przeprowadzenie postgpowania
egzekucyjnego;

(2) “gdy diuznik powaznie zachorowal, 0ile choroba nie jest przewlekta — po
otrzymaniu dokumentu z instytucji medycznej;

(3) gdy dluznik jest leczony w szpitalu;
(4) gdy ogloszono poszukiwanie dtuznika (art. 620 niniejszego kodeksu);
(5) wprzypadku postgpowania eksmisyjnego, jesli diuznik Ilub cztonek jego

rodziny zachorowat, 0 ile choroba nie jest przewlekta — po otrzymaniu dokumentu
z instytucji medycznej;
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(6) gdy sqd zazgdal wszczecia postepowania egzekucyjnego | uzyskal je;

(7) jezeli zgodnie 7 przepisami Lietuvos Respublikos finansinio tvarumo jstatymas
(ustawy Republiki Litewskiej o stabilnosci finansowej) dtuznik Ilub strona
wnoszqgca 0 przeprowadzenie postgpowania egzekucyjnego sq objeci dziataniami
majgcymi na celu reorganizacje podmiotu sektora finansowego.

Zwiezle przedstawienie stanu faktycznego i przebiegu postepowania
glownego

W postepowaniu egzekucyjnym komornik sadowy dziatajacy nadLitwiewwykonuje
postanowienie Amtsgericht Hiinfeld (sadu rejonowego w Hinfeld, Niemcy)'z dnia
14 czerwca 2019r., na podstawie ktorego wydano tytul ‘wykonawczy z dnia
24 pazdziernika 2019 r. oraz zaswiadczenie europejski€goytytutu egzekucyjnego
z dnia 2 grudnia 2019 r. w przedmiocie $ciagniecia od diuznika, Arik Air‘Limited
(skarzacego w pierwszej instancji), na rzecz strony wmoszacej 0 przeprowadzenie
postegpowania egzekucyjnego, Lufthansa _Technik ) AERO ‘Alzey GmbH
(zainteresowanej strony i wnoszacej skarge™, kasacyjna)yt wierzytelnosci
w wysokosci 2 292 993,32 EUR.

Dhuznik, Arik Air Limited, wystapit do Landgericht Erankfurt am Main (sadu
krajowego we Frankfurcie nad¢ Menem, Niemey) 0 cofni¢cie zaswiadczenia
europejskiego tytutu egzekucyjnego zdnia 2 grudnia 2019 r. oraz o umorzenie
egzekucji. Podnidst on, ze za§wiadezenieyzostalo wydane niezgodnie z prawem,
poniewaz dokumenty procesowe sgdu, rejonowego W Hiinfeld nie zostaty mu
prawidtowo doreczongy, coyspowodowato, przekroczenie terminu do wniesienia
sprzeciwu. W postanowieniu®z dnia™Q kwietnia 2020 r. sad ten stwierdzil, ze
wykonanie tytutu wykonawczegosz dnia 24 pazdziernika 2019 r. zostanie
zawieszone,_jezeli ‘Arik, “Airy, Limited wptaci zabezpieczenie W wysokosci
2000 000 EUR. W,przeciwnym' razie wniosek o0 zawieszenie wykonania
orzeczenia nie powinien zostac uwzgledniony, poniewaz dtuznik nie wykazat, ze
tytulewykonawczy zestal wydany niezgodnie z prawem.

Dluznik, Arik Air Bimited, wniést do komornika o zawieszenie postgpowania
egzekucyjnego w Republice Litewskiej do czasu wydania przez sad w Niemczech
ostatecznege,orzeczenia w sprawie wnioskow dtuznika o0 cofniecie za§wiadczenia
europejskiego tytulu egzekucyjnego iumorzenie egzekucji. Obecnie sprawa
cywilnatoczy si¢ przed sagdami niemieckimi W trybie odwotawczym.

Komornik odmowil zawieszenia postgpowania egzekucyjnego, powotujac si¢ na
okoliczno$¢, ze art. 626 i 627 KPC nie przewidujg proceduralnej mozliwosci
zawieszenia wykonania prawomocnego orzeczenia na tej podstawie, ze przed
sadem panstwa wydania zostaty ztoZzone wnioski 0 cofnigcie zaswiadczenia.

Postanowieniem z dnia 11 czerwca 2020r. Kauno apylinkés teismas (sad
rejonowy w Kownie, Litwa), do ktorego wniesiono skarge W zwigzku zta
odmowa, nie uwzglednit skargi. Sad ten stwierdzit, ze wniosek dtuznika zostat juz
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rozpatrzony przez sad panstwa wydania W postanowieniu z dnia 9 kwietnia
2020 r., w zwiagzku z czym nie ma podstaw do jego rozpatrzenia.

Postanowieniem z dnia 25 wrzesnia 2020 r. Kauno apygardos teismas (sad
okregowy w Kownie), dziatajac jako sad apelacyjny, uchylit postanowienie sadu
pierwszej instancji, uwzglednit skarge wniesiong przez Arik Air Limited oraz
nakazat zawieszenie postgpowania egzekucyjnego do czasu pelnego zbadania
zadan skarzacego w prawomocnym wyroku witasciwego sadu niemieckiego. Sad
apelacyjny stwierdzit, ze z uwagi na nieproporcjonalnie duza szkode, jaka moze
powsta¢ W postepowaniu egzekucyjnym, wniosek dotyczacy zaswiadczenia
europejskiego tytutu egzekucyjnego do sadu panstwa, w ktorymi“zostalo ono
wydane, stanowi wystarczajaca podstawe do zawieszefila ‘post¢pewania
egzekucyjnego. Uznajgc, ze w aktach sprawy brak (jest jakiegokolwiek
potwierdzenia, iz zabezpieczenie okreslone W postanowieniu sagdu krajowego We
Frankfurcie nad Menem zdnia 9 kwietnia 2020 r, zostato, uiszczone, sad
apelacyjny, odmiennie niz sad pierwszej instancji,.stwierdzil, Ze nie ma podstaw
do uznania, ze kwestia zawieszenia czynnos$ci egzekucyjnych W postepowaniu
egzekucyjnym zostala zbadana przez sad panstwawydania

W dniu 16 grudnia 2020 r. zainteresowana Strona, Lkufthansa Technik AERO
Alzey GmbH, wniosta do Lietuvos_Auk§ciausiasis Teismas (sadu najwyzszego
Litwy) skarge kasacyjna.

Glowne argumenty stron\w postepowaniu glownym

Arik Air Limited podnesi, ze okolieznosé, iz dtuznik zakwestionowat orzeczenie,
ktoremu nadano zaswiadezeni€ europejskiego tytulu egzekucyjnego, lub ztozyt
wniosek o sprostowanie, lub “cofnigcie zaswiadczenia europejskiego tytutu
egzekucyjnego, jest ‘wystarczajaca, aby wilasciwy komornik lub sad panstwa
wykonaniay mogt zastosowaé sSrodki przewidziane w art. 23 rozporzadzenia
nr 805/2004., Ponadto jezeli,dtuznik kwestionuje orzeczenie w panstwie wydania
na tejmpodstawie,Wze mie zostal nalezycie poinformowany 0 postgpowaniu
sadowym,wnaleZyy,przyjac, ze zachodza wyjatkowe okoliczno$ci W rozumieniu
art. 23)lit. ¢) rezperzadzenia nr 805/2004.

Zainteresowana strona, Lufthansa Technik AERO Alzey GmbH, twierdzi, ze
skargi ztozone przez dtuznika przed sadami niemieckimi nie majg znaczenia dla
wykonalnosci wyroku sadu rejonowego W Hunfeld, potwierdzonej przez
europejski tytut egzekucyjny, oraz ze dhuznik jedynie przedtuza postepowanie
sagdowe. Ponadto interpretacja pojecia wyjatkowych okolicznosci, 0 ktérych mowa
w art. 23 lit. ¢) rozporzadzenia nr 805/2004, jest prawnie nieistotna, poniewaz ich
wystepowanie lub brak jest kwestig dotyczaca stanu faktycznego, a nie kwesta
wyktadni prawa.
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Zwiezle uzasadnienie wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym

Sad odsytajacy zwraca uwage przede wszystkim na motywy 8, 9 120
rozporzadzenia nr 805/2004 oraz na cel rozporzadzenia okreslony w art. 1, ktorym
jest utworzenie europejskiego tytutu egzekucyjnego dla roszczen bezspornych,
aby umozliwi¢, poprzez ustanowienie minimalnych standardow, swobodny
przeptyw orzeczen, ugdd sagdowych oraz dokumentéw urzedowych na obszarze
wszystkich panstw cztonkowskich, bez potrzeby wszczynania jakichkolwiek
postgpowan posrednich W panstwie cztonkowskim wykonania przed uznaniem
I wykonaniem.

W poréwnaniu z rozporzadzeniem nr 44/2001, ktore realizowato ten cclpoprzez
ustanowienie procedury exequatur, rozporzadzenie nr 805/2004, ustanawia
alternatywng metod¢ wykonania orzeczenia wydanego "W innym) panstwie
cztonkowskim, zgodnie z ktéra orzeczeniom W sprawach dotyczacych roszczen
bezspornych moze zosta¢ nadane zaswiadczenie, europejskiego © tytutu
egzekucyjnego. Rozporzadzenie to rozdziela zatemWjurysdykcje miedzy sady
panstwa wydania isady panstwa wykonaniamTo “sad spanstwawydania musi
upewni¢ si¢, Czy spelnione sa  okreslone, “przestanki™ ustanowione
W rozporzadzeniu, W tym minimalne #¥ymogi proceduralne majace na celu
ochron¢ m.in. praw zagwarantowanych whart. 47 Karty, natomiast kompetencja do
stosowania przestanek okreslonych W art. 23¢rézporzadzenia nr 805/2004 nalezy
do organow panstwa wykonanias

Ponadto zgodnie z orzecznictwem \Trybunatu Sprawiedliwo$ci postepowanie
w przedmiocie opatrzenia orzeczenia, sagdowego zaswiadczeniem europejskiego
tytulu egzekucyjnego Z funkcjonalnego punktu widzenia nie jest postgpowaniem
odrgbnym od wczesniejszego postepowania sagdowego, lecz stanowi ostatni jego
etap konieczny, ‘dOw, zapewnienid @ jego pelnej skuteczno$ci, pozwalajac
wierzycielowi na“podjecie ‘krokow W celu odzyskania wierzytelnosci (wyrok
Trybunatu'z dnia 16 ezerwca 2016, Pebros Servizi, C-511/14, pkt 29). Dlatego tez
wlasciway, procedura ‘wykonania europejskiego tytutu egzekucyjnego jest
bezposrednio zwigzana Z zapewnieniem skutecznego prawa do ochrony sadowe;.

Sad. odsytajagey dazy do ustalenia zwigzku migdzy postepowaniem sgdowym
toczageymysi¢c Wi panstwie cztonkowskim wydania, w ktorym wydano europejski
tytut egzekueyjny, idotyczacym orzeczenia, na podstawie ktorego wydano
europejskih tytul egzekucyjny, apostepowaniem egzekucyjnym W panstwie
cztonkowskim, w ktorym podjeto czynnosci egzekucyjne na podstawie
europejskiego tytulu egzekucyjnego. Sad odsytajacy zauwaza, ze nie istnieje
orzecznictwo Trybunatu w tym zakresie.

Sad odsylajacy wskazuje, ze art.23 rozporzadzenia nr 805/2004 nie byl
przedmiotem  wykladni = W orzecznictwie = Trybunatlu  Sprawiedliwosci.
Zastosowanie $rodkow przewidzianych w art. 23 rozporzadzenia nr 805/2004
w przypadku zaskarzenia orzeczenia W panstwie wydania jest istotne dla
niniejszej sprawy.
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Uzyty w art. 23 rozporzadzenia nr 805/2004 czasownik ,,moze” wskazuje, ze
przepis ten przewiduje pewien zakres uznania wlasciwego sadu lub organu
(komornika), a nie obowigzek zastosowania lub niezastosowania danego $rodka.
Istotne jest zatem ustalenie zakresu tego uznania oraz okreslenie kryteriow, na
podstawie ktorych sad lub komornik powinien decydowac 0 zastosowaniu tych
srodkéw,  z uwzglednieniem celow  rozporzadzenia  nr 805/2004  oraz
zagwarantowania skutecznego prawa do rzetelnego procesu sagdowego.

Z akt sprawy wynika, ze przed sagdami panstwa wydania toczg si¢ postepowania
W przedmiocie zaskarzenia orzeczenia, ktéremu nadano zaswiadczenie
europejskiego tytutu egzekucyjnego, oraz ze strony nie zgadzajasicieo do istoty,
celowosci i perspektyw rozstrzygnigcia postepowan sadowyeh teczgeych sig
w panstwie wydania. Sad odsylajacy zauwaza, ze konieczn0$¢ przeanalizowania
przepisow prawnych innego panstwa czlonkowskiego _dotyezacych zaskarzania
orzeczen, przy uwzglednieniu rdéznic miedzy systemamiy prawnymis ir6znic
jezykowych, moze wigza¢ si¢ Z nadmiernym nakladem $rodkow tnie zawsze da
si¢ to pogodzi¢ z celem, jakim jest szybkie wykonanie @rzeezeniainnego panstwa
cztonkowskiego. Istotne jest zatem ustaleniefspesobu pogodzenia tych wartosci
oraz zakresu oceny, ktora powinny przeprowadzié, wiasciwe organy panstwa
cztonkowskiego wykonania.

Z brzmienia rozporzadzenia nr805/2004¢ jasno“wwynika, ze ograniczenie
postepowania egzekucyjnego de srodkow zabezpieezajacych oraz uzaleznienie
wykonania od spehienia @kreSlonego, warunku wymaga zakwestionowania
orzeczenia lub ztozenia #yniosku, Owsprostowanie lub cofnigcie zaswiadczenia
europejskiego tytutu _ egzekucyjnege, s natomiast zawieszenie postgpowania
egzekucyjnego wymaga dodatkowo jwyjatkowych okolicznosci”.

Z jednej strony “uzycie, ‘W art.23 rozporzadzenia nr 805/2004 wyrazow
»zakwestionewal™\ ,,watym ®\ 0zhacza, ze przepis ten obejmuje wszystkie srodki
odwolawcze Wipanstwic wydania, w zwigzku z czym na podstawie dokumentow
przedtozonych przez strony W niniejszej sprawie wydaje si¢, ze przestanka ta jest
spethiona. “Z.drugiej,_/strony w swietle sformutowan uzytych w art. 23
rozporzadzenia, NP805/2004 wydaje sig, ze sam fakt, iz orzeczenie, ktoremu
nadano, zaswiadezenie europejskiego tytulu egzekucyjnego, jest wlasnie
przedmiotem zaskarzenia W panstwie wydania, nie wystarczy do zawieszenia
postepowania egzekucyjnego, podczas gdy wyrazenie ,,wyjatkowe okolicznosci”
zaktada, ze¢ muszg istnie¢ pewne okolicznosci, ktore nie sg typowe dla zwyktych
sytuacji-='W zwigzku ztym znaczenie wyrazenia ,,wyjatkowe okolicznosci”
w przypadku odwotania od orzeczenia panstwa wydania nie jest calkowicie jasne,
a W niniejszej sprawie wazne jest, aby sad odsytajacy zapewnil jednolita
wyktadni¢ tego wyrazenia uzytego w art. 23 lit. ¢) rozporzadzenia w panstwach
cztonkowskich.

Przede wszystkim, po pierwsze, przydatne dla sadu odsytajacego bytoby
uzyskanie wskazowek dotyczacych oceny ,,wyjatkowych okolicznosci”, w tym
przedmiotu oceny, czyli tego, czy jej przedmiot stanowig ewentualne perspektywy
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co do wyniku postepowania toczacego si¢ W panstwie wydania, potencjalne
korzysci iszkody wynikajgce z wnioskowanego s$rodka oraz inne istotne
okolicznosci. Po drugie, w $wietle celow rozporzadzenia nr 805/2004 oraz
koniecznosci pogodzenia praw i uzasadnionych interesow strony wnoszacej
0 przeprowadzenie postgpowania egzekucyjnego 1 dluznika, nalezy rowniez
oceni¢, jaki powinien by¢ zakres oceny srodka zaskarzenia przeprowadzanej przez
sad panstwa wykonania Wcelu stwierdzenia istnienia ,,wyjatkowych
okolicznosci”, oraz ustali¢, w jaki sposob powinno si¢ roztozy¢ cigzar dowodu.

Rozstrzygajac 0 zastosowaniu $rodkow przewidzianych w art. 23 rozperzadzenia
nr 805/2004, sad odsylajacy zastanawia si¢ rowniez, czy W damym, ptzypadku
mozna zastosowa¢ tylko jeden ztych srodkow, czy tez kilka Zmnich“igcznie.
Zgodnie z prawem Republiki Litewskiej, mozliwe jest [jednoczesne zajecie
majatku i zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Analizujgc brzmienie art. 23
rozporzadzenia nr 805/2004 i poréwnujac je z brzmieniem art. 44 rozpotrzadzenia
nr 1215/2012, nalezy zauwazy¢, ze W rozporzadzeniu nf805/2004wszystkie trzy
srodki oddzielone sg spdjnikiem ,lub”, podczas, gdy spojnik,lub™ oddziela
jedynie lit. b) i c) art. 44 ust. 1 rozporzadzenia®ri215/2012.

Wydaje si¢, ze prawodawca dazyt do ustanoewienia W rezperzadzeniu nr 805/2004
zasady, ze w danym momencie mozna zastosowactylko jeden srodek. W zwigzku
z tym jezeli komornik zastosowatZajecie majatku (lubg,Srodek zabezpieczajacy”
W rozumieniu rozporzadzenia)g, nieymozna jednoezesnie zastosowal innego
srodka. Ze sformutowania ,,na wniesek dtuznikawynika, ze $rodki nie mogg by¢
stosowane z inicjatywy sgdulub, kemornika. Uwzgledniajac rdéznice miedzy
prawem Unii a prawem krajowymy, sad,odsytajacy musi wyjasni¢ zwigzek migdzy
poszczegdlnymi srodkami przewidzianymi'w art. 23 rozporzadzenia.

Wreszcie nalezy  zauwazy¢, Wz€ @ W przeciwienstwie do rozporzadzenia
nr 1215/2012, a kenkretnie, jego, art. 44 ust. 2, rozporzadzenie nr 805/2004 nie
reguluje wprost, kwestii zawieszenia postepowania egzekucyjnego W przypadku,
gdy wykonalno$clerzeczeniayjest zawieszona W panstwie cztonkowskim wydania.
Rozporzadzenic nr@05/2004 nie okresla, czy w przypadku zawieszenia
wykonalno$ei “orzeczenia W panstwie wydania wykonanie tego orzeczenia
Winnym panstwieycztonkowskim powinno zosta¢ automatycznie zawieszone, czy
tez Witym zakresie wymagana jest decyzja wlasciwego organu panstwa
wykonania. Innymi stowy, nie jest jasne, czy rezim prawny ustanowiony w art. 36
ust. 1ozporzadzenia nr 1215/2012 ma zastosowanie do orzeczenia o zawieszeniu
wykonalnosci.

Orzeczenie 0 zawieszeniu wykonalnosci wplywa na prawa i obowigzki stron.
Gdyby zastosowa¢ ogolng zasade okreslong wart. 36 ust. 1 rozporzadzenia
nr 1215/2012, takie orzeczenia moglyby co do zasady przeptywaé bez zadnej
szczegoblnej procedury. Decyzja prawodawcy 0 wyodrebnieniu takich orzeczen
W osobnym przepisie wskazuje jednak, ze zawieszenie W panstwie wykonania
musi nastgpi¢ W wyniku aktywnych dziatan wtasciwych organdéw tego panstwa.
W zwiazku z tym Trybunat jest zapytywany, czy ta logika prawna ma znaczenie



STRESZCZENIE WNIOSKU O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 23.6.2021 R. —
SPRAWA C-393/21

dla stosowania art. 23 rozporzadzenia nr 805/2004, czy tez nalezy zastosowac
mechanizm podobny do mechanizmu ustanowionego wart. 44 ust. 2
rozporzadzenia nr 1215/2012.
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