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LEMUMS

Riga 2023.gada 7.augusta

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese Agnese Karnite,

atklata tiesas s€dé izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz pieteic€jas
SIA ,,Laimz” pieteikumu par Izlozu un azartsp&lu uzraudzibas inspekcijas 2022.gada 15.jiinija
lémuma Nr.02/2022-NILLTF atcelSanu.

Pamatlietas priekSmets un fakti, kuriem ir nozime lieta

[1] Pieteicgja SIA ,,Laimz” ir Latvijas Republika registréta komercsabiedriba, kuras
komercdarbibas veids ir azartspéles un deribas. Pieteicgjas pamatkapitals pilniba pieder
SIA ,,Optibet”, kuras komercdarbibas veids ar1 ir azartspéles un deribas. Savukart abi
uznémumi ir Zviedrija registréta uznémuma Enlabs AB, registracijas Nr.556685-0755, grupa
ietilpstosi uzp€mumi.

Starp pieteicgju un SIA ,,Optibet” 2020.gada 2.marta noslégts ligums par pieejas
nodroS§inasanu tehniskajiem risinajumiem, atbilsto§i kuram SIA ,Optibet” par saviem
resursiem ir izstradajis tehnisko risinajumu, kas nodroSina informacijas apkoposanu un
apstradi atbilsto$i Noziedzigi iegitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas
finans€Sanas novérSanas likuma (turpmak — NovérSanas likums) prasibam. SIA ,,Optibet”
saskana ar vienoSanos ar Regulatory Datacrop Limited abong& no tas pakalpojumus, kas cita

starpa sniedz publicétu un publiski pieejamu informaciju risku novertéSanai un parvaldiSanai
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saistiba ar NoverSanas likuma prasibam, lai nodroSinatu SIA ,,Optibet” ar nepiecieSamo
informaciju par politiski nozimigu personu statusu, sankciju statusu un negativas mediju
informacijas statusu. Savukart SIA ,,Optibet” ka pieteicgjas mates uznémums, lai nodrosinatu
pec iesp€jas efektivaku resursu izlietojumu un vienoti augstu NoveérSanas likuma prasibu
izpildi grupas uznémumu ietvaros, nodroSina pieteic€jai nepiecieSamos tehniskos risinajumus
— piekluvi tehniskajam risinajumam un Regulatory Datacrop Limited sniegtajiem
pakalpojumiem.

[2] Izlozu un azartsp&lu uzraudzibas inspekcija (turpmak — inspekcija) laika perioda no
2022.gada 10.februara lidz 2022.gada 4.martam veica pieteic€jas parbaudi noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizacijas novérSanas joma, kuras laika konstat€ja, ka pieteic€jas klients ar
identifikacijas Nr.658958, kuram pieteicgja kopS 2021.gada 23.augusta sniedz interaktivo
azartspelu pakalpojumus kop$ 2021.gada 23.augusta (turpmak — Klients), atbilstosi publiski
pieejamas datu bazes esosajai informacijai saskana ar Noversanas likuma 1.panta 18.2punktu ir
uzskatama par ar politiski nozZimigu personu saistitu personu.

Savukart 2022.gada 14.marta inspekcija veica atkartotu pieteic€jas attalinato parbaudi,
kuras ietvaros tika parbauditas Klienta 2022.gada 27.un 28.janvari veiktas iemaksas, kad tas
registréts ka spelétajs, ka noskaidrota vina identitate, ka pret vinu piemeérota ieksgjas kontroles
sisttma un kadas procediras ir veiktas attieciba uz Klienta izpéti, par ko 2022.gada 14.marta
sastadits parbaudes akts Nr.06/09/2022/N. Akta noradits turpmakais.

Ja tiek konstatéts, ka klients ir politiski nozimiga persona, tad ar vinu tiek partrauktas
darfjumu attiecibas, bet, ja klients ir politiski nozimiga personas gimenes loceklis vai ar to
cieSi saistita persona, ar pieteic€jas augstakas vadibas piekriSanu darfjjumu attiecibas tiek
turpinatas.

Informaciju par politiski nozimigu personu, tas gimenes locekli vai ar to ciesi saistitu
personu pieteic€jai iesniedz arpakalpojuma sniedzgjs, péc kura informacijas sanemSanas tiek
lemts par klienta padzilinato izpéti un darijuma attiecibu talako turpinasanu.

Pieteicgja 2020., 2021.un 2022.gada nekonstatgja darjjumu attiecibas ar politiski
nozimigam personam ciesi saistitam personam.

Atbilstosi parbaudes akta konstatetajam, pieteic€ja nav veikusi Klienta izp@ti péc
izpetes sliekSna (2 000 euro) sasniegSanas 2021.gada 26.augusta, pieprasot no Klienta
informaciju par ienakuma avotiem, to apmeéru, planoto azartspélu budZetu un par politiski
nozimigas personas, tas gimenes locekla vai ar to ciesi saistitas personas statusu, un parbaudot
informaciju publiski pieejamas datu bazes, lai noskaidrotu papildu riska faktorus.

Pieteicgja, pamatojoties uz Klienta spéles ieradumiem wun likmju apmeériem,
2022.gada 31.janvart uzsaka Klienta padzilinato izpéti, pieprasot no ta papildu informaciju.
Pieteicja bija némusi vera Klienta iemaksas 15 000 euro apméra, ka rezultata Klientam
2021.gada 14.septembri bija noteikts vid€ji augsts klienta riska Itmenis, un Klienta
vesturiskos datus no vina ka SIA ,,Optibet” klienta profila. Tapat pieteic€ja, pamatojoties uz
datu apmainas ligumu starp pieteicgju un SIA ,,Optibet”, uz sevi attiecinajusi augstakas
vadibas 2020.gada 27.marta l[émumu par attiecibu uztur€Sanu ar augsta riska klientu, kas
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sanemts SIA ,,Optibet” ietvaros. Pieteic€jas klientu parskatiSana vai salidzinasana ar
SIA ,,Optibet” iegiito informaciju klienta izp&tes gaita nenotiek uz regulara pamata.

Lidz ar to inspekcija parbaudes rezultata secinaja, ka pieteic€ja nav veikusi Klienta
izp@ti, sasniedzot izp&tes slieksni, nav noteikusi Klientam ar politiski nozimigu personu ciesi

saistitas personas statusu un tad€jadi nav piemérojusi Klientam padzilinato izpéti.

Nr.02/2022-NILLTF pieteic¢jai uzlika soda naudu 52 263,9 euro apméra par Sankciju likuma
noteikto prasibu parkapumiem.

Lémuma pamata ir inspekcijas uzskats, ka:

1. Pieteicg€ja, uzsakot darjjuma attiecibas ar Klientu un to talaka isteno$ana, nevargja
izmantot un palauties uz citas sabiedribas (SIA ,,Optibet”), kaut arT saistitas ar pieteic€ju, un
tas darbinieku veikto Klienta izp@ti, ta pieteic€jai bija javeic neatkarigi un patstavigi. Ta ka
pieteic€ja izmantoja un palavas uz citu sabiedribu iegiito informaciju, bet pati nepieprasija
informaciju Klientam, uzskatams, ka pieteicja ilgstosi neveica darbibas, lai parliecinatos par
Klienta atbilstibu ar politiski nozZimigu personu ciesi saistitas personas statusam, un tadejadi
nepieméroja pastiprinatds uzraudzibas prasibas. Proti, inspekcijas ieskata pieteicgja nav
pienacigi ieviesusi klientu ieks€jas kontroles sistému un veikusi klientu izpéti.

2. Pieteicgjas Klients ir ar politiski nozimigu personu ciesi saistita persona, jo
vienlaicigi ar politiski nozimigu personu veic biedribas ,,Jiirmalas Dzintars” izpildinstitticijas
amatpersonas pienakumus.

ludzot atcelt LEmumu.

Pieteicgja pieteikuma norada, ka starp vinu un SIA ,,Optibet” ir noslégts informacijas
apmainas Iigums, kuras ietvaros SIA ,,Optibet” pieteicgjai ir nodevis tostarp arl
NovérSanas likuma prasibu izpildei nepiecieSamo informaciju par ikvienu spelétaju, kur§ ir
SIA ,,Optibet” klients un vélak kluvis par pieteicjas klientu. Tadgjadi informacija, ko bija
ieguvis mates uzpémums par Klientu, kur§ iepriek§ bija SIA ,,Optibet” Klients, nebija
pieprasama un parbaudama no jauna, bet bija izmantojama un attiecinama ari uz pieteicgjas un
Klienta darfjumu attiecibam. Pieteicgjas ieskata minétais ir attiecinams tostarp art uz augstakas
vadibas, kas SIA ,,Optibet” un pieteicgjai ir saistitas, pienemtajiem l@mumiem par kopigajiem
klientiem.

Tapat pieteicgjas pieteikumu citstarp pamatots ar to, ka inspekcija kltidaini piepilda
Novérsanas likuma 1.panta 18.%punkta ieklauto nenoteikto tiesibu jédzienu ,citas cieSas
attiectbas” ar saturu, uzskatot, ka Klienta daliba sabiedriskaja organizacija, kura darbojas ari
politiski nozimiga persona, pats par sevi ir prick§nosactjums, lai atzitu Klientu par ar politisku
personu saistitu personu. Lai personu atzitu par ar politisku personu saistitu personu, ir javeic
individuala un kompleksa izvertésana, kur iepriekSmingtais apstaklis nav vienigais, kas noteic
personas statusu.
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[5] Inspekcija paskaidrojumos tiesai norada, ka NovérSanas likums neparedz
savstarp&jas informacijas apmainas liguma noslégSanu starp azartspélu un izlozu rikotajiem.
Klients, kad uzsaka darfjumu attiecibas ar pieteic€ju, savas darfjumu attiecibas ar SIA ,,Optibet”
bija izbeidzis, tadgjadi pieteicgja vel jo vairak nevarga izmatot SIA ,Optibet” iegito
informaciju, jo starp pieteicgju un Klientu tika uzsaktas jaunas darfjuma attiecibas bez
pienacigas parbaudes. Pieteic€ju un SIA ,,Optibet” ka komersantus un licencétus azartsp&lu
organizetajus Latvija, nesaista kadas vienotas grupas juridiskais statuss. Pieteic€jas dalibniece
SIA ,,Optibet” — pati ir licencéta azartspelu organizétaja un NoverSanas likuma subjekts, uz
kuru attiecinamas tadas prasibas ka uz pieteic€ju, un ta darbojas saskana ar savam iek$gjam
kontroles sisttmam, lai nodrosinatu NovérSanas likuma ieveroSanu. Tiesiskais regul&jums
nepielauj klientu datu apmainu ar citu kapitalsabiedribu, lai nebutu javeic informacijas
sanémé&jam neveikt likuma noteiktos pienakumus. Tikai Kreditiestadém un finansu iestadém
atbilstoSi NoverSanas likuma 29.pantam ir tiesibas atzit un pienemt klienta izp&tes rezultatus.
Inspekcija uzskata, ka ilgstosa atrasanas izpildinstitiicijas amatpersonas statusa kopa ar personu,
kurai noteikts politiski nozimigas personas statuss, var kalpot par pamatu, lai politiski nozimiga
persona ar otras palidzibu sléptu publiskas varas launpratigu izmantoSanu privata labuma
giiSanai.

Atbilsto$as tiesibu normas
Eiropas Savienibas tiesibu normas

[6] Liguma par Eiropas Savienibu 5.panta ceturtas dalas pirmaja teikuma ir noteikts:
,»4. Saskana ar proporcionalitates principu Savienibas ricibas saturs un veids ir samérigs ar
Ligumu mérku sasniegSanai nepiecieSamo”.

[7] Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu (ES) 2015/849 (2015.gada 20.maijs) par
to, lai nepielautu finanSu sistémas izmantoSanu nelikumigi iegiitu lidzeklu legaliz€Sanai vai
teroristu finanséSanai, un ar ko groza Eiropas Parlamenta un Padomes Regulu (ES) Nr.684/2012
un atcel Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivu 2005/60/EK un Komisijas Direktivu
2006/70/EK (Dokuments attiecas uz EEZ) (turpmak — Direktiva Nr.2015/849).

[7.1] Direktivas 2015/849 30.apsvérums:

,» (30) Risks sava butiba ir mainigs, un mainigie raditaji — katrs atseviski, vai kopa —
var palielinat vai samazinat iesp&jamo risku, tadgjadi ietekm&jot preventivo pasakumu,
piemé&ram, klienta uzticamibas parbaudes pasakumu, attiecigo Iimeni. Tad&jadi ir gan tadi
apstakli, kuros biitu japieméro pastiprinata klienta uzticamibas parbaude, gan citi apstakli,
kuros var bt atbilstiga vienkarSota klienta uzticamibas parbaude.”.

[7.2] Direktivas 2015/849 31.apsvérums:

»(31) Biitu jaatzist, ka konkrétas situacijas rada augstaku nelikumigi iegtitu Ilidzeklu
legalizéSanas vai teroristu finanséSanas risku. Lai gan biitu janosaka visu klientu identitate un
darfjumdarbibas profils, ir gadijumi, kad nepiecieSama 1pasi stingra klienta identifikacijas un
parbaudes procediira.”.
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[7.3] Direktivas 2015/849 32.apsvérums:

»(32) Tas jo 1pasi attiecas uz attiecibam ar personam, kas ienem vai ir ienémusas
svarigus publiskus amatus Savieniba vai starptautiska méroga, [..]. Sadas attiecibas finansu
sektoru var 1pasi paklaut nopietnam reputacijas un juridiskam riskam. Starptautiskas piiles
apkarot korupciju ari attaisno nepiecieSamibu pieverst pasu uzmanibu $adam personam un
piemérot atbilstigus pastiprinatas klienta uzticamibas parbaudes pasakumus attieciba uz
personam, kuram uztic€ti vai ir bijusi uzticéti svarigi publiski amati sava valsti vai arvalstis,
un attieciba uz augstakajam amatpersonam starptautiskas organizacijas.”.

[7.4] Direktivas 2015/849 34.apsvérums:

»(34) Augstakas vadibas apstiprindjuma sanemsanai darfjumu attiecibu veidoSanai
nenozimé, ka visos gadijumos nepiecieSams sanemt valdes apstiprinajumu. Vajadzetu bt
iespgjai, ka $adu apstiprinajumu pieskir kads, kuram ir pietickamas zinaSanas par iestades
paklautibu nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizéSanas un teroristu finans€Sanas riskiem un
pietickami augsta limena amats, lai pienemtu lémumus, kas skar tas paklautibu riskam.”.

[7.5] Direktivas 2015/849 35.apsvérums:

»(34) Lai izvairitos no atkartotam klienta identifikacijas proceduram, kas noved pie
darfjumdarbibas aizkav&Sanas un neefektivitates, ir lietderigi, piemérojot atbilstoSus
aizsardzibas pasakumus, pielaut arT tadu klientu iesaistiSanu atbildigajos subjektos, kuru
identitate ir noskaidrota citur. Gadijumos, kad atbildigais subjekts v&rsas pie tresas personas,
galigajai atbildibai par klienta uzticamibas parbaudes piem&rosSanu butu jagulstas uz atbildigo
subjektu, kura klientu iesaista. TreSai personai vai personai, kas ir iesaistijusi klientu,
vajadzetu ar turpmak bt atbildigai par §is direktivas ieveroSanu, tostarp pienakumu zinot par
aizdomigiem darfjumiem un uzglabat informaciju, ciktal tai ar klientu ir attiecibas, uz kuram
attiecas ST direktiva.”.

[7.6] Direktivas 2015/849 2.panta 1.punkta 3) punkta f) apakSpunkts noteic, ka:

,,1. So direktivu pieméro $adiem atbildigajiem subjektiem:

3) sadam fiziskam vai juridiskam personam, kas darbojas, lai veiktu savu profesionalo
darbibu:

[]

f) azartspélu pakalpojumu sniedzgjiem.”.

[7.7] Direktivas 2015/849 3.panta 11.punkta a) apakSpunkts, 12.un 15.punkts paredz,

ka:

,.Saja direktiva pieméero $adas definicijas:

[]

9) ,,politiski redzama persona” ir fiziska persona, kura ienem vai ir ienémusi svarigus
publiskus amatus, un ietver:

a) valsts vaditajus, valdibas vaditajus, ministrus un ministru vietniekus vai paligus;

b) parlamenta deputatus vai lidzigus likumdosanas struktiiru loceklus,

¢) politisko partiju vadibas struktiiru locekli;

d) augstako tiesu, konstitucionalo tiesu vai citu augsta Iimena tiesu strukttru locekli,
kuru l[éemumus talak neparsiidz, iznemot iznémuma gadijumos;

e) revizijas palatu vai centralo banku valdes locekli;
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f) vestnieki, pagaidu lietvezi (chargés d'affaires) un augsta ranga virsnieki brunotajos
spekos;

g) valsts uznémumu administrativo, vadibas vai uzraudzibas struktiiru locekli;

h) starptautiskas organizacijas direktori, direktoru vietnieki un valdes locekli vai
personas, kas ienem tiem lidzvertigus amatus.

Neviens no a) Iidz h) punkta minétajiem publiskajiem amatiem neietver vidéja ranga
vai zemaka limena ierédnus;

[]

11) personas, par kuram ir zinams, ka tas ir ciesi saistitas” ir:

a) fiziskas personas, par kuram ir zinams, ka vinam ir kopigas faktiskas ipaSumtiesibas
uz juridiskam vientbam vai juridiskiem veidojumiem vai jebkuras citas tuvas darfjumu
attiecibas ar politiski redzamu personu;

[.I;

12) ,,augstaka vadiba” ir ieré€dnis vai darbinieks, kam ir pietickamas zinaSanas par
iestades paklautibu nelikumigi iegiitu lidzeklu legaliz€Sanas un teroristu finansé€Sanas riskiem
un pietickami augsta limena amats, lai pienemtu lémumus, kas skar iestades paklautibu
riskam, un vinam nav visos gadijumos jabiit valdes loceklim;

[]

15) ,grupa” ir tadu uzp@émumu grupa, kas sastav no matesuznémuma, ta
meitasuznémumiem un vienibam, kuras matesuzn€mumam vai ta meitasuznémumiem ir
daliba [..];

[..].”.

[7.8] Direktivas 2015/849 5.pants paredz, ka:

»Lal nepielautu nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizéSanu un teroristu finans€Sanu,
dalibvalstis Sts direktivas darbibas joma var pienemt vai paturét speka stingrakus noteikumus,
ieverojot Savienibas tiesibu aktus.”.

[7.9] Direktivas 2015/849 8.panta 1.un 2.punkts paredz, ka:

,»1. Dalibvalstis nodroSina, ka atbildigie subjekti veic attiecigus pasakumus, lai
identificétu un izverteétu nelikumigi iegiitu Iidzeklu legaliz€Sanas un teroristu finanséSanas
riskus, nemot veéra riska faktorus, tostarp tadus, kas saistiti ar to klientiem, valstim vai
geografiskajam zonam, produktiem, pakalpojumiem, darfjumiem vai piegades kanaliem.
Mingétie pasakumi ir samerigi ar atbildigo subjektu biitibu un lielumu.

2. Sa panta 1. punkta minétos riska izvertéjumus dokumentg, regulari atjaunina un
dara pieejamus attiecigajam kompetentajam iestadém wun attiecigajam pasreguléjuma
strukturam. Kompetentas iestades var nolemt, ka atseviski dokumentgti riska izveért€jumi nav
vajadzigi, ja konkrétais nozarei raksturigais risks ir skaidrs un saprotams.”.

[7.10] Direktivas 2015/849 11.panta a), d) un f) apakSpunkts paredz, ka:

,Dalibvalstis nodroSina, lai atbildigie subjekti klienta uzticamibas parbaudes pasakumus
piemérotu $ados apstak]os:

a) nodibinot darfjumu attiecibas;

[.];
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d) attieciba uz azartsp&lu pakalpojumu sniedz€jiem — saistiba ar laimestu iekas€Sanu,
azartspelu likmém vai abiem mingtajiem — veicot darfjumus, kuru apmers ir 2 000 euro vai
vairak, neatkarigi no ta, vai darfjums tiek veikts ar vienu operaciju vai ar vairakam
operacijam, kuras, iesp&jams, ir saistitas;

[]

f) ja pastav Saubas par iepriekS iegiitu klienta identifikacijas datu ticamibu vai
atbilstibu.”.

[7.11] Direktivas 2015/849 13.panta 1.punkta a) apakSpunkts un 2.punkts paredz, ka:

,» 1. Klienta uzticamibas parbaudes pasakumi ietver:

a) klienta identifikaciju un klienta identitates parbaudi, izmantojot dokumentus, zinas
vai informaciju, kas ieglita no uzticama un neatkariga avota;

b) faktiska paSnieka identifikaciju un sapratigu pasakumu veikSanu, lai parbauditu
minétas personas identitati ta, lai atbildigais subjekts ir parliecinats, ka tas zina, kas ir
faktiskais T1pasnieks, tostarp attieciba uz juridiskam personam, trastiem un lidzigiem
juridiskiem veidojumiem, piem&rojot sapratigus pasakumus, lai saprastu klienta ipaSumtiesibu
un kontroles struktiiru;

¢) informacijas noveértéSanu un, vajadzibas gadijuma, ieglisanu par darjjumu attiecibu
mérki un paredzamo butibu;

d) darfjumu attiecibu pastavigas parraudzibas veikSana, tostarp tadas parbaudes
veikSana, kas apstiprina, ka mingto attiecibu gaita slégti darfjumi tiek veikti saskana ar
atbildiga subjekta riciba esoSo informaciju par klientu, darjjumdarbibu un riska profilu,
tostarp, ja vajadzigs, par lidzeklu izcelsmi, ka arT attiecigo dokumentu, datu vai informacijas
regularas atjaunoS$anas nodro$inasana.

[]

3. Dalibvalstis nodrosina, lai atbildigie subjekti piem&rotu katru 1.punkta noteikto
klienta uzticamibas parbaudes prasibu. Tomér atbildigie subjekti, pamatojoties uz riska
pakapi, var lemt par $§adu pasakumu apméru.”.

[7.12] Direktivas 2015/849 14.panta 5.punkts paredz, ka:

,»J. Dalibvalstis prasa, lai atbildigie subjekti piem&ro klienta uzticamibas parbaudes
pasakumus ne tikai attieciba uz visiem jaunajiem klientiem, bet atbilstigos briZos arT attieciba
uz jau esoSajiem klientiem, pamatojoties uz riska pakapi, tostarp briZzos, kad mainas butiski
klienta apstakli.”.

[7.13] Direktivas 2015/849 26.panta 2.punkts paredz, ka:

,»2. Dalibvalstis aizliedz atbildigajiem subjektiem palauties uz treSam personam, kas
veic uznémeéjdarbibu augsta riska tresas valstis. Dalibvalstis var to atbildigo subjektu, kas veic
uznémejdarbibu Savieniba, filiales un meitasuznémumus, kuros tiem pieder lielaka kapitala
dala, atbrivot no minéta aizlieguma, ja minétas filiales un meitasuznémumi, kuros tiem pieder
lielaka kapitala dala, pilnigi atbilst grupas meéroga politikai un procediiram saskana ar
45.pantu.”.

[7.14] Direktivas 2015/849 45.panta 1.un 8.punkts paredz, ka:

1. Dalibvalstis prasa, lai atbildigie subjekti, kas ir kadas grupas sastava, istenotu
grupas meéroga politiku un procediiras, tostarp datu aizsardzibas politiku un grupa noteikto
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informacijas apmainas politiku un procediiras nelikumigi iegiitu lidzeklu legalizé€Sanas un
teroristu finans€Sanas apkaroSanas noliikos. Minéto politiku un procediiras dalibvalstis un
treSas valstis efektivi 1steno filidlu un to meitasuzn@mumu liment, kuros tiem pieder lielaka
kapitala dala.

[]

8. Dalibvalstis nodroSina, lai informacijas apmaina grupas iekSiené ir atlauta.[..].”.
Latvijas tiesibu normas

[8] Direktivas 2015/849 normas transponétas Noveérsanas likuma®.

[8.1] Novérsanas likuma 1.pants noteic:

,,Likuma ir lietoti $adi termini:

[]

21) grupa — juridisko personu vai juridisku veidojumu grupa:
a) kas sastav no mates sabiedribas un tas meitas sabiedribas, ka art no veidojumiem,
kuros mates sabiedribai vai meitas sabiedribai ir daliba,

[.]

8") augstaka vadiba — valde, ja to izveido, vai valdes Tpasi iecelts valdes loceklis,
amatpersona vai darbinieks, kam ir pietickamas zinasanas par likuma subjekta paklautibu
noziedzigi iegttu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas riskiem un
pietickami augsta limena amats, lai pienemtu [@émumus, kas skar likuma subjekta paklautibu
minétajiem riskiem;

[]

18) politiski nozimiga persona — persona, kura Latvijas Republika, cita dalibvalsti vai
treSaja valstl ienem vai ir ienémusi nozimigu publisku amatu, tai skaita valsts varas augstaka
amatpersona, valsts administrativas vienibas (pasvaldibas) vaditajs, valdibas vaditajs, ministrs
(ministra vietnieks vai ministra vietnieka vietnieks, ja attiecigaja valsti ir $ads amats), valsts
sekretars vai cita augsta limena amatpersona valdiba vai valsts administrativaja vieniba
(paSvaldiba), parlamenta deputats vai lidzigas likumdoSanas strukttras loceklis, politiskas
partijas vadibas strukttiras (valdes) loceklis, konstitucionalas tiesas, augstakas tiesas vai cita
Iimena tiesas tiesnesis (tiesu institlicijas loceklis), augstakas revizijas (audita) iestades
padomes vai valdes loceklis, centralas bankas padomes vai valdes loceklis, vé&stnieks,
pilnvarotais lietvedis, brunoto speku augstakais virsnieks, valsts kapitalsabiedribas padomes
vai valdes loceklis, starptautiskas organizacijas vaditajs (direktors, direktora vietnieks) un
valdes loceklis vai persona, kas $aja organizacija ienem lidzvertigu amatu;

[-]

18%) ar politiski nozimigu personu ciesi saistita persona — fiziska persona, par kuru ir
zinams, ka tai ir darfjuma vai citas cieSas attiecibas ar kadu no $a panta 18.punkta minétajam

personam [..];”.

! Visi Latvijas argjie normativie akti to speka esoSajas un vésturiskajas redakcijas pieejami timekla vietng:
https://likumi.lv/.
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[8.2] Novérsanas likuma 3.panta pirmas dalas 7.punkts, otra dala un 2. dala noteic:

,,(1) Sa likuma subjekti ir personas, kuras veic saimniecisko vai profesionalo darbibu:

]

7) izloZu un azartsp€lu organizetaji;

[]

(2) Likuma subjekti, kas ir kadas grupas sastava, Isteno grupas méroga politiku un
procediiras, tostarp fizisko personu datu apstrades politiku, ka ar1 grupa noteikto informacijas
apmainas politiku un procediiras noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un
proliferacijas finanséSanas novérsanas noliikd. Min&to grupas méroga politiku un procediiras
dalibvalstis un tresajas valstis efektivi isteno art filialu [imenT un to meitas uznémumu Iiment,
kuros likuma subjektiem ir kapitala dalu vairakums.

(2Y) Likuma subjekti, kas ir kadas grupas sastava, grupas limeni nodrogina, ka par
atbilstibu, auditu vai noziedzigi iegiitu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas
finans€Sanas noverSanas funkciju izpildi atbildigajam struktiirvienibam ir pieejama So
funkciju izpildei nepiecieSama informacija no filialém un meitas uzn€mumiem, tai skaita
informacija par klientiem, kontiem un maksajumiem.”.

[8.3] Novérsanas likuma 10.panta pirma dala noteic:

,»(1) Likuma subjekts — juridiska persona — iece] vienu vai vairakus darbiniekus (par
noziedzigi iegiitu Iidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finansé€Sanas noverSanas
prasibu izpildi atbildigas personas), tai skaita no augstakas vadibas, kas ir tiesigi pienemt
lémumus un ir tiesi atbildigi par $a likuma prasibu ievéroSanu un par to, lai tiek nodroSinata
informacijas apmaina ar attiecigo uzraudzibas un kontroles institiiciju (turpmak — par §a
likuma prasibu ievéroSanu atbildigie darbinieki).[..].”.

[8.4] Novérsanas likuma 11.panta pirma dalas 1.un 4.punkts noteic:

»(1) Likuma subjekts veic klienta izpéti:

1) pirms darijuma attiecibu uzsaksanas;

[]

4) ja likuma subjekts — izlozu un azartsp€lu organizétajs —, veicot darjjumu ar klientu
par summu, kuras apmers ir 2000 euro vai vairak, tai skaita ja klients laimé, pérk spéles
dalibas Iidzeklus vai loterijas biletes vai $aja noliika maina arvalstu valiitu, neatkarigi no ta,
vai So darfjumu veic ka vienu operaciju vai ka vairakas savstarpgji saistitas operacijas;

[..].”.

[8.5] Novérsanas likuma ll.lpanta pirma dalas 1.un 5.punkts, otra, sesta un septita
dala un noteic:

»(1) Klienta izpétes pasakumi ir uz risku noveértgjumu balstits darbibu kopums, kura
ietvaros likuma subjekts:

1) identificé klientu un parbauda iegtitos identifikacijas datus;

[]

5) nodro$ina klienta izp&tes gaita ieglito dokumentu, personas datu un informacijas
uzglabaSanu, regularu izveértéSanu un aktualiz€Sanu atbilstoSi piemitoSajiem riskiem, bet ne

retak ka reizi piecos gados.
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(2) Nosakot klienta izpetes apjomu un kartibu, ka arT klienta izp&tes gaitd iegtto
dokumentu, personas datu un informacijas izverteéSanas regularitati, likuma subjekts nem véra
noziedzigi iegltu lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finansésanas riskus,
kurus rada klients, ta rezidences (registracijas) valsts, klienta saimnieciska vai personiska
darbiba, izmantojamie pakalpojumi un produkti un to piegades kanali, ka arT veiktie darTjumi.

[]

(6) Uzsakot darTjuma attiecibas, likuma subjekts, balstoties uz noziedzigi iegiitu
lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas risku novertejumu, iegiist un
dokumenté informaciju par darjjuma attiecibu mérki un paredzamo biitibu, tai skaita kadus
pakalpojumus klients plano izmantot, kads ir planotais darfjumu skaits un apjoms, kada ir
klienta saimnieciska vai personiska darbiba, kuras ietvaros tas izmantos attiecigos
pakalpojumus, un, ja nepiecieSams, kada ir klienta lidzeklu izcelsme un materialo stavokli
raksturojosas labklajibas izcelsme.

(7) Likuma subjekts klienta izp&tes pasakumus pieméro, ne tikai uzsakot darijuma
attiecibas, bet ar1 darfjuma attiecibu laika (tostarp esoSiem klientiem), ievérojot uz risku
novértejumu balstitu pieeju, [..].”.

[8.6] Novérsanas likuma 25.panta otra dala un noteic:

»(2) Likuma subjekta ieksgjas kontroles sist€ma, pamatojoties uz risku novertgjumu,
nodrosina iesp&ju konstatét, ka klients, kas, uzsakot darTjuma attiecibas, nav politiski
nozimiga persona vai politiski nozimigas personas gimenes loceklis, vai ar politiski nozZimigu
personu ciesi saistita persona, par tadu kliist pec darjjuma attiecibu uzsaksanas.”.

[8.7] Novérsanas likuma 29.panta pirma dala un noteic:

»(1) Kreditiestadei un finanSu iestadei ir tiesibas atzit un pienemt tadas klienta izpétes
rezultatus attieciba uz §a likuma 11.1 panta pirmas dalas 1., 2.un 3. punkta noteikto pasakumu
izpildi, ko dalibvalstis vai treSajas valstis veikuSas kreditiestades un finanSu iestades, ja ir
ieveroti visi §adi nosactjumi: [..].”.

Iemeslu, kuru del iesniedzejtiesai ir pamats Saubities par Eiropas Savienibas tiesibu
normu piemérosanu un interpretaciju

[9] Jedziens ,,ar politiski nozimigu personu ciesi saistita persona” nacionalaja
normativaja akta — NovérSanas likuma, kura meérkis ir noveérst noziedzigi iegutu lidzeklu
legalizaciju un  terorisma un  proliferacijas  finans€Sanu, ieviests  atbilstoSi
Direktivas Nr.2015/849 3.panta 11.punktam, kas defing ,, personas, par kuram ir zinams, ka
tas ir ciesi saistitas”.

Direktivas 2015/849 3.panta 11.punkta skaidrots, ko sevi minétas direktivas konteksta
ietver jédziens ,,ciesi saistitas personas”, proti, par tadam ir uzskatamas tadas fiziskas
personas, par kuram ir zinams, ka vinam ir kopigas faktiskas Tpasumtiesibas uz juridiskam
vienibam vai juridiskiem veidojumiem vai jebkuras citas tuvas darfjjumu attiecibas ar politiski
redzamu personu. Tatad no Direktivas 2015/849 3.panta 11.punkta vardiska satura izriet, ka
par ar politiski nozimigai personai ciesi saistitu personu var uzskatit tikai tadu personu, kurai

ir tuvas darfjuma attiecibas ar politiski nozimigu personu. Kas savukart nozim€, ka ne
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jebkuras darfjuma attiecibas ar politiski nozimigu personu, bet gan tikai tuvas darfjuma
attiecibas ar to, var bt par pamatu kadu personu atzit par ar ciesi saistitu personu minétas
direktivas konteksta. Savukart atbilstosi Novérianas likuma 10.panta 18.°punktam par ar
politiski nozimigu personu ciesi saistitu personu uzskata tadu personu, kurai ar politiski
nozimigu personu visparigi ir darfjumu attiecibas vai citas ciesas attiecibas.

Atbilstosi  Latvijas Republikas FinanSu izlikoSanas dienesta izstradatajas
Politiski nozimigu personu, to gimenes loceklu un ar tam ciesi saistitu personu noziedzigi
iegiitu lidzeklu legalizacijas, terorisma un proliferdcijas finansésanas risku vadibas vadlinijas
sniegtajam skaidrojumam, jédziens ,, citas ciesas attiecibas” saprotams ka attiecibas, kas var
kalpot par pamatu, lai politiski nozimiga persona ar §is personas palidzibu sléptu publiskas
varas launpratigu izmantoSanu privata labuma gisanai. Proti, par tadam personam, kas ciesi
saistitas ar politiski nozimigu personu, tiek uzskatitas personas arpus gimenes loka
(pieméram, draugi, draudzenes, milakas, milakie), ar politiski nozimigu personu viena
politiskaja partija, sabiedriskaja organizacija, arodbiedriba esoSi prominenti locekli,
pieméram, sabiedriba plasi pazistamas personibas. [..] Saja konteksta svarigakais kritérijs ir
,,clesu attiecibu” pastavéSanas fakts, kas var biit par pamatu, lai politiski nozimiga persona ar
§Ts personas palidzibu sléptu publiskas varas izmanto$anu privata labuma giisanai’,

Ka izriet no vadlinijam, tad arT buSana viena sabiedriskaja organizacija ir uzlikojama
ka atraSanas ciesas attiecibas.

No vienas puses pats apstaklis, ka personas ir iesaistitas viena sabiedriskaja
organizacija, ir vert€§jams ka riska faktors, kur§ rada augstaku nelikumigi iegiitu lidzeklu
legalizacijas vai terorisma finanséSanas risku, it seviski, ja kada no iesaistitajam personam
ienem vai ir ien@musi politiski redzamu amatu, ir sabiedriba plasi pazistama vai prominenta
persona, jo ka noradits Direktivas 2015/849 30.apsvéruma, risks ir mainigs un mainigie
raditaji — katrs atseviski vai kopa var palielinat vai samazinat iespgjamo risku. Tadejadi
btSana viena sabiedriskaja organizacija pati par sevi ir apstaklis, kas palielina risku. Tomer
janem véra, ka ne vienmér $ads apstaklis ir acimredzams, jo publiskos registros ir redzamas
tikai amatpersonas, savukart organizacijas, kuras ir daudz biedru biezi vien $ada informacija
publiski nav pieejama. Turklat valsti nav ieviests publisks registrs, kura visam biedribam vai
sabiedriskajam organizacijam biitu pienakums registrét un publiskot savus biedrus.

No otras puses, sabiedrisko organizaciju mérkis, struktiira, lielums ir loti atskirigi
faktori, kuri var ietekmét riska raSanas iesp€jamibu. Tadgjadi biitiski biitu konstatét attiecigo
personu statusu un savstarp€jo mijiedarbibu organizacija (pieméram, amatpersona, biedrs, ir
vai nav tiesibas ietekmét procesus u.c.), sabiedriskas organizacijas darbibas jomu (piemé&ram,
vai saistita ar jautajumiem, kas skar politiskos vai finansu procesus, vai gluzi pretgji) un citus
apstaklus. Tomér vienlaicigi janem veéra, ka $ads izvert§jums no atbildiga subjekta varétu
prasit papildu resursus, jo tikai ievacot papildu informaciju un analiz€jot to biitu iesp&jams
konstatét, vai personam, kuras ir vienas sabiedriskas organizacijas parstavji ir savstarpgji

cieSas attiecibas.

2 Vadlinijas pieejami timekla vietné: https://fid.gov.Iv/uploads/files/2022/FID_PNP%20vadl%C4%ABnijas_29062022.pdf
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Vienlaicigi ciesi saistito personu konteksta ir biitiski konstatét, ka viena no personam
atbilst Direktivas 2015/849 3.panta 9.punkta noteiktajiem amatiem, kas, ka panta uzsverts,
neietver vidgja ranga vai zemaka limena amatus. Turklat direktivas pants nenoteic, ka
politiski redzama persona ir jebkura publiski zinama un prominenta persona, vien tada, kas
atbilst panta noteiktajam, kas atbilst augsta ranga amatpersonu statusam. Tadg¢jadi secinams,
ka, lai konstatétu, ka persona ir ar politiski redzamu personu saistita persona, nepietiek
konstatét, ka viena no tam ir publiski zinama un/vai ienem vai ir ienémusi jebkadu amatu, kas
varétu atbilst Direktivas 2015/849 3.panta 9.punkta nosauktajiem, nekonstatéjot augsta ranga
amata esibu, kas p&c biitibas pieprasa individuala novert€§juma veikSanu.

Tadgjadi butu noskaidrojams vai Direktivas 2015/849 3.panta 11.punkta
a) apakSpunkts ir iztulkojams tadgjadi, ka privatpersona var tikt uzskatita par ar politiski
nozimigu personu ciesi saistitu personu, balstoties tikai uz apstakli, ka $1S persona atrodas
viena sabiedriskaja organizacija, nevertgjot citus apstaklus, tostarp, vai konkréta persona
ienem vai ir ienémusi jebkadu amatu, kas varétu atbilst Direktivas 2015/849 3.panta 9.punkta

nosauktajiem papildus nekonstatgjot atbilstibu augsta ranga amatam?

[10] Atbilstosi Direktivas 2015/849 35.apsvérumam, lai izvairitos no atkartotam
klienta identifikacijas procediram, kas noved pie darfjumdarbibas aizkavéSanas un
neefektivitates, ir lietderigi, piem&rojot atbilstoSus aizsardzibas pasakumus, pielaut arT tadu
klientu iesaistiSanu atbildigajos subjektos, kuru identitate ir noskaidrota citur.

Atbilstosi minétas direktivas 45.panta 1.punktam dalibvalstis prasa, lai atbildigie
subjekti, kas ir kadas grupas sastava, Istenotu grupas méroga politiku un procediras, tostarp
datu aizsardzibas politiku un grupa noteikto informacijas apmainas politiku un procediiras
nelikumigi iegiitu Iidzeklu legalizéSanas un teroristu finanséSanas apkaroSanas nolukos.
Minéto politiku un procediras dalibvalstis un treSas valstis efektivi Tsteno filialu un to
meitasuznémumu  Itmeni, kuros tiem pieder lielaka kapitala dala. Savukart
Direktivas 2015/849 45.panta 8.punkta ir noradits, ka dalibvalstim ir janodro$ina, lai
informacijas apmaina grupas ieksiené ir atlauta.

Tadgjadi secinams, ka tadiem vienas grupas uznémumiem ka pieteicgja un
SIA ,,Optibet” ir ne tikai tiesibas, bet pienakums apmainities ar informaciju, tostarp slédzot
vienoSanas par informacijas apmainu un nodroSinot savstarp€jo informacijas apriti un
attiecinamibu. Turklat dalibvalstim ir pienakums nodroSinat, ka $ada informacijas apmaina
grupas iekSien€ ir atlauta un pietiekama, lai uzskatitu, ka konkrétais atbildigais subjekts ir
veicis sava klienta izpéti. Sadu tiesibu nodroginasana jebkuram Direktivas 2015/849 2.panta
1.punkta nosauktajam atbildigajam subjektam (ne tikai kreditiestadém un finansu iestadeém)
no vienas puses lauj izvairities no atkartotam (uzp€mumu grupas ieksien€) klienta
identifikacijas procediram péc biitibas, no otras nodrosSina grupas uznémumiem lietderigu
finansu izlietojumu.

Direktivas 2015/849 13.panta 1.punkts noteic, klienta uzticamibas parbaudes
pasakumus, ko atbilsto$i min€ta panta 2.punktam ir javeic atbildigajiem subjektiem. Tomer
vienlaicigi minéta panta 2.punkts pielauj, ka atbilstigie subjekti, pamatojoties uz riska pakapi
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var lemt par $adu pasakumu apméru. Tadgjadi tiesas ieskatd minétais pielauj uznémumu
grupas iekSieng savstarp&jas informacijas aprites rezultata giitas informacijas attiecinaSanu uz
kopgjiem klientiem. Mingto, tiesas ieskata, apstiprina Direktivas 2015/849 26.panta 2.punkts,
kas paredz, ka dalibvalstis aizliedz atbildigajiem subjektiem palauties uz treSam personam,
kas veic uznémeéjdarbibu augsta riska treSas valstis, vienlaicigi dalibvalstis var to atbildigo
subjektu, kas veic uznéméjdarbibu Eiropas Savieniba, filiales un meitasuznémumus, kuros
tiem pieder lielaka kapitala dala, atbrivot no minéta aizlieguma, ja minétas filiales un
meitasuznémumi, kuros tiem pieder lielaka kapitala dala, pilnigi atbilst grupas meéroga
politikai un procediram saskana ar 45.pantu.”. Tadgjadi, ja direktiva pielauj savstarp&ju
informacijas apriti un attiecinamibu, ja ta giita un izmantota uznp€émumu grupas ietvaros, it
seviski, ja ta ir giita no grupas uznémuma, kas neveic uznéméejdarbibu augsta riska tresas
valstis.

Vienlaicigi Direktivas 2015/849 5.pants paredz, ka dalibvalstis var paredzet stingrakus
noteikumus, lai nepielautu nelikumigi iegiitu lidzeklu legaliz€Sanu un terorisma finanséSanu,
kas savukart nozimé, ka faktiski dalibvalsts var ierobeZot to atbilstigo subjektu klastu, uz
kuram butu attiecinamas Direktivas 2015/849 45.panta 8.punkta noteiktas tiesibas.

Nemot veéra iepriek§ minéto, vienlaicigi butiski noskaidrot, vai Direktivas 2015/849
45.panta 1.un 8.punkts, kopsakara ar mingtas direktivas 3.panta 12.un 15.punktu pielauj ari
tadas informacijas (Iémumu) izmantoSanu un attiecinamibu uz vairakiem uzn€mumu grupas
iekSien€ esoSajiem uznémumiem, ko grupas ietvaros ir pien€musi vienas grupas ietvaros esosa

uznémuma augstaka vadiba.

[11] Atbilstosi Direktivas 2015/849 8.panta 1.un 2.punktam dalibvalstis nodrosina, ka
atbildigie subjekti veic attiecigus pasakumus, lai identific€tu un izverteétu nelikumigi iegiitu
lidzeklu legalizéSanas un teroristu finanséSanas riskus, nemot veéra riska faktorus, tostarp
tadus, kas saistiti ar to klientiem, valstim vai geografiskajam zonam, produktiem,
pakalpojumiem, darfjjumiem vai piegades kanaliem. Minétie pasakumi ir samérigi ar atbildigo
subjektu batibu un lielumu. Sa panta 1.punkta mingtos riska izvertgjumus dokumentg,
regulari atjaunina un dara pieejamus attiecigajam kompetentajam iestadém un attiecigajam
pasregul&juma strukttiram.

Atbilstosi Direktivas 2015/849 11.pantam, atbildigajam subjektam ir javeic klienta
uzticamibas parbaudes, tostarp, nodibinot darjjuma attiecibas, ja pastav Saubas par ieprieks
iegiitu klienta datu ticamibu vai atbilstibu, bet attieciba uz azartspelu pakalpoju sniedz&jiem,
ja saistiba ar laimestu iekas€Sanu, azartspelu likmém vai abiem kopa darfjuma apmeérs ir
2 000 euro vai vairak, neatkarigi no ta vai darfjums tiek veikts viena vai vairakas operacijas,
kuras, iesp&jams, ir saistitas. Savukart minétas direktivas 14.panta 5.punkts noteic, ka
dalibvalstis prasa, lai atbildigie subjekti piem&ro klienta uzticamibas parbaudes pasakumus ne
tikai attieciba uz visiem jaunajiem klientiem, bet atbilstigos briZos arl attieciba uz jau
esosajiem klientiem, pamatojoties uz riska pakapi, tostarp brizos, kad mainas bitiski klienta
apstakli.

Novérsanas likuma 11.panta pirmaja dala ir skaidrots, ka klienta izp€tes pasakumi ir
uz risku novértejumu balstitu darbibu kopums. Savukart §a panta otra dala norada, ka nosakot
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klienta izp&tes apjomu un kartibu, ka ar1 klienta izp€tes gaita ieglito dokumentu, personas datu
un informacijas izvertéSanas regularitati, likuma subjekts nem véra noziedzigi iegiitu Iidzeklu
legalizacijas un terorisma un proliferacijas finans€Sanas riskus, kurus rada klients, ta
rezidences (registracijas) valsts, klienta saimnieciska vai personiska darbiba, izmantojamie
pakalpojumi un produkti un to piegades kanali, ka ar1 veiktie darijumi. Savukart saskana ar
NovérSanas likuma 11.1panta pirmas dalas 5.punktu likuma subjektam ir janodroSina klienta
izpetes gaita iegiito dokumentu, personas datu un informacijas uzglabasanu, regularu
izveért€Sanu un aktualiz€Sanu atbilstoSi piemitosajiem riskiem, bet ne retdk ka reizi
piecos gados. Turklat Novérsanas likuma 11."'panta septitaja dala ir skaidrots, ka arT attieciba
uz klientu izp€tes pasakumiem darfjuma attiecibu laika (tostarp esoSiem klientiem), likuma

subjekts veic klienta izp€tes pasakumus, ieverojot uz risku noveértgjumu balstitu pieeju.
Tadgjadi no NovérSanas likuma 11.'panta pirmas, otras un septitas dalas izriet, ka
atbildigajam subjektam NovérSanas likuma ir noteikts, ka klientu datu aktualizacija ir javeic
atbilstosi klienta risku novértéjumam, bet ne retak ka reizi piecos gados.

Tatad iepriek§ mingtais normativais reguléjums paredz klientu uzticamibas parbaudes
veikt, ja tiek konstateti kadi riski, bet ne retak ka tas ir noteikts nacionalaja regul&juma.

Ka izriet no pieteic§jas ieskata, tad uzticamibas parbaudes veikSana attieciba uz
esosajiem klientiem (tostarp tadiem, par kuriem ir informacija pieejama uzn€émumu grupas
ietvaros) pirms tiesiskaja reguléjuma noteikta galgja termina ir balstama risku novertéjuma. Ja
novertgjot klientu atbildigais subjekts nav konstatgjis riskus, bet tadi faktiski uzrodas vélak
never but informéts, atbildigajam subjektam nav pienakums piemérot pirmstermina klienta
uzticamibas parbaudes pasakumus jau esoSiem sadarbibas klientiem.

Eiropas Savienibas Tiesa ir skaidrojusi, ka Direktivas 2015/849 14.panta 5.punkts
kopsakara ar tas 8.panta 2.punktu, ir jainterpreté tad€jadi, ka atbildigajiem subjektiem,
pamatojoties uz atjauninatu risku novertgjumu, ir pienakums piemérot klienta uzticamibas
parbaudes, kurai vajadzibas gadijuma ir pastiprinats raksturs, pasakumus attieciba uz esoso
klientu, ja tas Skiet pieméroti, it 1pasi tad, ja ir mainfjusies butiski 81 klienta apstakli, un tas
nav atkarigs no ta, ka valsts tiesibu aktos noteiktais maksimalais termin$ jauna riska
novertéjuma attieciba uz $o klientu veikSanai vél nav beidzies (sk. Eiropas Savienibas Tiesas
2022.gada 17.novembra sprieduma lieta C-562/20 Rodl & Partner, ECLI:EU:C:2022:883,
91.punktu).

Tacu Saja skaidrojuma Eiropas Savienibas Tiesa nav sniegusi atbildi uz to, ka rikoties,
ja atbildigajam subjektam nebija zinami citi jauni apstakli par konkréto klientu, kas varétu
ietekmét §1 klienta riska noveért&jumu.

Tadgjadi noskaidrojams, vai Direktivas Nr.2015/849 14.panta 5. punkts kopsakara ar
tas 8.panta 2.punktu ir interpretjams ta, ka atbildigajam subjektam nav pienakums piemérot
klienta uzticamibas parbaudes pasakumus jau esoSiem sadarbibas klientiem, ja nav pagajis
nedz valsts tiesibu aktos noteiktais, nedz art iek$€jas kontroles sistémas procediiras noteiktais
termin$ atkartotu parbaudes pasakumu veikSanai, ka arT atbildigajam subjektam nav zinami
citi jauni apstakli, kas varétu ietekm@t attieciba uz attiecigo klientu veikto riska novertgjumu?
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Vienlaicigi, nemot véra, ka atbildigajiem subjektiem uzliktajiem pienakumiem ir jabut
samerigiem, lietd ir noskaidrojams, vai Direktivas 2015/849 1l.panta d) apakSpunkta
noteiktais pienakums atbildigajam subjektam veikt klienta uzticamibas parbaudes, ja saistiba
ar laimestu iekasé$anu, azartspélu likmém vai abiem kopa darjjuma apmérs ir 2 000 euro vai
vairak, neatkarigi no ta vai darjjums tiek veikts viena vai vairakas operacijas, kuras,
iesp&jams, ir saistitas, interpret€jams tadéjadi, ka parbaude veicama ik reizi sasniedzot
darfjuma kopigo apméru 2 000 euro, neskatoties uz laika perioda intervalu kada atkartoti
sasniegts norma noteiktais 2 000 euro apmers.

[15] Ievérojot minéto, lai noskaidrotu, ka piemérojamas Eiropas Savienibas normas
par noziedzigi iegiito lidzeklu legalizacijas un terorisma un proliferacijas finanséSanas

noversanu, tiesa uzskata par nepiecieSamu versties Eiropas Savienibas Tiesa.
[16] Saistiba ar vérSanos Eiropas Savienibas Tiesa tiesvediba lieta ir apturama.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Liguma par Eiropas Savienibas darbibu 267.pantu,
Administrativa procesa likuma 104.'pantu, 273.panta 5.punktu un 275.panta 7.punktu,

Administrativa rajona tiesa
nolema

1. Uzdot Eiropas Savienibas Tiesai Sadus prejudicialos jautajumu:

1.1. Vai Direktivas 2015/849 3.panta 1l.punkta a) apaksSpunkts ir interpretéjams
tadgjadi, ka privatpersona var tikt uzskatita par ar politiski nozimigu personu ciesi saistitu
personu, balstoties tikai uz apstakli, ka §is persona atrodas viena sabiedriskaja organizacija,
nevertgjot citus apstaklus?

1.2.  Vai Direktivas 2015/849 9.pants ir interpret§jams tad&jadi, ka, lai konstatétu
personas atbilstibu politiski redzamas personas statusam, ir jakonstaté personas atbilstiba
mingtaja panta nosauktajiem amatiem un papildus ir javeic izp€te un japarliecinas, ka amats
atbilst augsta ranga amatam nevis vid&ja vai zema ranga?

1.3.  Vai Direktivas 2015/849 45.panta 1.punkts kopsakara ar Direktivas 2015/849
45.panta 8.punktu ir interpretéjams ta, ka dalibvalstim ir jaatlauj jebkuriem Direktivas
2015/849 2.panta 1.punkta nosauktajam atbildigajam subjektam, kas uzskatami par vienas
grupas uzn@mumiem, savstarp&ji apmainities ar informaciju, tostarp slédzot vienoSanas par
informacijas apmainu un nodroSinot savstarp&jo informacijas apriti un attiecinamibu,
Direktivas 2015/849 mérku sasniegSanai?

1.4. Vai Direktivas 2015/849 45.panta l.un 8.punkts, kopsakara ar direktivas
3.panta 12.un 15.punktu pielauyj ari tadas informacijas (lémumu) izmantoSanu un
attiecinamibu uz vairakiem uznémumu grupas iekSien€ esoSajiem uznémumiem, ko grupas

ietvaros ir pienémusi vienas grupas ietvaros eso$a uznémuma augstaka vadiba?
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1.5. Vai Direktivas Nr. 2015/849 14.panta 5. punkts kopsakara ar tas 8.panta 2.punktu
ir interpretéjams ta, ka atbildigajam subjektam nav pienakums piemérot klienta uzticamibas
parbaudes pasakumus jau esoSiem sadarbibas klientiem, ja nav pagajis nedz valsts tiesibu
aktos noteiktais, nedz ar1 iek$&jas kontroles sist€mas procediiras noteiktais termin$ atkartotu
parbaudes pasakumu veikSanai, ka ar atbildigajam subjektam nav zinami citi jauni apstakli,
kas varétu ietekmét attieciba uz attiecigo klientu veikto riska noveért§jumu?

1.6. Vai Direktivas 2015/849 1l1.panta d) apakSpunkta noteiktais pienakums
atbildigajam subjektam veikt klienta uzticamibas parbaudes, ja saisttba ar laimestu
iekas€Sanu, azartsp€lu likmém vai abiem kopa darfjuma apmérs ir 2 000 euro vai vairak,
neatkarigi no ta vai darfjums tiek veikts viena vai vairakas operacijas, kuras, iesp&jams, ir
saistitas, interpret€jams tadejadi, ka parbaude veicama ik reizi sasniedzot darjjuma kopigo
apméru 2 000 euro, neskatoties uz laika perioda intervalu kada atkartoti sasniegts norma
noteiktais 2 000 euro apmérs?

2. Apturéet tiesvedibu lieta, lidz stajas speka Eiropas Savienibas Tiesas nolémums.

Lémums nav parsudzams.

Tiesnese A Karnite

DOKUMENTS IR ELEKTRONISKI PARAKSTITS AR DROSU ELEKTRONISKO
PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU
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