Véc T-289/03

British United Provident Association Ltd (BUPA) a dalgi
V.

Komise Evropskych spole¢enstvi

»Vedlejsi uéastenstvi —~ Dvérnost”

Usnesen{ pfedsedy tretiho rozsifeného senatu Soudu ze dne 4. bfezna 2005 I - 745

Shrnuti usneseni

1. Rizeni - Vedlejsi icastenstvi - Preddni akti tykajicich se procesnich vikonit vedlejsim
ticastnikiim fizeni — Odchylka - Divérné zachdzeni ~ Podminky ~ Zddost o divérné
zachdzeni - Odivodnéni — Prezkum predsedou - Ovéreni tajné nebo diivérné povahy —
ZvdZen{ zdjmii
(Jednaci idd Soudu, ¢l. 116 odst. 2; pokyny vedoucimu kanceldre Soudu, ¢l. 5 odst. 4 prvai
pododstavec)
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2. Rizent — Vedlejsi vidastenstvi — Preddni akiit tykajicich se procesnich ttkonit vedlejsim
déastnikiom Fizeni — Odchylka — Diwérné zachdzeni — Informace poskytnuté pojistova-
telem vefejnému orgdnu, kterému zdkonoddrce svéfil wrcité pravomoci pii dohledu
a provddéni vnitrostdtnich predpisii upravujicich soukromé zdravotni pojisténi a povinnost
vypracovat zprdvu pro viddu — Informace, které nemohou byt povazovdny za divérné ve
vztahu k dotéenému clenskému stdtu

(Jednact ¥dd Soudu, ¢l. 116 odst. 2)

3. Rizeni — Vedlejsi ticastenstvi — Preddni aktii tykajicich se procesnich tikoni vedlejsim
uéastnikism Fizent — Odchylka — Divérné zachdzeni — Zddost o divérné zachdzeni ve
vatahu k dotéenému clenskému stdtu odivodnénd nebezpedim, Ze tento Clensky stdt predd
jinému vedlejsimu ticastnikovi, ktery je na ném zdvisly, informace, jejich% diivérnost nebyla
posledné uvedenym napadena — Neprokdzané nebezpeci, pokud jde o nepfipustnou
povahu takového jedndni clenského stitu

(Cldnek 10 ES; jednaci ¥dd Souduy, ¢l. 116 odst. 2)

4. Rizeni — Vedlejsi ucastenstvi — Preddni akiil tykajicich se_procesnich ttkoni vedlej$im
wéastnikim fizeni — Odchylka — Divérné zachdzeni — Zddost o divérné zachdzeni

s informacemi, které jiz byly ve vellkém rozsahu roziteny sdélovacimi prostredky, zejména
na podnét samotné Zalobkyné — Zamitnuti

(Jednact dd Soudu, ¢l. 116 odst. 2)

5. Rizeni — Vedlej§t ticastenstvi — Preddni aktii tykajicich se procesnich tikonti vedlejSim
déastnikim tizeni — Odchylka — Divérné zachdzen! — Zddost o divérné zachdzeni s vdaji,
které nemohou umo#nit pristup ke konkrétnim hospoddiskjm informacim, kieré by mohly
poskodit zdjmy Zalobkyii — Zamitnut

(Jednaci idd Soudu, ¢l. 116 odst. 2)

1. Clének 116 odst. 2 prvni véta jednactho vylougit z povinnosti pfedat je vedlej$im
f4du Soudu stanovi jako zdsadu, Ze udastnikim,
kazdy akt tykajici se procesnich tkond,
ktery byl doru¢en hlavnim tcastnikim
fizenf, musi byt pfedan také vedlejim
Gdastnikiim fizeni. Proto pouze jako

vjjimku umoziije druhd véta tohoto K posouzen{ podminek, za nichZ maze

usvtanoyeni ,vyhradit dﬁverné. zachazet‘li byt poutita tato vjjimka, je tieba zvAZit
nélterym pisemnostem ve spisu, a tak je ve vztahu ke kazdé pisemnosti nebo

pasazi procesnf pisemnosti, pro kterou je
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poZadovdno divérné zachédzeni, oprav-
nény zdjem Zzalobkyn na tom, aby bylo
zabranéno podstatnému zasahu do jejich
obchodnich zdjmad a zijem, rovnéz
oprdvnény vedlej$ich téastniki mit
k dispozici informace nezbytné k tomu,
aby mohli plné uplatnit svd priva
a uplatnit svd tvizeni pfed Soudem.

Z ustdlené judikatury také vyplyv4, ze je
tieba obecné vyhovét zadosti o divérné
zachdzeni s informacemi, které obsahuji
obchodnf tajemstvi. Mimoto od zdsady
uvedené v ¢l 116 odst. 2 prvni véte
jednaciho tédu je mozné se odchylit
pouze za podminky, e byla prezkou-
mdna diivérnd nebo neddvérnd povaha
kazdé pisemnosti ve spisu, pro kterou
byla podéna fadné odivodnénd adost
o davérné zachédzenf. Clanek 5 odst. 4
prvni pododstavec pokynii vedoucimu
kanceldfe Soudu stanovi zejména
za dcelem umoznén{ takového pre-
zkumu, Ze zddost castnika Fzeni smé-
fujicf k tomu, aby bylo rozhodnuto
o davérném zachdzeni s nékterymi
Castmi spisu, musi upfeshovat divérné
¢dsti nebo pasaze a oddvodiiovat jejich
diivérnou povahu,

Predseda, kterému byla piedioZena
7adost o divérné zachézenf, musi tudiz
nejdifve piezkoumat otdzku, zda é&sti,
pro které je poZadovino diivérné zacha-
zeni, mohou byt kvalifikoviny jako

obchodni tajemstvi nebo divérné infor-
mace ve vztahu k vedlejiimu udastni-
kovi, ktery zpochybiiuje vylouéeni
uritych ¢&asti spisu z piedani. Pouze
v tomto piipadé je nutno zvazit oprav-
néné zdjmy Gcastnika fizeni podle vyse
uvedenych zdsad.

(viz body 22-26)

Za davérné ve vztahu k ¢lenskému statu,
ktery je vedlej$im tcastnikem fizeni pred
Soudem, nemohou byt povazovany
informace ohledné dasledkd, které pro
zalobkyné mohlo mit zavedeni systému
vyrovndvani rizik na trhu vnitrostitniho
zdravotniho pojisténi, které zminéné
ticastnice fizeni, pisobici na tomto trhu,
za timto dcelem poskytly stitnimu
orgdnu tohoto ¢lenského statu, kterému
zdkonodarce svéfil urc¢ité pravomoci pii
dohledu a provadéni vnitrostitnich
piedpisi upravujicich soukromé zdra-
votni pojistént, jakoz i roli poradce vlady
v dané oblasti a povinnost shromézdit,
vyhodnotit a sdélit pfislusnému minis-
trovi viechny zakladn{ faktické skute¢-
nosti o fungovini trhu soukromého
zdravotniho pojisténi, aby mohla byt
posouzena relevance zminéného
systému vyrovnavani.

(viz body 28-29)
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Skute¢nost, Ze Clensky stat a dtvar
z raznych hledisek na ném zdvisly
mohou zaujmout k poloZené otdzce
shodné obecné postoje, neumoZiiuje,
aby se dospélo k zavéru, Ze jejich vedlejsi
téastenstvi v ramci fizenf pfed Soudem
musi byt nezbytné zcela ve shodé nebo
ze by si vedlej$i ucastnici za timto
ti¢elem mohli mezi sebou sdélit jakou-
koliv informaci, i divérnou, tykajici se
probihajiciho fizeni, ani Ze informace
predané ¢lenskému stétu, jejichz davér-
nou povahu zminény dtvar nenapadl,
mu budou nicméné zpiistupnény clen-
skym statem.

Nebezpedi takového piedani nemiize byt
tedy piijato k tomu, aby témto informa-
cim byla udélena davérnd povaha ve
vztahu k ¢lenskému stétuy, a to o to spis,
7e piedpoklad, Ze pifpadna vyména mezi
vedlej$fmi Gcastniky urcitych informaci,
které jim byly po zpochybnéni proti-
strany sdéleny individudlné Soudem
pouze za ucelem obhajoby jejich oprdv-
nénych z4jm& v probihajicim fizeni,
je v kazdém piipadé nepiipustny
a znamenal by vainy zdsah do poZa-
davkét na fadny vykon spravedlnosti,
jakoZ i v rozsahu, v némzZ je dotlen
¢lensky stit, do povinnosti loajality
stanovené ¢ldnkem 10 ES.

(viz body 31-32)
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4.

Z4dosti o davérné zachdzenf ve vztahu
k jednomu vedlejsimu téastnikovi
s informacemi, které jiZz byly ve velkém
rozsahu roz§ffeny sdélovacimi pro-
stiedky, musf byt zamitnuty, vzhledem
k tomu, %e ztratily svou dévérnou
povahy, a tudiz si jiz nezasluhuji, aby
jim Soud poskytl zvl&$tni ochranu.

(viz body 34-35)

Vzhledem k tomu, e neni piesvédéivé
prokézano, jak by z téchto seskupenych
tidaji, navic jiz urcitého staif, mohly
tietf osoby vyvodit konkrétn{ informace,
které by mohly poskodit obchodni z&jmy
zalobkyt, pokud jde o obchodni obrat,
ietnictvi nebo kone¢né jejich stavajici
vynosnost, neni namisté vyhovét jejich
74dosti o vylouceni takovych tdaji
z pisemnosti, které budou pifedany
vedlej$imu dcastnikovi.

(viz bod 38)



